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Унраинсмя староства въ первой половин ХУ] в,"). 


1) Происхождене долоюностии воеводы твевскаго; его отноше- 
ме къ старостамъ. 


Клевское княжен!е посл своего присоединен!я къ великому 
княжеству МЛитовскому не сразу получило великокняжескую ад- 
министрацию. Шри вел. кн. ОльгердВ оно было передано въ 
удфлъ сыну его Владимиру. Положен!е уд$льнаго княженя, в?- 
роятно, не измФнило внутренняго строя земли, о чемъ можно 
догадываться по присяжнымъ грамотамъ, выданнымъ Владимиромъ 
королю, королевЗ и Короля Польской; таке удЗльные князья поль- 
зовались самостоятельностью въ управлени княжешемъ. Но въ 
1395 году вел. кн. Витовтъь отнялъ это княжене у Владимира 
Ольгердовича и посадилъ на его мЪсто своего брата Скиргайла, з 
по смерти его въ 1396 году послалъ въ ЁШевъ уже намзстника 
своего оанна Ольгимунтовича Гольшанскаго 1). Посл дн! былъ въ 
Еев$ еще въ 1401 году 2). Съ 1422 года по 1430 въ ‚Виев$ сидитъ 
сынъ его Михайилъ Ивановичъ Ольгимунтовичъ съ зван1емъ старо- 


*) ВоЪ ссылки въ настоящей статьЪ безъ названя книги имЪютъ 
ввиду издаваемые акты, т. е. „Архивъ Юго-Зал. Р“, часть УШ, томъ Ш. 

*) Антоновичъ, Монографив, 1, стр 232—5. Любавеюй, Областное дз- 
леше и мЪстное управлен!е Литовско-русскаго государства, стр. 37. 

2") УоШ, Ктатолуе, отр. 95. 


о 


сты '). Это соотв$тствуетъь заявлемямъ К№евской уставной грамоты, 
которая знаетъь только распоряжене Витовта въ Кевской земл 2). 
Во время борьбы Свидригайлы съ Сигизмундомь, въ КЛев® встрф- 
чаемъ воеводу Юршу 3), впослЗдств!и довольно часто упоминаемаго 
при земельныхъ дачахъ Казимира“). Кратюй пертодъ возстанов- 
лен1я удФльнаго княжен!я съ 1440 года въ лиц Олелька Влади- 
мировича и его сына Семена закончился въ 1471 году, когда, Клев- 
ская земля была превращена въ воеводство. Объ этомъ перодз 
удёльнаго княжен1я мы мало знаемъ, но извЪстно, что эти князья 
виадзли Кевщиной во всемъ ея объем и имЗли въ городахъ своихъ 
намзстниковъ 5). Судя по люстращи 1471 года н$®которыя подати 
или на великаго князя, ибо собирались и подати, установленныя ве- 
ликимъ княземъ Витовтомъ. Окончательно Юевъ вошелъ въ общую 
администрацио Литовско-русскаго государства съ 1471 года, когда, 
по уничтожени ЕКевскаго удЪла, туда былъ ипосланъ воеводой 
Мартинъ Галштольтъ. Оъ появлен1емъ „ляха“ М. Гаштольта, ев- 
ская земля окончательно превралщается въ воеводство. 

Трудно судить о тенденщяхъ, проводимыхъ великимъ княземъ 
Витовтомъ; но принимая во вниман!е цВлый рядъ сдВланныхЪ имъ 
постановленй по податнымъ вопросамъ, о чемъ можно судить по 
той же люстращи 1471 года, можно думать, что въ Кевз было 
введено не мало новыхъ порядковъ и при томъ такихъ, цфлью 
которыхъ было введен!е нЪкоторыхъ сторонъ обще-литовскаго строя 
и стремлеше къ боле тесному сплоченю этого древнерусскаго 
центра съ остальнымъ государствомъ. Безслорно, правительство 
Ёэзимира преслВдовало въ еще боле р8зкой форм3 объединитель- 
ную политику: такой харакгеръ носитъ земская грамота и первая 
грамота Кевскимь горожанамъ. Въ этихъ актахъ нётъ даже упо- 


*) РапНо\1е2, ЭКагее, № 1359, по лЪтописи, воеводства, Тюбавсюйо.с.37. 
*) Любавск!й, о. с. 37. 

*) Антоновичъ, Па, 236. 

*) Документы М. Арх М Юст. т. [й 

5) А.ЗР,И, м 199. 


минан1я о нослВднемъ промежуточномъ удфльномъ княженм и даже 
по отношению къ служилому классу господарь литовскай предостав- 
ляетъ себ право по разсмотрЗн подтверждать, или не подтвер- 
ждать земельное пожалован!е посл$днихъ удЗльныхъ князей. 

Любопытна и другая черта. Михаилъ Ивановичъ Ольгимун- 
товичъ въ источникахъ называется воеводою или старостою кмевскимъ 
(вЗроятно, какъ и его отецъ), его преемникъ Юрша—воеводою, съ 
Галотольта правители носятъ тотъ же титулъ. 

Существуетъ теор!я, по которой въ древнЪйшее время Литовско- 
русскаго государства яе было различ!я по компетендли и положен!ю 
между намфстникомъ и воеводою; по этой теори воеводы были „пе- 
реименованы“ „въ подражан!е ПольшЪ“ изъ древнёйшихъ нам$- 
стниковъ 1). Эта теоря предлагаетъ очень простое объяснене весьма 
сложнаго явленя. Въ данномъ случа н$ть нужды входить Въ 
разсмотрзв1е вопроса въ полномъ объемЗ. Ограничимся н%сколь- 
кими зам чанями. Х\ взкъ знаеть четырехъ намфстниковъ, упра- 
вляющихЪъ областями древнерусскихь княженй—Новгородскаго, 
Витебскаго, Полоцкаго и Смоленскаго. Эти памфстники являются 
дзйствительно замстителями древнихъ князей; при нихъ сохра- 
няются т8 же придворныя должности, каюмя были при князьяхъ. 
Въ КЮМевскомъ воеводствз, ва Волына и Жмуди, при м®ст- 
‘ныхъ старостахъ, занимавшихъ такое же важное положене въ го- 
сударствз, эти должности исчезаютъ. Такимъ образомъ напрашивается 
предположение, что въ нЪкоторыхт, областяхъ на первое время счи- 
тали нужнымъ сохранить нам$стника великаго киязя, представителя 
его, который и пользовался вн8шнимъ положешемъ князя. Клевсюй 
воевода, очевидно, былъ воеводьй въ собственномъ смыслЪ, почему 
и назначенъ быль не изъ м%стнаго земянства и не пользовался 
внзшними прерогативами князя. Повидимому, въ ХУ вк хорошо 
различали значене намФстника и воеводы: по словамъ л$тописца, 
Витовть посылалъ „сильныхт воеводъ“ вь м%фетности, нуждающияся 


*) Любавекй. Областное дЪлен!е. 67—9 и 291; впрочемъ выводы на 
тр 291-й не сове5мъ соотвЪтетвуютъ тексту. 
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въ оборонз !); но тотъ же Витовтъь въ СмоленскВ посадилъ на- 
м$стника; въ Браславлё и въ ВинницВ, на пограничьи, онъ же 
посадилъ старостъ. Андрей Саковичъ въ лфтописи. называется 
воеводою 2); но посл возстаня Смоленска при вокняжевш 
Казимира (и взроятно послФ подтвержденя имъ уставной зем- 
ской грамоты) въ Смоленск® уже сидитъ намЪстникъ, окружен. 
ный вс$ми признаками древне-княжеской власти. РазумФется, раз- 
лич1е между воеводами и намЪстниками, какъ правителями, было 
не велико на практикЪ. Поэтому при усилены объединительныхь 
тенденщй, намЗстничества зам$нены были воеводствами на рубеж». 
ХУТГ в$ка, хотя за бывшими нам?фстникамиа, получившими титулъ 
воеводъ, сохранены всз ихъ прерогативы. Такимъ образомъ, д$ло 
было не въ простомъ переименован и въ подражанш Польшф, 
но мы имЗемъ передъ собою сознательный, хотя и весьма осто- 
рожный актъ объедивительной политики государства. ИмЗя въ виду 
отлич!е, которое дзлаютъ древнфйпиие литовскые источники въ по- 
ложен1и воеводы и великокняжескаго нам стника, надо также пом- 
нить, что и современное польское государственное право очень 
хорошо отличало намЗстниковъ отъ другихъ мЗстныхъ правителей, 
характеризуя ихъ Ёсёогез зеп 1061 поз у!саги, или бибог гели, 
гесбог её сирегиздог 3). Въ числ прерогативъ этой р$дкой для ЁВо-- 
роны должности была, наприм$ръ, и раздача „достоичствъ“ 4), что 
было свойственно Витебскому намЪстнику, а вЗроятно и другимъ. 
Не можетъ быть также сомн%в!я, что объединительная политика 
Литовско-русскаго государства значительно усиливается къ концу 
ХУ вфка и въ начал ХУГ къ чему его побуждали какъ нзко- 
торые факты въ сред древнерусскихъ областей, такъ.и борьба 
съ сосфднею Москвою. Естественно было остановиться на мысли, 


% Литовская лФтопись, по оп. Красинскихъ изд. Археогр. К.., 35. 


*) Стр. 39-я. 
3) Комеъа, Ог2ейу Когоппе 1 пад\готпе м Ро1зсе, у. 1903, 112. 


*) Тамъ же, стр. 113. 
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идущей къ ослаблен!ю м%стнаго сепаратизма. Укажемъ на одну 
сторону важнаго отлишя воеводы отъ прежняго намФстника: онъ 
потерялъ право сношев1й съ сосфдними государствами (Витебсюй 
м Полоцк). Вообще въ Литв$ очень осторожно относились къ 
мзстной старинВ, отчего и новая струя была вводима въ админи- 
стративное устройство весьма пезамтнымъ образомъ. 

Вс эти соображен!я склоняютъ къ той мысли, что въ № ев 
не случайно было учреждено воеводство, а не намфстничество: въ 
данномъ случаф преслЗдовалась опред$ленная политическая цфль. 
Сказаннымъ, какъ намъ кажется, въ большей мЪр$ подкр$Зпляется 
‘мне проф. Леонтовича объ отличш намЪстничествъ отъ воеводствъ 
въ старыхъ русскихъ центрахъ '). 

Права первыхъ же воеводъ во всзхъ тзхъ случаяхъ, когда 
власть ихъ приходила въ соприкосновене съ населенемъ, опре- 
дзлены были тотчась посл образовая воеводства земскою устав- 
ною грамотою и первыми грамотами к1евскимъ горожанамъ 2). 


*) Къ истори административнаго строя Литовекаго государства, 34. 

*) Въ послЪднее время древность уставной земской грамоты, дошед- 
шей до насъ въ подтвержден!и 1507 и 152+ годовъ, подвергнута сомнз вю. 
Но съ возраженями, сдфланными г. Якубовскимъ, нельзя согласиться. 
Авторъ, сд$лавпий не мало дЪльныхъ замфчашй при критикЪ другихь 
грамотъ, неправильно, какъ намъ кажется, судитъ о Кевской. Авторъ пы- 
тается опровергнуть высказанный ранЪе взглядъ о томъ, что въ основу 
привилея в. кн. Казимира вошелъ болЪе древыйй актъ-—именно грамота 
Витовта. По взгляду самаго г. Якубовскаго, Клевская земля получила, зем- 
скую грамоту впервые только въ 1471 году. Суть возражешй (къ сожалЪн!ю, 
довольно неясно изложенныхъ) сводится кьтому, что въ наиболЪе древней 
части грамоты есть постановлешя, которыя не могли бы находиться въ 
привилеф Витовта, наприм$ръ объ апелляши отъ суда воеводы къ велико- 
княжескому, что указывало бы на слишкомъ раннее развите шляхетской 
вольности, также о подсудности землевлад льцамъ ихъ холоповъ и „чело- 
вЪковъ“ (т.е отчинныхъ). Право апеллящй къ великому князю можеть 
быть разсматриваемо, какъ мотивъ политичесый: обращеше къ великому 
князю усиливало связь области съ центромъ; это право не противорЪ чить 
древнерусскому строю; судъ надъ холопами—конечно находился въ ру- 
кахъ владЪльцевъ; отчинные же люди, вообще не имфвше права перехода, 
равно и слуги извЪетны древнфйшему литовско-русекому строю и по 
факту подсудности ихъ панамъ рискованно было бы отрицать древнЪйпий 
<лой громоты, не говоря уже о возможности внесенмя въ него позднЪй- 
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Въ общемъ эти первыя грамоты рисуютъ намь положене 
вещей, устанавливаемое ими на будущее время, зат$мъь даютъ воз- 
можность опредВлить нфкоторыя черты древнёйлаго администра- 
тивнаго строя, потому что онф часто ссылаются на порядки, уста- 
новленные при великих князьяхъ Витовт и Сигизмунд% Кейстутье- 


шаго добавленя. Г. Якубовсмй находитъ невозможнымъ отнести къ древ- 
ности упоминане грамоты о панахъ и князьяхъ литовекихъ, имвющихъ 
земли въ Е1евщинЪ. Это предположене дЪлаетъ дв ошибки: грамоты го- 
ворятъ о выеслугахъ при великихъ князьяхъ ВитовтЪ и ЖигимонтЪ, какъ 
о фактЪ, въ чемъ трудно сомнЪваться; во вторыхъ, мЪето о литовскихъ 
панахъ находится только въ подтверждеши 1529 года, когда дЪйствительно 
такихь пановъ уже не мало было въ Юевщин$ (Стафо\м/з К 1 Резейлес 1, И. 4о 
42.Р,т.П, стр 121). По мнЪнпо автора, есть и внЪшн]я причины, отказывающя 
нашему привелею въ древности, напр. выраженя „за Витовта“, ‚за Жиги- 
монта“. Посл днее выражеще авторъ хочетъ отнести ко времени Сигиз- 
мунда 1-го, но это очевидно простое педоразумВ не: это обычное выражке- 
ше массы грамотъ, несомнЪнно говорящихъ о Сигизмунд КейстутьевичЪ, 
при чемъ самъ Сигизмундъ 1-Й не могъ бы такъ о себЪ упоминать. Вы- 
раженя „какъ будетъ. было за великого князя Витовта“, конечно не пов- 
торяютъ текетуально его грамоты, но и не свидЪ тельствуютъ, что таковой 
не было выдано. Вопросъ можетъ быть только о юридической конструкции 
грамотъ Витовта и Сигизмунда Кейстутьевича. Всея уставная грамота про- 
никнута реминисценщей о дЪятельности этихъ князей и объ ихъ постановле- 
няхъ и оканчивается завЪренемъ, что ею старина не нарушена и все установ- 
лено „какъ будетъ было за великого князя Витовта и за Жигимонта“. Гра- 
мота девять разъ ссылается на Витовта. ДалЪе, изъ грамоты г. Кеву 
тоже видно, что Витовтъ устанавливалъ новые порядки, а въ люстраши 
1471 года весьма опредЪленно отличены постановлен1я Витовта отъ новинъ 
князя Олелька Все это указываемъ на обширные сл$ды дЪятельности 
Витовта и Сигизмунда Кейстутьевича. Конечно, всоЪ эти слВды выража- 
лись въ письменной формЪ, что видно изъ уставной же грамоты (напр 
Витовть давалъ выслуги, дфлалъ распоряженя о повинностяхъ) Но какова, 
была форма грамотъ-—другое дфзло ДЪлая ссылки на Витовта, и Сигиз- 
мунда, Казимировсюый привилей указываетъ на то, что онъ эксцерпируетъ 
грамоты Витовта; но можетъ быть, онъ внесъ и ц$ликомъ его грамоту, 
касающуюся суда и повинностей. Столь частыя ссылки на Витовта, можеть 
быть, пресл$дуютъ политическую ц$ль: игнорируя посл$днихъ уд льныхъ 
князей, грамота особенно подчеркиваетъ фактъ владычества и распоря- 
жений въ евской земл$ популярнЪйшаго изъ литовскихъ великихъ князей. 
`(Ст. г. Якубовекаго въ Ж. Мин. Нар. Пр, 1904 г., № 4и 6, „Земеве привил- 
леги Вел. Кн. Литовскаго“). 


" 
вич, и потому, что он отм8няють н%зкоторыя повинности и обы- 
чаи, бывийе повидимому достояемъ болфе древняго времени. Во 
всякомъ случа уставныя грамоты даютъ намъ евздЗн1я о воевод- 
ской власти наиболзе древняго времени и служатъ тою отправною 
точкою, уяснивъ которую уже можно слЗдить за развитемъ воевод- 
ской власти, или за деталями ея проявления. 


ЗамБчательною чертою первыхъ грамотъ является раздвлене 
классовъь общества: духовенство, князья и бояре получаютъ свою 
уставную грамоту, горожане— особые привилеи, закрЗпленные въ 
1514 году грамотой на магдебургское право; многочисленное же 
крестьянство и слуги не получали никакихъ льготъ, и повинности 
ихъ попали въ люстращю 1471 года. Это дВлене классовъ, в$ро- 
ятно, должно бьть отнесено, какъ установившееся, къ болФе ран- 
нему времени, предшествовавшему Казимировскому привилею. По 
отношению къ каждому классу населен!я воеводская власть выра- 
жалась не одинаковымъ образомъ. 


Прежде всего уставная земская грамота опред$ляетъ старину 
нфкоторыхъ повинностей шляхты и ея подданыхъ, друйя же по- 
винности она отмЗняетъ. Хотя грамота нигдф опредзленно не го- 
воритъ, но изъ нослфдующихъ фактовъ ясно, что наблюден!е за, ис- 
полненемъ повинностей, побуждене къ ихъ исполнено, состав- 
ляетъ функцию воеводскаго управлен1я. Повинности эти очень ста- 
рэго происхожден!я, относимыя къ временамъ Витовта. Лично на 
князьяхъ, панахъ и боярахъ лежитъ военная служба. Бояре еще 
несутъ, службу по пофздкамъ въ Орду съ послами, если господарь 
обошлетъь ихъ своими листами, какъ бывало во времена Витовта. 
Остальныя общегосударственныя повинности отбываются поддаными 
духовенства, князей и бояръ, равно какъ и уплата земской подати, 
подымщины. На ряду съ этимъ грамота освобождаетъ частновла- 
дфльческихъ людей отъ ряда существовавшихь ранфе повинностей 
на м8стныхь воеводъ, или предупреждаеть нарушене древнихъ 
обычаевъ, допускавшееся воеводами. ОпредФляя отношене частно- 


——— 


ОЕ 


владфльческихъ людей къ государству, грамота въ то же время изо- 
лируетъ этихъ. посл$днихъ, отдавая ихъ подъ присудъ пана, обя- 
зуется, что господарь не будетъь принимать въ свои имфн:я пан- 
скихъ непохожихъ людей и т. п. 

Та же грамота опредёляетъ и ифкоторыя общая права, лично 
жалуемыя шляхетскому сословю. Никто не можеть быть наказанъ 
безъ суда. Церковныя имущества должны быть охраняемы въ пол- 
ной неприкосновенности. Господарь обязуется держать юмянина въ 
такой же чести, какъ и литвина. Онъ же обязуется не отнимать 
отчинъ и выслугъ, выслуженныхъ при прежнихъ великихъ князь- 
яхъ литовскихъ. Шляхта находится подъ присудомъ воеводы, но 
можетъ апеллировать къ великому князю. Воевода судитъ вмЪстЪ 
съ князьями и боярами. 

Можеть быть, гораздо боле древнихъ чертъ заключаетъ въ 
себ} грамота, выданная великимъ кпяземъ Александромъ въ 1494 
году юмевскимъ м$фщанамъ и разъясненная еще разъ въ 1499 году. 
Первая грамота торжественно завЗряетъ, что она, подтверждая гра- 
моту великаго князя Казимира, укр$пляетъ порядки,  господство- 
вавш!е при великомъ княз$ Витовт$. Это трудно оспаривать; только 
упоминан!е о городскомъ войтВ отзывается нзкоторой модерниза- 
ц1ею. Грамота 1494 года освобождаетъь мфщаицъ отъ многихъ тяг- 
лыхъ повинностей на мЪстнаго воеводу, вообще свойственныхъ 
древнерусскимъ городамъ, не имфвшимтъ особыхъ привиллегй; съ 
другой стороны здесь же опредЗлены т земскя повинности и н$- 
которыя изъ замковыхъ, которыя мзщане еще должня отбывать 1). 
ОЭтбываше повинностей ироисходило подъ наблюденмемъ воеводъ. 
Что касается суда, то хотя грамоты говорятъ о войл$, но едва ли 
уже въ то время вся широкая область суда перешла въ его вф- 
дЪнНе. Грамота содержать рядъ ностаповленй по уголовному 
праву, сходныхъ сь ;постановлешями земскихъ привилеевъ и не- 
соми$нно идущихъ изъ глубокой древности. ВЪроятнфе всего 


1) А. З. Р., т П-Й, стр. 191 и 395 
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предположить, что онф даны въ руководство воеводз, тогда кавъ 
войтъ руководствовался бы саксонскимъ „правомъ. Вообще въ пер- 
вое время компетенщя воеводъ въ области суда и администрации 
отличалась большой широтой: только въ 1503 году вел. кн. Алек- 
савдръ въ видЪ особой льготы освободилъ м$ёщанъ отъ тивунскихъ 
судовъ и рядовъ. Кажется, эта грамота разъясняетъь и компетенцю 
„рядовъ“ тивуна: онъ кром$ суда наблюдалъ за, исполнешемъ повин- 
ностей по „подниманю“ пословъ и гонцовъ, дач подводъ и проч. 1). 
“Голько въ 1514 году, съ полученемъ городомъ Клевомъ полнаго 
магдебургскаго привилея, городъ получилъ опредЗленное устройство 
и выяснилъ свои отношен!я къ воеводЪ, окончательно перейдя съ 
русскаго права на п$мециое 2). 

Что касается третьяго элемента населен!я, т. е. крестьянства 
и слугъ, то мы сейчасъ увидимъ, что власть воеводы распростра- 
пялась только въ предфлахъ тзхъ добръ господарскихъ, которые 
причислялись къ воеводству Кевскому и что компетен!я этой вла- 
сти носила таке же размФры, какъ и власть старостъ. 


Приведенные выше факты представляютъ намъ задачи воевод- 
скаго управлен1я въ наиболфе древнее время. ОднЪ изъ нихъ вос- 
ходятъ къ эпох Витовта, фиксируя отношен1я еще бол$е древняго 
пер!ода, друйя опредВляютъ воеводскую власть въ первые моменты 
ея установленя. Въ первое время воеводская власть была довольно 
обширна по отношен!ю къ шляхетскому и городскому классамъ об- 
щества. Онъ являлся судьей обоихъ классовь неселен!я, хотя шляхту 
судилъ, «сфдши съ князьями и боярами», а мфщанъ судилъ при 
посредств$ своихъ слугъ, пуна и осмника. Административная дфя- 
тельность по отношенио къ первому классу ограничивалась наблю- 
ден!емъ за отбывашемъ панскими людьми повинностей, хотя въ 
бол$е раншй перодъ власть воеводы надъ панскима людьми вы- 


1) А. З. Р., т. [-й,355 ПоелЪднес утверждаемъ, полагая, что надо из- 
мЪнить пупктуацио даниаго мъета. 
2) ^ Ю.ЗР.. т. П, 196, Стаъом а. 1 Релехалее к, Сго а 4о 42 Р, ПЦ, 406). 
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ражалась еще въ нзкоторыхъ повинностяхъ, несенныхъ ими въ 
пользу воеводы. Гораздо шире были административныя функци 
воеводы по отношеню къ центральному городу воеводства. Нако- 
нецъ, очень важной стороной воеводской дзятельности было то, 
что онЪъ являлся начальникомъ военныхъ силъ всего воеводства и 
комендантомъ центральной его крЗпости. 

Все сказанное разъясняетъ только одну сторону положен!я 
воеводы. Другая сторона заключается въ томъ, чтобы опредфлить. 
территор1альное распространете его власти. Въ данномъ случа. 
сл$дуетъ исходить изъ постановлев1й уставныхъ земскихъ грамотъ. 
Первая изъ нихъ говоритъ, что юмевсюмя волости будутъ держать 
одни только шевляне, разумФется военнослужилые. Что же касается 
_кр$фпостей, „городковъ кевскихъ“, то господарь оставляетъ ихъ вь 
своемъ распоряжеши, обЪщая давать т$мъ изъ юкевлянъ, кого соч- 
тетъ пригоднымъ. ПоздиБйшее иодтверждеше той же грамоты урав- 
ниваетъ положение замковъ и волостей, ставя раздачу ихъ въ за- 
висимость отъ господарской воли, но только мевлянамъ же. 

Раздача волостей производилась въ извфстномъ порядк$ каж- 
дому боярину, на годъ или на два. Волости раздавались за службу, 
или въ вознагражден!е за убытки, понесенные служилымъ чело- 
вфкомъ 1). Это былъ одинъ изъ способовъ оплаты службы, хл3бо- 
кормлеше. ВЪФроятно, такихъ волостей было довольно много. Такъ 
въ путивльской сторонЪ было до занятя Путивля Москвою четыр- 
надцать волостей, раздававшихся“погодно боярамъ: съ этихъ воло- 
стей управляви!е ими бояре имВли теплыя куньи шубы, были 
одзты и обуты сами и ихъ слуги *). Эти волости носили назван!е 
еще „городовыхъ сель“ 3). Впосл$дствш къ такимъ волостямъ при- 
числялись Олевско *), Чернобыль и н$к. др. 


1) Арх Ю. 3. Р,ч УПт И 9. 

2) Сраомузикь, г Реле ес КТ, е, И, 121. 
3) Док. \М. А. М. Ю ГТ, 62 ел. 

‘, „ГобавскШ, Областное „уБлене, 242 
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Бояре, получавцие волости, назывались намфстниками этихъ 
волостей. Какъ видно изъ предыдущаго, они получали здЪсь кормъ 
и, конечно, чинили судъ и расправу. Раздача такихъ кормлений 
не можетъ считаться специфическою особенностью литовскаго пе- 
р1ода, такъ какъ слВды его можно указать и для до-литовскаго 
пер!ода. Прекращеше раздачи волостей произошло само собой. Гос- 
подарскя` земли быстро переходили въ частную собственность, въ 
нфкоторыхъ же волостяхъ были построены замки. 

Что касается собственно воеводскихъ волостей, то воеводы 
управляли ими посредствомъ своихъ слугь— нам$стниковъ 1). Этихъ 
воеводскихь намфстниковъ, конечно, не сл$дуетъ смфшивать съ 
боярами-намЗствиками, равно какъ съ воеводскими т1унами. КромЪ 
д%лен!я на волости упоминается еще дфлев1е на десятки, напр. 
извВстень БЪФлгородсюй десятокъ 2). ВЗроятно, это было военное 
дзлен!е многочисленныхъ слугъ. 

Мы ничего не знаемъ объ 1ерархическихъ отношев1яхъ воло- 
стелей къ воевод$. Но принимая во внимаше, что военно-админи- 
стративныя дЗла вЗдались воеводами совмЪстно съ боярствомъ и 
что эги волости были тфено связаны съ воеводствомъ, были горо- 
довыми, остается вФроятнымъ предположене, что въ судебно-адми- 
нистративномъ отношении населеше волостей могло обращаться къ 
воеводф, какъ къ высшей инстанщи. 

Въ иномъ положен!и находились юевск!е замки, городки. Та- 
кихЪ замковъ въ пред$лахъ воеводства, въ перодъ до— Люблин- 
ской уши, было 10: Пугивль, Овручъ, Житомиръ, Любечъ, Чер- 
касы, Кановъ, Мозырь, Чернобыль, Остеръь и БФфлая Церковь. 
Н%которые изъ замковъ были вновь выстроены уже въ ХУГ вкЬ 
(Чернобыль и Б$лая Церковь), Остеръ перешелъ къ великому 
князю отъ Гаштольта. 

Существуеть двоякаго рода мнфше объ отношеняхъ вевскаго 
воеводы иъ м$фстнымъ старостамъ По одному (проф. В. Б. Анто- 


1) Арх. Ю 3. Р., ч. Ш, г. 1-Й, стр #22. 
) А Ю. З3.Р., т. П-й, етр. 144-я 
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новича, проф. Бершадскаго и проф. Ф. И. Леонтовича,), старосты 
являются м%стными органами управлентя, 1ерархически не связан- 
ными съ Чевскимъ воеводой, потому что древне русское земское 
единство нарушено съ введемемъ воеводской власти въ Кевз; по 
другому (нроф. БЪляева и проф. М. К. Любавскаго), старосты под- 
чинены воеводф, хотя и назначаются на свои должности господа- 
ремъ, а причана такого устройства заключается въ сохранен зем- 
скаго единства въ русскихъ областяхъ. 


Положен!е городковъ юевскихъ опредфлено уставною грамо- 
тою, но разумЗется возможно предположен!е, что староста; назна- 
чаемый великимъ княземъ, могъ находиться иъ 1ерархическомъ под- 
чинен1и къ вевскому воеводф. Надо бы только доказать степень 
этого подчинен!я и указать на т$ предметы, которые находились 
въ вфдЪнши воеводы. 


Прежде всего не всё кевске замки находились въ одинако- 
вомъ отношени къ Кевскому воевод. Изъ ряда ихъ надо выдЪ- 
лить 1$ замки, которые появились въ старыхъ волостныхъ цент- 
рахъ, каковы БФлая Церковь, Чернобыль и Остеръ. Такъ Б$лая 
Церковь была основана въ начал$ 50-хъ годовъ ХУ[ вка, какъ 
передовое укрплен!е противъь ‘татаръ передъ Кевомъ. Она была 
построена по господарскому распоряжению кевскимъ воеводою кн, 
Фридрихомъ ГлЪбовичемъ Пронскимъ !) и съ тёхъ поръ оставалась въ 
ближайшемъ завфдыванш воеводы. Поэтому въ БЁтой церкви сидитъ 
намфстникъ кевскаго воеводы 2), или просто ротмистръ, начальникъ 
м$стнаго гарнизона 3). Роты, стоявпия въ КевЪ и въ Б$лой Церкви 
одинаково зависятъ отъ воеводы 4) и воевода кевскй заботится о 
снабжен!и замка всфмъ необходимымъ въ военномъ отношении 5). 


' 


1) (тр. 107. 

*) Стр 174. 

3) Стр. 75 . 
*) Стр. 124, 166. 

5) Стр 74—75. 


съ положенземъ БЗлой Церкви сходно положене Остра. 
Главное военное начальство въ этомъ замк$ принадлежало воеводф, 
что выражалось съ его стороны въ провЗркз м$стныхъ ротъ. 1). Но 
въ ОстрБ не было старинной шляхты: здЗсь жили только замковые 
бояре (бывшие Гаштольтовсве и вновь посаженные изъ крестьянъ), 
почему ови находились въ присуд$ старосты и при немъ высту- 
пали на войну 2). Изъ многочисленныхъ тяжбъ позднзйшаго вре- 
мени м%стныхъ бояръ и м8щанъ съ своими старостами видно, что 
административная власть принадлежала послФфднимь въ полномъ 
объем$ и безь вмЗшагельства воеводы во всемъ, что касалось 
нешляхетскихъ слоевъ населения 3). 


Замокъ Чернобыль возяикъ въ центр$ волости за нзсколько 
лзтъ до ревизши 1552 года. Онъ былъ построенъ самимъ боярст- 
вомъ Кевскимъ, почему оно и считало себя вправ$ поочередно 
«держать» замокъ, какъ рапьше была держана волость 4). 


Изъ этого ясно, что Чернобыль находился въ такомъ же от- 
ношен!и къ воеводству, въ какомъ вообще были волости. Отсюда 
ясно, что когда мЪстные земяне оспаривали право суда воеводы 
надъ ихъ людьми 5), то тёмъ самимъ они, согласно уставной 
грамот$, ‘отрицали лашь едвноличный судъ воеводы, но не см$- 
сный. Сл$довательно, судъ отправлялся воеводою, по крайней м8 р» 
въ высшей инстанци. Местные земяне обязаны были выступать 
противъ непрятеля при воеводз и при немъ же „лежать“ въ 
К евЗ 6). Панск1е подданые были свободны отт, даван!я подводъ и 
стащй воеводамъ при ихъ профздф, тогда какъ мЪфщане несли 
эти повинности 1). 


*) Стр. 158. 

*) Арх. Ю 3. Р., ч 7, т. [., стр. 594 

*) Стр. 270—975, 982 

*) Стр. 33. Док. М. А. М. Ю., т. 1 отр. 147—148. 
5) Стр 147—148. 

°) Арх Ю. 3. Р., ч 7, т. [., отр. 581. 

) Док М А. М. Ю., т. 1., стр 148. 


вы, И. 


На прим$р$ Мозырскаго староства уже отчасти можно уло- 
вить тф отношен!я, въ какихъ находились друмя староства вое- 
водства къ м8ствому воевод$. Принадлежность Мозыря въ подат- 
номъ отношении къ Подафпровскимъ волостямъ, на ряду съ мно- 
жествомъ грамотъ, дошедшихъ до насъ, рисующихъ отношен!я м3ст- 
наго старосты къ городской и волостной общинамъ, не оставляетъ 
никакого сомнфн1я въ томъ, что въ податномте, судебномъ, адми- 
нистративномъ и военномъ отношен!яхъ волость, городъ и замокъ 
управлялись м$фстнымъ старостою и апеллящя на него шла непо- 
средственно къ великому князю, помимо воеводы. Однако м$стная 
шляхта состояла въ воеводствё ЁЕКевскомъ: вс бояре--шляхта, 
имфвице свои имея въ Мозырскомъ повЪт$ и даже т изъ нихъ, 
которые имФютъ только дома въ городф, обязаны выступать на 
войну при воеводв, „яко обошлетъ“, т. е. по его приказанию 1); 
здфшн!е земяне Также „лежали“ въ [ГМевЪ 2). 

Указанные факты уже далтъ нзкоторое представлеше о томъ, 
что называлось воеводствомъ въ собственномъ смыслЗ: оно объеди- 
няло подъ властью воеводы и подъ его присудомъ военно-служи- 
лый классъ всего воеводства. Это можно показать и на фактахъ, 
относящихся къ другимъ повфтамъ. Житомирске земяве обязаны 
были Фздить на господарскую послугу при воеводЗ, но „по доброй 
вол“ могли становиться и при старост$ 3). Кром военной службы 
земяне находились въ старостинскомъ присудз. НаиболВе подробное 
разъяснен!е сказаннаго находимъ въ люстрадм Овруча 1545 года: 
„Панове Кевсюе которые въ пов$т$ Овруцкомъ имнья свом къ 
тому замку и въ м$стВ дворы свои маютъ, суть подъ присудомъ вое- 
воды Вевскаго, винни ехати на послугу господарскую при воеводз 
ВЛевскомъ, якъ ихъ обошлетъ, а при старост$ Овруцкомъ ездити 
не винни, кромъ своее доброе воли“ 4). И въ посл$дующее время, 


*) Арх. Ю. 3 Р.. ч. 7. т 1 стр. 611. 

2) т. 42. ХХИ, стр. 80. ср. т. ХХ, стр. 10-11 
3) Арх. Ю. 3. Р, ч. 7, т. 1, стр. 144. 

“) Арх. Ю. 3. Р, ч.4, т. 1, № 10. 


при судебномъ доказательств$ шляхетскихъ правъ весьма важными 
доказательствами считались 13, которые свидфтельствовали о при- 
суд ‘въ воеводствЪ, независимо отъ принадлежности къ повзту 1). 
Повидимому, принадлежность къ присуду была безусловной, тогда 
какъ въ отправленм военной службы принималось во вниман!е 
или „добрая воля“, или даже бывали исключен1я; напр. Жиатомир- 
ская шляхта, жившая въ городскихъ домахъ, несла службу при 
старост» 2). Но въ общемъ земяне вс$хъ кевскихь повБтовъ отбы- 
вали службу на замкЪ$ Кевскомъ 3). Они дЪлились на „прелож- 
нъишихъ“ и „ровн®йшихъ“: послёдн!е „своими головами“ явля- 
лись „на заставу“ въ Вевъ, первые—посылали своихъ слуге 4). 
Это правило о служб дфйствовало и въ Черкасахъ и въ Ка- 
нев$, что доказывается какъ вышеприведенными фактами о службЪ 
вс$хъ повВтовъ, такъ и отсутствнемъ въ люстращи 1552 года ка- 
кихъ либо указанй о служб земянъ при старост®, такъ наконецъ 
и тЬмъ соображенемъ, что здфсь дфйствовало „право Влевской 
земли“ 5). | 

Такимъ образомъ земянство цЪлаго воеводства, хотя и отли- 
ча1о себя повзтовыми назван!ями 6), однако составляло одно 
шляхетское общество, Кевскую шляхту, объединенную общимъ 
присудомъ, повинностями, участемъ при воевод$ въ н$кото- 
рыхъ админизтративныхъ дЪлахъ, наконецъ н%Ъкоторыми дохо- 
дами. Въ числ? послднихъ, какъ мы видфли, были волости, раз- 
Дававпияся боярамъ. Были и нзкоторыя друйя статьи въ рукахъ 
бояръ; напр. корчму въ Овруч за службу поочередно держали 
земяне Еевске, Житомирск1е и Овручеве 7). 


1) 7т. 42., т. 5, стр. 89. 

2) 7т 42, т. 5, сотр 118. 

*) Стр 7, Малиновемй, Сбор. матер. относящихся къ истори пачовъ- 
рады, стр. 205. 

*) Малиновский, 205. 

5 АЗР., т. Ь стр 158 

5) Земяне Черкасще, Каневеке, А. 3 Р.т. Г, етр 199—130—157 ит. п. 

) А. Ю З.Р,т П, стр 117—195. 
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Таково отношен!е воеводы къ шазхтВ. Но воевода не быль 
совершенно отр$занъ отъ низшихъ слоевъ повфтоваго населен!я. 
Сохранялись нФфкоторыя старыя повинности, которыя отбывались 
населенемъ въ пользу воеводъ, можетъ быть именно н%которыя 
изъ тфхъ, которыя ране шли на удЪльнаго князя. Такъ воевода 
пользовался при своихъ профздахь стащями '). Въ Черкасахь 
еще нфкоторое время господарсме подданые били зв\ря на ЁКев- 
ск1Й замокъ, отчего были освобождены господаремъ въ 1539 г. 2). 
Воевода наблюдальъ и за исполнешемъ н$которыхъ земскиху 
повинностей, если оз отбывались на территорш воеводства, хотя 
бы и людьми другихъ повзтовъ 3). 

Внясняя отношен!я воеводы къ другимъ повзтамъ, необхо- 
димо сдфлать одно весьма существенное разъяснеше. Къ воеводству 
тянулъ рядъ замковыхъ селъ, господарскихъ и земскихъ добръ, 
остатки которыхъ зарегистрованы еще люстращею 1552 года. Но 
территор!я, тянувшая къ воеводству (въ смыслЪ староства) иногда, 
выходила за предзлы Клевскаго повфта. Напр., волость Заушане, 
лежавшая въ Овручекомъ повфт, принадлежала однако, по люст- 
ращи 1552 года, къ Кевскому повЪту. Одинъ позднзйпий доку- 
ментъ объясняетъ, что Мевсмй Михайловский монастырь имЪлъ 
поле городовое замковое за валомъ въ Овруч, и Сигизмундь 1-й 
выдалъ грамоту, запрещающую кевскому воевод «вступаться» въ 
это поле: очевидно, воевода могъ вступаться въ эту землю, потому 
что она ранЪе принадлежала къ воеводству 4). Или напр. Канев- 
ское село Телехтемирово, вымЪненное господаремъ у Печерскаго 
монастыря, принадлежало къ воеводству, тянуло службу съ Ка- 
невцами, а бобровые гоны отбывало на господаря 5). Но, повиди- 
мому, эти внзпов$товыя земли были незначительны. 


1) Стр 237; Док М А. М. Ю., Т, 148. 
2) А. З. Р., т. 2, стр. 358. 

3) Арх. Ю З.Р.. ч ШУ, т. Г, етр. 9. 
*) 7г. 42, т. 5, стр. 81. 

5) Арх. Ю. 3. Р., ч. 7, т. Г, етр. 98. 
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р Итакъ, какъ кажется, достаточно выяспяетсея, на каке эле- 
мепты общества и въ какомъ отвошенм распространялась власть 
воеводы па простраиствВ всего воеводства. 

Если принять в> внимаше эти факты и вытекаюние изъ нихъ 
выводы, то можио сдфлаль разъяснеше такихъ явленй, которыя 
безъ сказаннаго способпы затруднить изслВдователя. Это особенно 
касается фактовъ по устройству служилаго землевладЪ тя. ‘'Такъ, 
когда велиюй князь взвфшиваетъ, пужно ли удовлетворигь чело- 
битье просителя о придачВ ему земли на земскую службу, онъ 
собираетъ сир.вки у находащагося при немъ намЪстника овруцкаго 
(елБдов тельно, справка носитъ болфе или мен$е случайный харак- 
теръ), но господарсай листъ о пожаловани боярину земли пи- 
шется на имя воеводы Г): воевода долженъ знать о служебломъ 
положеши боярина, а справку о свободныхъ земляхъ наиболфе 
цлес образно павести у старосты. Иногда оба представителя власти 
переплетались въ своей д$ятельности, потому что оба имли отно- 
шене къ служилому землевладЁнио. Велимй князь Александръ, 
пожаловавь Ивашку Вороничу име въ Житомирскомъ повзтф, 
извЪщаетъ объ этомъ пожаловали намфстника, & вводъ во влад$- 
не поручаеть сдЗлать воеводф 2). Мало того, когда потомкамъ 
Воропича пришлось судиться съ житомирскимъ державцею о землЪ, 
то это дфло разбиралось на судБ воеводой 3). ЕКлевсюмй воевода 
не только даетъ вводъ на землю служилому челов$ку въ другихъ 
повфтахъ, но и „приворочаетъ“ вымороченное шляхегское имфше 
къ м$Ьстному замку 4) РазумЗется, кь воевод же поступаютъ и 
всз дфла, касыющунся споровъ о земл, принадлежащей шляхть 5). 
Такимъ образомъ дфла, касающяся земезьнаго устройства служи- 


1) Арх. Ю. 3. Р., ч. 4 т. Ь етр. 8. 
2) Арх. Ю З.Р., ч.7, т Б етр 48 
3) Тамь же, стр. 55-я. 

*) Арх. Ю 3. Р., т. Ь етр. 44-я. 

5) Арх. Ю. З Р.ч +, т Г-Й, стр $ 
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лаго класса принадлежать компетенщи воеводы. какъ военнаге 
начальника, дфла же о повинностяхъ частновлад$льческихъ кре- 
стьянъ находится въ яздфни старосты !). 

Вс эти факты. выясняя компетенцио воеводской власти, 
указываютъ на то, что она распространялась на зависимое отъ 
воеводы шляхетское общество, безъ посредсгва м$5стпыхъ старостъ. 
Иное отношен1е было къ населенио, подвздомому старостамъ, т. е. 
къ кростьянамъ, горожавамъ и боярству. Это населене находи- 
лось подъ присудомъ старосты, подъ его военнымьъ начальством 
и подъ его наблюдемемъ отбывало и платило повинности. Нельзя 
найти ни одного факта, до реформъ 1565 года, который позволяль 
бы видфЗть въ воевод высшую инстанцио: въ случа споровъ или 
недовольства судомъ старосты, населеше непосредственно обраща- 
лось съ жалобами къ великому князю. 'Такимъ отношешямъ ни 
сколько не противорзчитъ факть несеня поданными староствъ 
и$которыхъь повинностей въ пользу воеводы (стр. 16), такъ какъ 
въ этихъ слуЧаяхъ воевода попосредственно обралцалея къ насе- 
лено. СлЪдовательно, староство было самостоятельною админи- 
стративной единицей. 'Гакимъ образомъ, какъ намъ кажется, въ 
КЮезщин$ давно уже дЪйствовалъ тотъ порядокъ вещей, который 
для центральныхъ староствъ и державъ былъ установленъ уставой 
1554 года 2) 

Правда, на отсутстви фажтическаго матерала еще рисковано 
было бы строить положительные выводы. Но военное дфло было 
безъ сомн$н!я главзой задачей воеводы и украминскихъ старость. 
Можно съ нположительностйо утверждать, что даже и въ этомъ от- 
ношенм въ Кевскомъ воеводств$ не существовало 1ерархической 
зависимости старость отъ воеводы. Когда воевода Андрей Немиро- 
вичъ, выяснивъ изъ сношенй сь ханомъ, что необходимо высту- 


т) Арх. Ю. 3. Р.. ч. 7-я, т. 1-й. стр 181. 
*) Малиновеюмй, стр 367 
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пить противьъ Москвы, обратился къ старостамъ и боярамъ съ 
предложен!емъ итти въ походъ, то его не послушали !), конечно 
‘потому, что ему и не обязаны были повизоваться. 

Воевода и старосты въ военномъ дЗлЪ дЪйствовали противъ 
татаръ параллельно. Напр., воевода пишетъ великому князю листь 
о движени татаръ, староста же черкассый пишетъ особый листъ 2), 
о военныхъ нуждахь Бзлой Церкви или Кевза пашетъ господарю 
воевода, о Черкасахъ-—м$Встный староста 3). Даже боле того: въ 
важныхь случаяхъ старосты черкасскй и каневсюй оказываются 
цодъ начальствомъ маршалка Велынской земли *). И вообще воен- 
ная оборона замка лежитъ исключительно на старост$?). И та- 
кое положене украинныхъ старость совершенно понятно: они 
были аванпостами на татарскомъ пограничьи, прикрывая собою 
ЮКевъ. Въ лицз здфшнихь старость исторя знаеть многихъ лич- 
ностей, отличавшихся большою, самостоятельностью, въ род. Остаф!я 
Дашкевича, вт обширной и разнообразной дфятельности которых 
незамфтно никакого соучаст!я дЗятельности воеводъ. 


. 


Но, конечно, воевод, какъ старшему изъ украинныхъ адми- 
нистраторовъ и члену господарской рады, могли-быть даваемы осо- 
быя поручен!я, господарсыя комисе!и, для. совместной дзятель- 
ности воеводы съ старостами, и тогда воевода ‘являлся старшимъ 
среди старостъ. Таковы, напр., случаи выступленя воеводы вм5стЬ 
съ татарскимъ ханомъ противъ Москвы 6). Можно указать -и . па 
нзкоторыя болфе сложныя комисои. Факъ въ 1539 году кевскй 
воевода панъ Андрей Немировичъ „зъ росказанья господаря“ выф- 
ст$ съ говподарскимъ дворяниномъь Маркомъ Васильевичемъ выз3- 
жалъ въ Черкасы для того, чтобы выяснить споры тамошняго посполь- 


1) А. З.Р., т. 2-Й, стр 118-я. 

?) Агсь. Зал?., т. 4-й, стр 197-я. 
_*) Стр. 75. 

'*) Стр. 64-я. 

5) Стр. 65. 

°) Док. М. А. М. Ю., т. Ь стр. 511 
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ства съ старостою Яномъ Пенькомъ; господарске комисары выслу- 
шали жалобы обфихъ сторонъ и издали уставу 1). Иногда воевода 
выполнялъ поручен!я и боле тонкаго характера. Въ 1543 году 
воевода кмевск1й князь Янушъ Гольшачсмй пасалъь изъ Вильны 
своему брату князю Владимру, правившему тогда временно вое- 
водствомъ, чтобы онъ, съ „росказанья“ пановъ радъ, развфдалъ: 
выполнено ли паномъ Бобо$домъ, старостою каневскимъ, госпо- 
дарское распоряжен!е о поимкВ казаковъ, учинившихъь „шкоды“ 
татарскимъ посламъ и гонцамъ. Вакъ видно изъ письма, это была. 
просьба о негласномъ разузнаванш. Тотъ же князь Янушъ про- 
ситъ своего брата о еще боле секретномъ д3л3: сообщить только 
двумъ важнЪйшимъ панамъ радамъ, бискупу виленскому и воеводз 
виленскому, свздВн!я о старостВ черкасскомъ, княз$ АндреЪ 
Пронскомъ — „если бы о немъ якая слава была, о, которой вже 
первей помова походила“ (очевидно, о козакованьй князя Прон- 
скаго ?). 

Выяснивъ вопросъ, насколько это возможно по имющимся 
даннымъ, мы теперь можемъ обратиться къ разсмотр8н!о т8хъ до- 
водовъ, которые были приведены въ пользу мн$н!я, утверждаю- 
щаго, что старосты находились въ 1ерархической зависимости отт. 
воеводы. Проф. Любавск!й сдЗлалъ свой выводъ на основан!и не- 
напечатанныхъ документовъ. Такихъ указан у него было всего 
три. Уже было высказанно сомнзне въ томъ, насколько правильно 
поняты эти документы $3). ДЪйствительно, къ нимъ нужно было бы. 
отнестись осторожн$е и провЗрить другими. Онъ придаетъ большоезна- 
чен!е тому, что велик князь наводить справку у воеводы вевскаго 
при пожалован!и земли за службу въ Мозырскомъ повЪтВ *). Эта 


1) А. З. Р., т. Л, етр. 352. 

2) Арх. Сангушекъ, т 4-й, стр. 369. 

3) Леонтовичъ, Очерки истори литовеко-русскаго права, стр. 192. 

*) Пожаловане князю Василю МунчВ Напечатано въ Актахъ Ли- 
товско-русскаго государства, в. 1-й, стр. 119. 


справка, какъ мы видзли, разъясняется, на ряду съ многими другими 
фактами тфмъ, что воевода былъ начальникомъ шляхты. Утвержден!е 
проф. Любавекаго о томъ, что воевода отправлялъ выспий судъ по 
ДФЗламъ о разверсткВ повинностей между н%сколькими волостями, 
оставлена авторомъ безъ ссылки, и таве факты, полагаемъ, едва ли 
можно встрётить. ДЪйствительно, воевода, какъ мы видфли, судилъ 
князей и пановъ, но это не подтверждаетъ мысль о зависимости 
старость отъ воеводы. Цо мн3ншю проф. Любавскаго, старосты 
кевскихъ пригородовъ’ „являются въ состав$ судебно-администра- 
тивнаго присутствя при ЕЮевскомъ воеводЪ, какъ его помощники, 
на ряду съ центральными ЁКлевскими урадниками“; по его утвер- 
жден!ю, старость „мы встрёчаемъ не разъ при Елевскомъ воеводф, 
когда тоть р®шаеть камя нибудь важныя дла“: это традиця 
удвльнаго пер!ода. Утвержден1я слишкомъ смЗлыя, потому что у 
автора было только два факта, къ разсмотр$вю которыхъ мы сей- 
часъ и перейдемъ. Утверждая, что старосты не разъ присутствуютъ 
при воевод$ для рфшен1я важныхъ дЁлъ, авторъ ссылается на 
письмо къ королю воеводы ЮМевскаго объ имфни въ Олевской 
волости, принадлежавшемъ Олизару Волчковичу. Но воевода объ 
эгомъ имфнши распрашивалъ князей и пановъ юмевскихъ, въ числЪ 
которыхъ былъ и Остафй Даликевичъ, давций показан1я въ числЪ 
другихъ. Не изъ чего не видно, чтобы староста черкассый въ 
данномъ случаф по должности присутствовалъ при воевод$; кромЪ 
того Олевская волость принадлежала къ числу тЪхъ, которыя раз- 
давалист въ держан!е боярамъ, слБдовательно, и не зависла отъ 
старосты черкасскаго. Другое утвержден!е о судебно-адмивистра- 
тивномъ присутсти кевскаго воеводы покоится на закладномъ 
лист8 пану Юрю Миколаевичу Радивилу на, староство Городенское. 
Радивилъ несъ расходы изъ своихъ средствъ по пр!ему татарскихъ 
пословъ и подалъ госнодарю списокъ этихъ расходовъ „подъ све- 
домемъ и печатьми“ своего зам$стителя, папа Андрея Немировича, 
намзстниковъ житомирскаго и черкасскаго и „иныхъ земянъ К1ев- 
<кихъ людей добрихъ.“ Въ данномъ случа$ намЪстники, полагаемъ, 


го а 


являются зюдьми добрыми въ числВ другихъ кевскихъ земянъ и 
вовсе не дфйствуютъ какъ особое присутстве при воеводз 1). 


:) Ввиду важнаго значешя для нашего вопроса названныхъ актовъ 
приводимъ ихъ цфликомъ въ прим чанйи. 

Г) Копея з листу пана воеводы киевского, писаный до короля его 
млти за Олизаромъ Волчъковичомъ о окупене именя у Волевокой волости 
названого Яровое у кнзя Богдана Путивльекого. 

Млтивый гдрю. Здеся мовила намть земянъка киевская пани Боры- 
совая о томъ, штожъ небощыкъ мужъ ее Борыеъ перед тым заставил 
свое властное именье у Волевъекой волости на имя Яровую кнзю Богдану 
Путивъльскому у сту копах грошей Инзь Богъдан тое его именье в тых 
своих пенязех у сту копах грошей держалъ дотуль, покул его непрыятел 
вшей млти великий кнзь московъекий поймал и тое именье, млтивый ко- 
ролю, и с ыншыми именьи по близекости держыть тепере кнзь Михайло 
Осовицъкий И я, милостивый гдрю, о томъ здесе опытывалъ кнзей и па- 
новъ киевъских, есть ли бы то было именье земянина вшое млти киевъ- 
ского Борысово. И панъ Остаеей Дашъкович, староста черкаский, и иныи 
панове киевъекиип очевисто передо мною о томъ поведили, ижъ то естъ 
звечыстое именье Борысово, а Борыс то свое именье заставил кнзто Богъ- 
дану у сту копах грошей и то пе въ готовых грошах, але брал, поведать, 
въ него коньми и шатами и иными речми в шацунокь И просила мене 
гдрю, пани Борысовая восполокъ и з зятемъ евоимъ дворанином вшое млти 
паномъ Олизаромъ Волчковичомъ, абых я до вшой млти писал, чоломъ 
бъюзы, абы вша млть гдрь нашъ млостивый, рачыл по близекости допустити 
тое именье къ своимъ рукамъ окупити дворанину вшое млти зятю ее пну 
Олизару Волковичу Ия, млтивый королю, вшей млти гдря ншого покоръне 
прошу и низко чоломъ бью за дворяниномъ вапшое млти паномъ Олизаромъ 
Волковичомъ, абы вша млть рачыли ему в том ласку и змилованье свое 
вчынити и того именья Яровое по близекости его допустити, а онъ маеть 
тыи пнзи сто копъ грошей отложити тому, кому вша млть росъкажете 
бо он теж есть вшой млти добрый, пры мне завьжъды служъбы вшой 
млти естъ пиленъ. а то бы вша млть, гдрь нашЪ, рачыл ему вделати для 
служъбы моее. Писанъ въ Юеве, июня 15 дня. 

(Книга Записей Лит /Л№ 15, листе 189). 

1) Застава, старосте Городенскому пану Юрю Миколаевичу двора, в 
Городенскомъ повете названого Скидля з дворцомъ Жарославскимъ и д. 

Чыним знаменито симъ нашимъ листом и далей Ижь взяли есмо ку 
потребе нашой и земской на заплату служебным нашим въ старосты горо- 
деньского пана Юря Миколаевича пятьеотъ копъ грошей ‘монеты великого 
князетва Литовскаго по десетипнзей въ грош; также (кгды) приходили до 
Киева Абъдрагман и з ынъшыми кизи вланы и мурзами з немалыми людми 
намъ ку помочи на неприятеля нашого Московекаго в тот часъ, какъ панЪъ 
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Такимъ образомъ трудно придавать рёшающее значен{е разоб- 
раннымъ фактамъ. 

Не соглашаясь съ выводами проф. Любавскаго, мы должны 
внести серьезныя поправки и въ противоположное мн‹8ше. Мы 
только что видфли, что земское единство Кевской земли не было 
окончательно нарушено въ смысл территоральномъ. Уставной 


староста, его млть воеводою Киевскимъ был. Ино намъ на оный часъ трудно 
было до его млти пнизи посылати, чым тыхъ людей честовати и даровати, 
писали есмо до пана Юря, ажъ бы его млть какъ могучи тых татаровъ 
своими пнзми стацеями и дари поднялъ. Вакъ же его млть передъ нами 
поведил, ижъ тыхъ татаровъ даруючи и стацеями поднимаючи, на то ево- 
их пензей не малую суму выдалъ и самъ его млть своею персоною с тыми 
татари въ землю неприятельскую ходилъ и шкоды земли его чынили. И 
перъво сего его млть прыесылал до наеъ списокъ тыхъ накладовъ, што 
на, што наложилъ подъ сведомемъ и печатьми нинешнего воеводы киев- 
ского пана Анъдрея Нёмировича, а наместъника житомирекого пана Дмитра 
Александровича и наместника черкаского пана Остаеоъя Дашковича и 
иныхъ земяи кисвоких, людей добрих, писаремъ нашимъ паномъ Михай- 
ломъ Васильевичом. А потом вжо какъ прысхавши с Киева самъ его 
млть перед нами и паны радами нашыми въ том личбу выдавалъ. И того 
всего остали есмо ему винъни тисечу и чотыриета и осмъдесятъ копъ и 
копа грошей Ино мы въ тых всих пенезяхъ у дву тысечи копах без де- 
ветинадцати копъ грошей заставили есмо ему той двор нашъ у Городень- 
оком повете на имя Скидел з дворцомъ Жорославскимъ со всими людми 
нашыми Скидельское и Жорославског волости, путъными и данными и тяг- 
лыми, и с конюхи, и с кухаръми, и съ пеарцы, и ловцы, и осочники, и сто- 
рожы и со всими иными людми тых волостей наших и з их всими служ- 
бами, и з даньми грошовыми, и медовыми, и бобровыми, и куничъными, и 
3 дяклами оръжаными, и овсяными, и съ сеном подяколным, и с колоди- 
ною, и с корчомными пенязми, и з ставы, и з млыны, и с озери и со всими 
иными платы и пожитки, которие з места и з волости Скидельское и Жо- 
рославекое на нас хаживали, и с пашнею дворною, из землями пустовъ- 
скими с0 всимъ с тым, какъ тые двори нашы на насъ деръжаны были, ни- 
чого на нас не оставляючи. Ино онъ тыми разы будучи при насъ в То- 
руни, какъ есмо дали ему в деръжанье двор нашъ Мереч с тое верхъ пи- 
саное сумы выпустилъ и даровалъ насъ тысячю копъ грошей, а, у остатку 
тое сумы пензей в тисечи безъ деветинадцати копъ грошей маеть панъ Юри 
тотъ двор нашъ Скидел и з дворцомъ Жорославъекимъ деръжати со веимъ 
о тому, какъ вышей в сем нашом листе выписано до тыхъ часов, поки 
мы тую ему суму пизей заплатим. И вжо врадники нашы городеньские, 
городничий, конюшний, ключник, не мают ни во што у волость тых дво- 
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грамотой закрЗплено раздфлеве сословй, потому что она дана 
только шляхтБ; но эта шляхта была разсБяна по всей территор!и 
воеводства, древней Ёевской области, имфла общий судь и обще 
интересы и повинности. Въ смыслЪ управлен1я низпие классы на- 
селенйя были выдЗлены въ староства. Но и при этомъ выдфлени 
«ни сохранили черты прежней связи съ Кевомъ, что выражалось 
въ нВкоторыхъ повинностяхъ, отбываемыхъ населешемъ въ пользу 
зоеводъ. 


9. Маршалокъ Волынской земли. 


Литовское Подоле, т. с. Браславль, Винпица и Звенигородъ, 
причисляются то къ Мевской землЪ, то къ Волынской. Г. Ябло- 
новскй считаеть Браславщину то дополненемъь къ Кевщинз и 
составною частью ЁК№евскаго воеводства !), то опредфленно отно- 
сить ее къ составу Волынскихъ земель 2). Г. Любавскй, вслЪдъ 
за проф. Владимирскимъ—Будановымъ, считаеть Подолио особой 
административной едипицею 3) - 


ровъ наших всылати и доходов наших и своих на мають правити. А не 
отдавъшы ему’ тое верху писаное сумы пизей, пе маемъ с тых дворов на- 
ших рушати, нижли, какъ дасть Богъ, мы ему тые пнзи отложимъ, тогьды 
тые вси платы и доходы, которие вышей в сем нашомъ листе выписаны, 
мают за ся деръжаны быти по давному. А ест ли бы ся над ним Божя 
воля станет, ино пани и дети его млти мають тые двори держати до тол, 
поки тежъ тые пнзи мы им заплатимъ Й на то есмо его млти сесь нашъ 
листъ дали з нашою привесистою печатю. А при т были пнове рада: под- 
чаший дер. мар пан. Ян Мик, под. зем. мар и пис. дер. кам. пан. Бгуш 
Бговитиновичъ. Писан вТоруни лета Божего тисеча пятсотъ двадцат пер- 
вого Мца Мая 8 день индикт 3 Копоть писалъ. 

(Ен. Зап. Лит. № 10, л. 47—49). 

1) Иг. 42, т. 99, стр 4. Главной опорой для г. Яблоновскаго служить 
показалие о панахъ, владфвшихъ имфвмями въ Юевской землЪ (Чгафо\и$ 
3 Рг2ега2ес1, 7г., т. 2, стр 191); но тутъ говорится о томъ. что князь К. 
Острожевый держитъ три замка, безъ точнаго опредЪлен!я повЪтовъ, къ 
которымъ показате ихъ причисляетъ. 

2) 7р, 42. т. 22, стр. 14. 

3) Областное дЪлен1е. стр. 60 
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Въ дЪйствительности Литовское Подол1е составляло часть Во- 
лынской земли. Уже въ начал Литовскаго пер1ода оно теряетъ 
связь съ ЮМевомъ (при Корлаловичахъ); по возвращени Подол 
отъ Польши, Витовтъ посадилъ здфсь особыхъ старость (Литовская 
лтопись). При Свидригайл, когда онъ владёлъ Волынью, Подол!я 
составляла часть его княжешя '. И впослФдетеи земяне По- 
дольск1е считали себя составною частью волынскаго шляхетства 2). 
Между Браславлемъ и Винницею была и административная связь 
съ Волынского землею; вЪроятно, то же относилось и къ Звини- 
тородщинВ, хотя она рано исчезаетъ. 

Въ воевномъ отношен!и, частью въ н$зкоторыхъ другихъ, 
Браславское и Винницкое староства состояли въ в8д5ви маршалка 
Волынской земли. 

Г. Любавсмй, полемезируя съ г. Яблоновскимъ, совсВмъ не- 
зфрно опредЗлилъ роль маршалка Волынской земли, поставивъ 
выше него старосту луцкаго и предположивъ, что послВдейй велъ 
ополчен!е всей Волынской земли 3). Въ сочинени о Литовско-рус- 
скомъ сейм, г. Любавсюй уже видить въ маршалкБ военнаго 
вождя всей Волынской земли, но онъ почему то не счелъ возмож- 
нымъ открыто признать свою ошибку, ссылаясь на „Областное д$- 
‚лен!е“ безъ всякихъ оговорокъ 4). 

Благодаря обширному матералу, давно уже напечатанному, 
значене маршалка Волынской земли не трудно выяснить. Это была 
очень старинная должность: маршалокъ сидёлъ уже въ рад Свид- 
ригайлы, хотя всегда не на первомъ м38стё— посл старость влади- 
мирскаго и луцкаго 5); такъ онъ и впослЗдств!и уступалъ первое 
м$сто старост$ туцкому 5). Такое первенство за старостою, вЗроятно 


1) Лтобавсюй, стр. 59. 

2) 7г. 42. т. 6, стр. 124. 

3) Областное дфлен!е 211, 

*) Литовск-русомй сеймъ, стр. 155-я. 
5) Арх. Сангушекъ. т. Ш, етр. 4-я. 
*) Тамъ-же, стр 155, 232. 
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сохранялось потому, что ошь былъ предсБдателемъ па повфтовыхъ. 
сеймикахъ. 

Маршалокъ Волынской земли былъ прежде всего военнымъ 
начальникомъ волынскаго ополчен1я. Въ одномъ господарскомъ 
листф Сигизмунда 1-го къ маршалку Волыпской земли князю Фе- 
дору Сангушк$, 1537 г. подробности этой обязанности разъяснены 
слЗдующимъ образомъ. Князю, бывшему въ то же время старостою- 
володим!рекимъ, приказывается быть наготовз съ своими служеб- 
никами, а также дать приказан!е изготовиться къ войн%ф всЪмъ 
князьямъ, панамъ и дворянамъ Володимрскаго повфта. ЗатЬмъ 
онъ долженъ снестись съ старостами луцкимъ и кременецкимт, 
и по общему съ ними совЗту опредЗлить м$сто, на которсе дол- 
жно собраться все ополчеше. Когда все будетъ готово и условлено, 
маршалокъ извфщаеть своими 'лисгами старость и всю шляхту о. 
времени сбора, при чемъ ополчеше должно имть „послушенство“ 
къ маршалку. Староста браславсый и винницый оставлены на 
своихъ постахъ, но маршалокъ Волынской земли долженъ послать 
своихъ слугъ въ Браславль и Винницу для того, чтобы слёдить за 
дфИствями непрятеля 1). Изъ другого господарскаго листа, относя- 
щагося къ тому же эпизоду, явствуетъ, чго и староста браславскй и 
винницкЙ (вЪ данное время оба староства находились у князя Ильи 
Острожскаго) находился по отношению къ маршалку въ такомъ же 
же положени, какъ и его боле сЗверные сотоварищи: южные 
старосты посылали маршалку свои довесеня о движевши непря- 
теля, а послЗднй сообразно полученнымъ свЗд$е!ямъ подвигался 
съ ополченемъ и долженъ былъ имЪть „згоду“ съ старостою 2).. 
Необходимость имфть согласе съ начальниками отд$льныхъ опол- 
чен!й не дЪлала маршалка равнымъ другимъ старостамъ: они дол- 
жны были являться па приглашен!е маршалка, имфть съ нимъ 
„году“ И „нослушенство къ пвему“ 3). 


`) Арх. Сангушекъ. т. 4-й, стр. 31-я; ср стр 86—88 
2) Тамъ же, стр. 71-я. 
3) Стр 287, тамъ же 
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Все сказанное указываеть па существенное различе въ ад- 
министративномъ строз Волынской и Кевской земель. Старосты 
были начальниками м$стныхъ шляхетскихъ ополченй, но на Во- 
лыни сбединенное ополчен!е поступало подъ команду маршалка, 
который уже могь имъ распоряжаться, выдфлять особые отряды и 
т. п. 1). Тутъ же зам$тимъ, что власть маршалка распространялась 
и на паемное войско. Еще замФтимъ, что наиболВе крупные во- 
лынск!е наны, напр. бискупъ луцюй, владыка луцю, князья Виш- 
невецке, Збаражсвые, Сангушки, Чергорыйске, Жеславсюе, Дуб- 
ровицке, Острожск!е непосредственно являлись къ маршалку съ 
своими ополченями, а пе при старостахъ, какъ это практикова- 
лось и въ остальной Литв? 2). Довольно полный списокъ началь- 
никовъ ополченй, сходившихся подъ командою маршалка, можно 
найти въ перечнЪ старость, князей и пановъ волынскихъ, которые 
явились подъ комапду князя Константина Острожскаго въ 1552 году 
для охраны строющагося замка Браславскаго. Изъ этого же пе- 
речня видно, что наемныя роты были также въ распоряжеви мар- 
шалка и что м$етные старосты доставляли людей для работъ, обо- 
зовъ. Наконецъ, самый фактъ порученя маршалку постройки 
этого замка свид$тельствуетъь о томъ, что военное дЪло во всемъ 
объемЪ находилось въ его завздыван!и 3). 


Роспусвъ ополчешя, стоявшаго подъ знаменами, совершался 
также маршалкомъ 4). Въ мирное время маршалокъ производилъ 
пописы и смотры шляхт$ 5), онъ же аттестуетъ служебныя качества 
земянъ 5). | 


т) Тамъ же, стр 155. 

*) Арх. Сангушекъ, т 4, стр 385, 28т, 289. 290, 2983, 995; сер. стр. 10} 
издаваемыхъ актовъ. 

3) Стр. 101—103. 

“) Арх. Сангушекъ, т. 4-й. стр. 163 

8) Любавеюий, Сеймъ, стр. 296. 

5) Арх Сангушекъ, т. 4, стр. 16-я 
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Маршалокъ вфдалъ обширною областью суда и частью адми- 
нистративныхъ дЪлЪ. На ‘его обязанности лежало свою братю 
шляхту „при добромъ авжды покою и справедливости ховати“ 1). 
Послздняя сторона функцй маршалка очень детально характери- 
зуется господарскимъ листомъ 1535 года къ князю Федору Сан- 
тушку. Опредливъ доходы маршалка, грамота такъ разъясняеть 
компетенцию этой должности: «всякии земскии дела судити и 
теж на службу нашу противку непруятелей нашихъ с поддаными 
нашими земли Волынское ездити. А што ся дотычетъ отзыванья 
в судехъ, подданымъ нашимъ, кому бы ся с крывдою видЪло, 
тогды вольно будетъь кождому князю и паву и земяномь отозва- 
ти ся до него, маршалка земского, потому, яко пред тым за пред- 
ков и за отца его» 2). Изъ этого ясно, что маршалокъ не только 
велъ Волынское ополчене, но его судъ былъ аиелляцоннымъ су- 
домъ для Волынской шляхты. Повидимому, важнзйшей стороной 
маршалковскаго суда, были дзла о грабежахъ и гвалтахъ, взроятно 
зъ первой инстанции 3). Это вполнз совпадаетъ съ тфмъ, что важ- 
нзйшей административной функщей маршалка была высшая поли- 
ц!я: ему даются предписаня о поимк$ сбЪговъ 14). Особенно  под- 
робное опредЗлен!е этихъ обязаяностей мы находимъ въ королев- 
скомъ предпиеани 1538 года, обращенномъ къ князю Федору Сан- 
гушку. Изъ него ясно, что поимка и наказане всякаго рода зло- 
чинцевъ лежитъ прежде всего на обязанности старостъ; но ста- 
росты съ этимъ дфломъ не могутъ справиться, почему на Волынь 
посланъ спещальный господарекй дворянинъ для розысковъ. На 
обязанность маршалка возложенно оказываетъ содЪфйстые этому 
дворянину я давать сому указан!я 5). Мало того, маршалокъ и само- 


1) Арх. Сангушекъ, т 4, стр. 321-я. 
2) Тамъ же, стр 1 ин 3. 

3) Арх Сангушекъ, т. [\У. стр 311. 
*) Тамъ же, стр. 35]. 

5) Тамъ же, стр. 129. 
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стоятельно заботится объ искоренени разбоевъ и требуетъ о томъ 
спещальной „науки“ короля !). 


Выяснивъ значеше маршалка волынскаго, какъ воено-началь- 
ника, администратора и судьи, мы еще разъ подчеркнемъ т$ сто- ` 
роны зависимости отъ него, въ какой находились старосгы браслав- 
сый и вивниций. Уже было достаточно указано, что военое на- 
чальство надъ обоими старостами принадлежало маршалку: они дол- 
жны были совмЗетно дЪйствовать съ маршалкомъ и быть въ его 
„послушевств$“ 2). НаиболВе полно это отношен1е выяснено въ 
листь королевы Боны старост$ браславскому и винницкому князю 
Семену ГлЗбовичу Пронскому. Это м$сто мы приведемъ. ОпредФляя 
задачу украинскаго старосты, королева пишетъ: „про то будучи 
есмо того сведоми, иж на маршалку Волынское земли в таковых 
речах не мало належить, яко на томъ, который у послушенстве 
своемъ всю шляхту земли Волынское маеть, приказуемъ тобе, 
штобы еси в таковых потребах, чиненья послуг, з нинешнимь мар- 
шалком земли Волннское, князем Федоромъ Андреевичемъ Сангу- 
шковича порозуменье мелъ и съ нимъ за одного былъ, и гдф бы 
того потребь указывала, съ нимъ посполь послуги намъ и речи по- 
сполитой дфлал, а мы князю Федору нриказали, ажбы и он по то- 


му чинил и в чиненью послугь нашихъ за одного съ тобою ме- 
шкал“ 3). 


Въ мирное время дВятельность маршалка выражалась въ 
томъ, что онъ слВдилъ за предирят!ями татаръ 4); старосты извЪщали 
его о движешяхъ татаръ 5), къ нему же сходились сообщен!я пе- 
ребъжчиковъ 65). Въ непосредственное завфдыван!е маршалка, какъ 


1) Тамъ же, стр. 131. 

*) Арх. Сангушекъ т. 4-й, стр. 197 и 995 
` *) Тамъ же, отр 993-224, 

“) Стр. 55. 

5) Арх. Сангушекъ, т. 4-й, стр. 2980. 

$) Тамъ же, стр. 351. 


мы видзли, были поставлены и наемныя роты !). Это начальство- 
зан!е выражалось въ томъ, что ротмистры „оказывали“ свои почты 
маршалку и состояли въ его распоряжении 2). Объединене ротъ 
подъ начальствомъ Васил1я Тышкевича не уменьшало надъ ними 
власти маршалка, потому что въ военное время роты переходили 
подъ его начальство, 

Вопросъ о подчинен старость въ военномъ отношен ма] 
шалку совершенно ясенъ. ТрудвЪе показать на фактахъ проявлен!я 
судебно-административной власти маршалка, хотя едва ли можно 
сомнЗваться въ полной аналои обоихъ южныхъ староствъ съ с$- 
в$рными. Такъ, маршалокъ выступаетъ съ войскомъ для того, что- 
бы усмирить возстаме Виницкихъ и Браславскихъ земянъ и 
мщанъ противъ своихъ старостъ 3). 

Старостинская власть въ Подол отличалась еще другою 
особенностью сравпительно съ устройствомъ ЮМевской земли: по- 
дольск!е старосты имЗли право суда надъ шляхтою и въ этомъ от- 
ношенш здзсь дфйствовали правила Волынской уставной грамоты. 
Объ этомъ намъ еще придется говорить. 

Возвращаясь еще разъ къ должности маршалка Волынской 
земли, необходимо отм$тить, что его роль сводилась къ руковод- 
ству обороны всей южной границы государства. Въ этомъ отно- 
шен!и его обязанности были шире и отвЪтственнзе обязанностей 
воеводы мевскаго. Но такъ какъ заботы по оборонз южной гра- 
ницы касались и территори Кевскаго воеводства, то не удивительно, 
что иногда приходили къ мысли объ объединен обоихъ врядовт,, 
т. е. воеводства ИЛевскаго и маршалковства Волынскаго. 06% дол- 
жности объединялъь князь Констангинь Константиновичь Острож- 
сый съ 1559 года4). Иногда комбинащя соединен1я врядовъ, 


*) Тамъ же, стр. 359 . р. . 
2") Стр, 76, 77. 

“) АгсН. Запх., Г\, 279, 380. : ге 

*) Малиновсюй, стр. 49. 
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выражалась въ другой форм3. Такъ, напр., князь Федоръ Сангу- 
шко съ 1546 года соединяетъ съ марщалковствомъ волынскимъ 
староства Браславское и Винницкое !). Въ к. ХУ в. и нач. 
ХУТ в. маршалковство обычно соединялись съ староствами Луц- 
кими или Володим!рскимъ 2). Ту же цфль преслВдовало соединеше 
въ лицЪ знамевитаго кн. К. И. Острожскаго врядовъ староства Луц- 
кого, маршалковства волынскаго и гетмансива 3). НФеколько позже, 
какъ начальникъ обшириаго ра1она, маршалокъ иногда именовался 
гегманомъ польнымъ, каковой титулъ носитъ князь Васил й Острож- 
сый въ половины ХУ ввка 4). Этотъ титулъ сначала не имлъ 
офищальнаго признаня, такъ какъ тоть же князь Василй чаще 
‘называется только маршалкомъ 5). Но въ дЪйствительности мар- 
шалокъ быль гетманомъ польнымъ, почему его военная власть и 
перешла къ коронному гетману польному послЗ унш 1569 года 6). 
На Украинз появляется около половины столЗт1я еще одна долж- 
ность, въ которой не трудно видЗть предшественника писаря поль- 
наго. Таковымъ былъ въ д$йствительности Василй Тышкевичъ, 
вфдавш!й наёмными войсками преимущественно въ хозяйственномъ 
`отношеши. 


3. Старосты. 


Литовско-русского старосту считаютъ типичнымъ заимство- 
ванемъ изъ Полыши 7). ДЪйствительно сходство весьма большое. 
Но`генезись старостинской власти въ предлахъ Литовско-русскаго 
государства далеко еще не выясненъ. Намъ н$тъ нужды касаться 


здесь этого вопроса, почему ограничимся н$сколькими бЪглыми 
замВчашями. 


т) Арх. Сангушекъ, т. 4, стр. 455. 
*) УМо{ Зетафого\е. 

3) Малиновевй, 

*) Стр. 65. ° 

8) Стр. 77 и 89. . 
8) О гетманахъ коронныхъ см. Вагю$2е\1с2, Оже]а Х,стр 345: 
7) Любавеюй, Областное дфлене, 64. 


ы 


В б 


Въ строф древнерусской администращи были, очевидно, 0со- 
бенйости, которыя не позволили литовско-русскимъ князьямъ при- 
бВгнуть къ выработанной древнею Русью схемф м%стной админи- 
стращи. Теперь довольно трудно опредфлить ея отрицательныя 
стороны. Надо однако помнить, что Литовско-русское государство- 
созидалось въ эпоху непрерывной борьбы съ внёшними врагами 
и постепеннаго захвата русскихъ волостей. Это положен!е требо- 
вало и самостоятельныхъ военныхъ начальниковь и МЁстныхъ. 
управителей. Въ стро древнерусскихъ земель литовске князья 
могли бы остановиться на старостахъ, посадникахъ-намфстнакахъ 
(въ дух галицкихъ держателей) и воеводахъ. Но старосты были 
выборными лицами и общественное положене ихъ было ве высо- 
го. Посадники—эго судьи и кормленщики, вЗроятно только съ гра- 
жданскою властью; они не годились тамъ, гдЪ нужны бызи „силь- 
ные воеводы“. Древнерусскй воевода также пе похожъ на сво- 
его литовскаго замфстителя. Тотъ воевода былъ прежде всего двор- 
цовымъ княжескимъ человЪкомъ, совфтникомъ князя; онъ ведетъ. 
войско при князф, рЗдко дЪйствуеть самостоятельно. Правда, вое- 
вода иногда командируется въ городъ, является начальникомъ гар- 
низона, очевидно, и правителемъ. Литовсюй воевода сохранилъ 
нфкоторыя черты древнерусскаго: это очень видное лицо въ го- 
сударствз, офишальный княжеск! совЪтникъ, но въ тоже время 
это администраторъ и военноначальникъ обширной области. Это- 
черта, въ которой не трудно видЪть польское вл1яще. “Но изъ 
этого видно, что воевода слишкомъ видный администраторъ: ему 
нельзя дать небольшой замокъ, особенно тамъ, гдз необходимо 
было присутств1е начальника: военныхъ силъ. Такимъ лицомъ и 
явился мзстный староста. Въ сосЗдней Польшз было два типа 
администраторовъ, которые могли явиться съ военной властью въ 
небольшихъ округахь. Ими были земск1е каштеляпы и королевсве 
старосты. Но власть воеводъ и каштеляновъь въ Польшё въ ХУ 
взкВ была въ большомъ упадк8, напротивъ старостинская власть на— 


ходилась въ пер1одЪ процв$тания 1). Возможно, что этотъ врядъ 
идетъ именно изъ Польши. Но не достаточно выяснено въ данномь 
случа$ вллян!е Ливонскаго ордена, гдз кунторы являются съ атри- 
бутами старостинской власти. ДЗло въ томъ, что старосты въ сос- 
тавз великокняжеской администращи встр®чаются уже въ восьми- 
десятыхъ годахъ ХГУ стол т!я, въ Подоли при Коратовичахъ 2); при 
Гедимин® мы такимъ старостою встрЗчаемъ Давида Городенскаго, 
котораго источники называютъ сарКапеци 3). При ВитовтВ и Ягай- 
л3 уже встрфчаемъ рядъ старостъ, начиная съ 1ога въ Подоми, 
затзмъ преимущественно по пограничью, въ Гродн®, Дорогичинф, 
въ МельникЪ, на Жмуди, наконецъ, въ центр —въ Вильнф и Тро- 
кахъ; иногда впрочемъ эти пограничные начальники называются 
воеводами. Такимъ образомъ старостинская власть въ Литовско-рус- 
скомъ государств получила широкое распространее или до пер!ода 
сближен1я Литвы съ Польшей, или даже только въ первый пер1одъ. 
Вотъ почему мысль о вшяни орденскаго устройства на Литовскую 
Русь требуеть къ себ большого вниман1я. 

Въ старостинской власти древнфйшаго пер1ода есть одинъ 
пунктъ, требующий разъяснен1я. Польсый староста былъ началь- 
никомъ н$сколькихъ гродовъ, въ которыхъ сажалъ своихъ слугъ *), 
но король могъ раздавать вряды даннаго староства и не зависи- 
мымъ оть старосты главнаго грода лицамъ, т. е. могъ дробить ста- 
роства.5) Въ позднфйшее время въ МЛитовско-русскомъ государ- 
ств староста владЗлъ только однимъ врядомъ, хотя это не мёшало 
нзсколькимъ лицамъ соединять въ своихъ рукахъ по н%екольку 
староствъ; такимъ образомъ каждое староство представляло собою 
округъ съ однимЪ замкомъ. ДревнЪйц!е старосты были ближе въ 


1) Киблефа, Стхе4у и пр 

2) Грушевский, Барское староство, 1—2 (Арх. Ю 3.Р., ч УШ, т П) 
3) Антоновичъ, Монографии, т. [, стр. 41. 

*) Камефъа, Пыа. 

5) Тамъ же. 
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этомъ отношени къ своимъ польскимъ собратьямъ, по крайней 
мзр%, въ Литовской Подолши, судя по присяжной записи князя 
Федьки НЪовижскаго 1) 

Надо еще сдфлать одну оговорку. Наибол$е древн!е акты, 
конца ХУ и начала ХУ вЪковЪ, называть держателей Подоль- 
скихъ замковъ старостами; между тёмъ въ конц Х\-го и въ начал 
ХУ]-го вЗковъ какъ подольск!е, такъ и кевскме старосты преи- 
мущественно именуются намфстниками, и затВмъ снова за ними 
уже прочно устанавливается назван!е  старостъ. Полагаемъ, что въ 
данномъ случа съ перемфной названй не соединялось какихъ 
либо перемфнъ въ направлен1и и характер должностей. 

Изъ предыдущаго изложэн!я выяснялись двЗ стороны въ 
должности украинскихъ старостъ: во-первыхъ, различе въ компе- 
тенц!и старость Елевской и Подольской земель, такъ какъ посл$дн!е 
имфли судъ надъ шляхтою, во вторыхъ, кругь лицъ, подв$дом- 
ственныхъ к1евскимъ старостамъ, находившихся въ ихъ присудз, 
ограничивался только низшими классами. Намъ остается подтвер- 
дить высказанныя ранфе положен!я словами источников?ъ. 

Такъ, въ Черкасахъ дЪйствовало „право Кевской земли“, 
т. е. ыевская уставная грамота; она, какъ извЗстно, знаетъ только 
судъ воеводы надъ шляхтою; но тотъ же источвикъ утверждаетъ, 
что „господарскй челов$къ находится въ присуд® староства 2). 
Основнымъ источникомъ по вопросу о старостинскомъ присудЗ 
могутъ служить люстращи половины ХУ в. Относительно ЕКев- 
скаго староства въ люстращш 1552 г. находимъ совершенно ясный 
отвфтъ: подъ присудомъ староства находятся замковые подданые, 
князске, панске и церковные 3) (частновладльческме люди, по 
общему правилу уставной грамоты, судились на см®стномъ судз). 


+) Круповичъ, Собране государственныхъ и частныхъ актовъ, стр. 
18-20 

*) А. З.Р., П, 152. 

3) Арх Ю. 3. Р., ч. УП, Г, отр. 96, 98. 
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„,Цовиноватство“ даннаго лица всегда неразрывно связывалось съ 
присудомъ. Но основан!е „повиноватства“— земля и связанныя съ 
нею повинности. Этотъ принципь очень хорошо разъясняется въ 
одной судной грамотВ по дзлу о домогательствЪ бояръ Гошовскихъ 
признан1я за ними шляхтскихъ правъ: судъ поставилъ себЪ задачею 
выяснить, дЪйствительно ли земля въ с. Гошов$ ‚до стороства Ов- 
руцского належыть и никгды шляхетцка, ани волности земской 
не была, але которыи ее заживали, юрисдикции и присудови замку 
Овруцкого подлегали и службу ординскую  боярскую отправо- 
вали‘‘ 1), Оттого и ревизоры 1570 г., опредВляя подсудность насе- 
лен1я мФстному старостБ (бояре замковые, поповск1е подданые и 
м$Ьщане) 2), зарегистровывали лишь очень давно сложивиияся от- 
ношен1я, ибо въ присуд$ они перечисляли т%хъ, кто издавна на- 
ходилея въ „мовиноватств$“ старостъ 3). 

Итакъ, изъ совокупности всего сказаннаго выясняется, что 
нодъ присудомъ и „повиноватствомъ“ кевскихъ старость находи- 
лись всз не шляхтскме элементы общества, живпИе на территории 
етароства. 

Особаго разсмотрЗн1я заслуживалъь бы вопросъ объ отношени 
старосуъ къ церкви и ея представителямъ, такъ какъ уставная 
кевская грамота дана только шляхтВ. Выяснить этотъ вопросъ 
однако довольно затруднительно по отсутств!ю данныхъ. Вфроятно, 
что въ тёхъ случаяхъ, когда церковь приходила въ соприкосно- 
вене съ свфтскими элементами, староста является судьею и 
администраторомъ. Такъ, по спорамъ о землЪ представители церкви 
непосредственно обращаются къ суду  старостъ\“), хотя иногда 


жалуются и верховному „подавцВ“ церквей, самому господарю, 
и тотъ уже даетъ „росказанье“ судь$ 5). 


*) Стр. 422, ср. стр. 392, 395, 403. 

2) т. 47., т. ХХ, стр. 1]. 

*) Арх. Ю. 3. Р., ч. 1, т. [, стр. 40 
“) А. З.Р., П, 40 

5) №14ет, 188. 
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Положеше подольскихъ старость было иное въ вопросз о 
присудЪ. Уставная Волынская грамота, выданная земянамъ и 
представителямъ церкви, вездВ говоритъ о подсудности ихъ старо- 
стамъ и намфстникамъ, что по терминологи начала ХУТ в. подра- 
зум$Звало старость луцкаго и володимирскаго и нам$стниковъ вин- 
ницкаго и браславскаго. Источники подтверждаютъ это положене 
уставной грамоты, такъ какъ ясно указывалотъ, что старосты су- 
дятъ и земянъ и ихь людей и дословно повторяютъ н$которыя 
изъ постановлен!й уставной !). 


4. Низийе вряды. 


Низиие врядовые служебники, неспие опредВленныя функции, 
были почти исключительно `при воевод3. Старостинская админи- 
стращя была мензе сложною и боле новою по своему происхо- 
жденю, почему при старостахъ и не выработалось строго опре- 
дфленной 1ерарх1и (остатки древнерусской раньше отпали): под- 
староста и старостинске слуги помогали сгарост$ въ управлении, 
или замфняли его. Воеводская администращя была древнфе и 
сложнЪе. 

Въ первое время по присоединенш Кевщины сохранились еще 
органы старой низшей админисграци, сообразно старому финан- 
совому хозяйству. Такъ люстращя 1471 г. упоминаетъь о бобров- 
никЪ, бортникВ, ловчемъ и ключник®, въ Житомирскомъ старо- 
ств во дворахъ жили туны. Это все органы по собиран!ю пода- 
тей натурою Эта администращя оченъ рано исчезаетъ, потому что 
исчезаютъ и источники для собиран1я соотв$тственныхЪ доходовъ. 
Въ Кевз дольше другихъ сохранился ключникъ. Ёлючникъ 
однако былъ независимъ отъ м$ствыхъ властей и непосредственно 


1) Стр. 45 слфд, 68 слБдь, 157. 
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былъ подчиненъ центральному скарбовому управленю.!) Это об- 
стоятельство нельзя не сопоставить съ распред$лешемъ старосгин- 
скихъ и королевскихъ доходовъ въ сосЗдней Польт%. Отъ половины 
ХУ в. сохранились два любопытныхъ постановлен!я, по которымъ 
въ доходъ старость должны были поступать ]афогез азтогат, мель- 
ницы, фольварки, судебные штрафы, лЪсныя десятины; на скарбъ 
же были оставлены ргоуетиз сепзиз]ез и ехасИопез. 2) Въ дан- 
номъ случа совпаден!е съ литовскими порядками столъ полео, что 
едвали можно сомнЗваться, что въ ЛитвЪ воспользовались опытомъ 
Польши. 

Виолн$ зависимыми отъ воеводы органами были Пунъ, кото- 
фому принадлежали суды и н$которые „ряды“ въ город$, 3) ос- 
мники 4) (06$ должности были отм$нены въ нач. ХУ] в.), наконецъ 
десятники. 5) Компетенця этихъ должностей достаточно извфетна. 
ИромВ того у воеводы были маршалокъ и намЪстникъ кевскй 
{очевидно только для ева), засздавие на судЪ 5), и подвоевода. 
Въ подчиненныхъ воеводЪ волостяхъ онъ держалъ своихъ намЪст- 
никовъ и слугъ 1). 

Остается еще остановиться на роли городничаго шевскаго. Въ 
древнЪйшее время онъ не всегда, былъ въ В1евЪ, и городничимъ иногда 
просто называли лицо, когорому поручена постройка кр3пости 3). 
Но съ ковца первой половины ХУТГ ст. эта должность является, 
повилимому, постоянной для К ева, можетъ быть уже подъ вмя- 
н1емъ новыхъ взглядовъ на м$ствую администрацию 9). Городни- 


*) Акты Лит.-рус. госуд, |, стр. 59, 67, 79. 90. 

2) Клбрефа, Ог2е4у, 295 

3) А. 3. Р., И, 3; А. З.Р, 1, 355. 

*) А. З. Р. т. |, стр. 194; ср. Любавеюй, Обл. дЪл., стр. 785—6. 

5) Стр. 57. 

®) Арх. Ю. 3, Р., ч. [т. У[, етр. 27. 

7) Арх. Ю. 3. Р., ч. Ш, т. Г, етр. 323. 

*) СтаБо\"зЕ 1 Рг2е24. 0г. Чо 42. Р., П, стр. 

9) Довнаръ-Запольсвй, Очерки по организ зап.-рус крестьянства, 984. 
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чество довалось великимъ княземъ, но дЗятельность городничаго.- 
проходила подъ наблюдевшемъ воеводы. Городвич!1й получалъ опре-. 
дЗленный «юргельтъ» за свою службу изъ скарба и изъ мВетныхъ 
доходовъ. Въ своемъ распоряжении онъ имЪль постоянныхъ 30 
„молодцевъ“ для работъ на замк, тоже на жалованьи: на нихъ 
лежитъ легкЙ ремонтъ замка и наблюден!е за хл5бомъ въ „шпих- 
лерахъ“ 1). Запасы въ этихъ складахъ находились въ вфдфн!и го- 
родничаго 2). Городнич!й также возводитъ необходимыя постройки 
въ замкЪ 3). Наконецъ, к1евсюй городначй собиралъ также платы 
съ корчемъ 4). ВпослФдсти ключничество кевское объединилось 
съ городничествомъ. Городнич!й, кром$ своихъ доходовъ, собиралъ 
еще сторожевщину, вФфроятно потому, что онЪф же держалъ сторожу 
на замкЪ. Наконець, онъ же завЗдывалъ замковою артиллерею 5). 


5. Реформа 1565 +. и послъдуючия измъненя в5 строъ админи- 
страизи. 


Описанный выше административный строй южной Украины: 
является строемъ, сложившимся въ пер!одъ по присоединенм Юев- 
щины и Подоли къ государству. Въ этомъ строф есть черты за- 
имствованныя (вапр. старосты), но есть ее и очень архаичныя 
черты. Въ общемъ этотъ строй отличался большою рудиментар- 
ностью. Сь другой стороны онъ отличался отъ устройства цен- 
тральныхъ областей, гдф выдфлене воеволской должности собственно 
въ предводителя и судью шляхты опредфляется только съ половины 
ХУ! ст. и окончательно закрфпляется земскою реформою. Такой; 
же чертой сл$дуеть признать и отсутсте 1ерархической зависи- 


1) Стр, 165. , 
2) Стр. 191. | 

3) Стр. 171. : 
*) Стр. 170. 1 " р 
5) Стр. 371. 


мости старость отъь воеводы. Нельзя сомнЪваться въ томъ, что въ 
этихъ чертахъ мы имфемъ приближене къ порядкамъ сосЁдней 
Польши. Наконецъ, этотъ строй имзлъь еще одну особенность: со- 
ставъ администраци былъ очень’ малочислевъ и не соотвфтство- 
валъ наростающимъ государственнымъ нуждамъ; администращя 
при томъ была и безконтрольною. Жизнь особенно настойчиво под- 
черкивала эти недостатки. Господарск1я земли и села подвергались 
расхищенио со стороны шляхты, или тВхъ, кто къ ней себя при- 
числялъ. Старосты не только не сдерживали расхищен!й, но еще 
способствовали имъ. Доходы скарба уменшались, между тфмЪъ рас- 
ходы по оборон$ росли. По мЪрЪ возбужден!я интереса къ зе- 
мельнымъ богатствамъ Украины, бдительность старостъ пр!обрЪтаетъ 
преимущественно хозяйственный характеръ и военное дфло отхо- 
дитъ на второй планъ. НабЪги татаръ свадфтельствовали, что сто- 
рожевое дзло подъ руководствомъ старость велось очень плохо, & 
разореше татарами Браславскаго замка и ревизи замковъ 1545 и 
1552 гг. съ очевидностью показали, что дзло обороны поставлено 
вообще весьма плохо. Старосты не предотвращали набфговъ, ве 
заботились объ укрфалени городовъ, но зато весьма способ- 
ствовали пабЪфгамъ на татарсые улусы и чинили разныя „зачепки“ 
на границ$, чего весьма остерегалось центральное правительство. 
Вся власть сосредоточивалась въ рукахъ старостъ, между т$мъ 
видны были только отрицательныя стороны въ ихъ дфятельности 
и центральное правительство не имфло органовъ, которыя могли 
бы контролировать и направлять дфятельность старость. Ко всему 
этому слфдуетъ прибавить, что разладъ старостъ съ мФетнымъ наг 
селешемт къ половин$ ХУТ в. принялъ въ высшей степени угрожаю- 
щй характеръ: жадность и несправедливость старость ветрЗчали 
отпоръ въ сред населен!я, хорошо привыкшаго  владфть ору- 
ятемъ. 

Вс эти отрицательные факты хорошо были извфетны цен- 
тральному правительству; его циркуляры мало помогали дЗлу. 
Ревиз!и замковъ собрали обширный матералъ, выводъ изъ котораго 
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сводится къ необходимости реформы. Сама ревиз!я уже зарегистро- 
ван!емъ повинностей населення положила путь къ реформЪ, 
ибо она выяснила, каюя кто повинности отбывалъ и кто отъ нихъ 
уклоняется. На ревизи 1552 г. для нФкоторой части староствъ 
пока дВло остановилось. Ысгда во всемъ государств8 проводились 
извфстная крестьянская реформа, то она несомнзнно коснулась 
только сзверныхъ староствъ даннаго района; такъ ревиз1я была вы- 
полнена въ Мозырскомъ староств$ {), въ Любечскомъ 3). Въ юж- 
чыхъ ея, очевидно, небыло и очень не трудно догадаться о причи- 
нахъ: въ южныхъ староствахъ не было тогда уже господарскаго 
хозяйства, но однф только старостинск!я добра. Однако, повидимому 
на вс украинск1е замки распространилось посяфдстве реформъ— 
именно контроль господарскихъ ревизоровъ, простиравцийся на всЪ 
отрасли старостинскаго управления 3). Кром того были выдвинуты 
реформы, имфвпия спещальное мЪстное значене, какъ напр. ре- 
форма отбывавя сторожевщины и сосредоточене завф$дыван!я 
ею въ однфхъ рукахъ *). 

Итакъ, на Украан$ были’ причины, ведпия къ реформЪ въ 
области администраши, и были услов1я, при которыхъ земекя ре- 
формы 1565 г. не произвели здфсь кореной ломки, такъ н3Зкото- 
рыя ея стороны уже были привиты здЪсь раньше. Изъ этого ясно 
также, что земская реформа не была способна уничтожить корен- 
ныхЪ недостатковъ административнаго строя. 

Земская реформа 1565 г. почти цфликомъ переносила поль- 
свя порядки въ пред$лы Западной Руси. Эта перемБна въ Кев- 
щинВ и на Волыни выразилась въ сл8дующемъ. Образовано было 
три воеводства— Влевское, Волынское и Браславское, слЗдовательно 
Подол1я получила самостоятелъное устройство. Воеводства раздф- 


1) Стр. 476. 
2) Стр. 194. 
3) Стр. 158. 
*) Стр. 128 сл. 
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лены на повфты слЪфд. образомъ: Кевское воеводство—на КЮевсюй, 
Мозырсюй, Житомирсюй и Овручекй; это судовые повфты 1). Бра- 
славское воеводство составилось изъ двухъ повзтовъ-—Браславскаго 
и Винницкаго. Реформа на УкраинЪ, сравнительно съ польскимъ 
строемъ, имфла одну особенность: старое ЕК1евское воеводство но- 
сило прежн!й литовсмй типъ, т. е. врядъ воеводы не былъ отдф- 
ленъ отъ староства; новое же Браславзкое воеводство представляло 
собою отдфльный врядъ отъ староства. 2) Такъ, воеводой браслав- 
скимь былъ назначенъ князь Романъ Сангушко 3), а старостою 
былъ кн. Богумъ Корецый. 4) Новый воевода получилъ мВсто въ 
рад господарской 5) и сид$лъ въ ней, посл унш 1569 г., ниже 
воеводы мар!енбургскаго 5). 

Рядомъ съ воеводами были назначены помощники ихъ —каш- 
теляны. Каштеляномъ браславскимъ былъ назначенъ въ 1566 г. 
староста овруцк!й кн. Авдрей Тамофеевичь Капуста '), а мевскимъ 
державца любецкй панъ Павелъ Сопега ®). 

Г. Любавсюй опредЗляеть значен!е каштеляна, какъ предво- 
дителя ополчен!я главнаго пов$та воеводства 7). По отношен!ю къ 
Еевщин$ эта характеристака должна быть дополнена еще т$мъ 
что каштелянъ кевскй выводилъ к1евское городское ополчеве 19), 
Кром} того каштелянъ занималъ мфсто воеводы, когда тотъ бывалъ 
въ отпуску и въ этомъ въ первые годы послф реформы видфли 
главную причину въ установлени самой должности !1). 


:) Любавекй, Литовеко-рус. сеймъ, прил. № 75. 

2) |514ета, стр. 726. 

3) Малиновеюй, Сборникъ, стр. 62. 

*) Любавсюй, о. с., стр. 757. 

5) Малиновский, стр. 623. 

$) М. Сготег, Рооша, изд. 1901 г въ КрэковЪ, 146. 
7) Максимейко, Литовско-руссюй сеймъ, прил., 148. 
®) Стр. 169. у 
3) Любавекй, Литовско-русск!й сеймъ, 728. 

10) Ир. (7., ХХ, стр. 56. 

2:) Стр. 169—170. - 
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Кром каштелян, послз реформы 1565 г., частью уже посл 
уни возникли еще друме вряды, напр. скарбника '), войского 3), 
ловецство и подчашество $), генерала вознаго 4). Не говоримъ о 
земскихъ выборныхъ должностяхъ, такъ какъ это не входить въ 
нашу задачу. 

Земская реформа 1565 г. имфла весьма разнообразныя по- 
слфдетия. Въ сощальномъ отношени она окончательно отграни- 
чила шляхетское земство отъ низшихъ классовъ населеня. Въ 
дЪлВ ацминистращи реформа провела р$Ззкую грань между шляхет- 
скимъ управленемъ и самоуправлешемъ и между управлешемъ 
другихъ классовъ общества. Старосты раздфлились на судовые и 
несудовые. ПослЗдн1е—по преимуществу управители господарскахъ 
державъ, агенты скарба и только забота о крзпости составляла 
черту общегосударственваго значен!я такого старосты. Въ этомъ 
отношении замфтенъ процеесъ понижен1я государственнаго значен!я 
старостинсхаго вряда. Въ этомъ процесс, несомнфнио, важную 
роль съиграла и скарбовая реформа 1559 —1590 гг., по которой 
часть державъ сд$лалась достоянемъ скарба, другая часть пошла 
въ раздачу заслужепымъ жолнерамъ 5). Впрочемъ, эта реформа 
была подготовлена предшествующей практикой: рядъ украинскихъ 
староствьъ уже ранфе вошелъ въ оборотъ родовитыхъ украив- 
скихъ фамилй въ качествв доживот!й и заставъ. Такя староства 
на практик мало чВмъ отличаются отъ правъ владЪнтя 6). Случаи 
пожалован1я староствъ въ доживотье, изв5стные какъ р$дкое лвлев!е 
и въ начал ХУГв 7), становятся послв ув общимъ правиломъ 


1) Стр 439. 

*) Стр 164 и 202. 

) Стр. 314 и 315. 

“) А. Ю. 3. Р., П, стр. 15, 20, 91, 2. 

5) Грушевеюй, Барское староство (Арх. Ю. 3. Р. ч УШ, т. Г, стр. 
168—169 и 191.) 

8) 7г. 42., ХХИ, стр. 139. 

”) Напр. кн. К. Острожевй на староствахъ Браславскомъ, Винниц- 
комъ и Звенигородскомъ, А. Ю. 3. Р. П, 129. Ср. Агев. Загё. Ш, 134 и 222. 
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при чемъ цфлыя староства переходятъ въ доживотье отъ отца къ 
сыну. 'Гакъ, напр. вн. К. К. ОстрожсвЙ получилъ право на пере- 
дачу БЪлой Церкви въ доживотье своему сыну Янушу '), & князь 
Янушъ исхлопоталъ такое же право для своего сына Александра 2), 
Овручъ въ 1604 г. отданъ въ доживотье кн. М. Вишневецкому в 
Въ 1594 г. Лавр. Ратомсюый передаетъ въ доживотье Остерское 
староство своему сыну Михаилу “). Это не помВшало черезъ годъ 
исхлопотать себ доживотное прово ва то же староство Себаст1ану 
СобЪскому 3). Хотеморскй получаетъ въ 1594 г. завЗрене, что у него 
не будуть отяяты староства Любечское и Лоегорское 5). Панъ Юрй 
Струси. въ 1599 г. передаетъ староство Браславское пану Александру 
Калиновскому 1), & посл дей въ 1620 г. въ доживотье своему сыну А дз- 
му 3), Винницкое староство, отягченное крупною залоговою суммою, пе- 
реходитъ въ руки—отъ Ю. Струся къ А. Калиновскому, отъ по- 
слдняго къ К. Балабану 3). НЗкоторые магнаты умудряются со- 
единить въ своихЪ рукахъ цфлый рядъ староствъ; напр. кн. Янушъ 
Острожск!й былъ старостою володим!рскимъ, черкасскимъ, канев- 
скимъ, б5лоцерковскимъ и богуславскимъ 19), 


Количество староствъ, по мфрЪ развитя колонизацюнной д%- 
ятельности, быстро растетъ. Объ этомъ можно судить по люстрац!- 
ямъ начала ХУП в. Такъ, по люстраци 1616 г. Юевское воевод- 
ство состояло 12 изъ слароствъ, а именно: кромЪ Киева, изъ Жато- 
мирскаго, Овручскаго, Любецкаго съ Лоегорскимъ, Остерскаго, Ка- 


*) Стр. 254. 

2) Стр. 370. 

*) Стр. 332. 

‘) Стр. 262 

5) Стр 266. 

°) Стр. 288 

7) Стр. 443. 

*) Стр. 318, 340, 427; Арх. Ю. 3. Р, ч УИ, т. ЦП, стр 389—840. 
°) А. Ю З3.Р.., ИП, 31. 


а Ча 


у 


невскаго, Переяславскаго, Черкасскаго, Богуславскаго, Б%лоцерков- 
скаго, Корсунскаго '). Вь Браславскомъ воеводствз прибавилось 
одно только Литинское староство. т 

Изъ сказаннаго явствуетъ, что дроблен!е староствъ и превра- 
щене ихъ въ условное владЪн1е магнатовъ должно было понизить 
значев1е старосты, какъ государственнаго ‚администратора. Это 
черта—свойственная тогдашнему положеншю всей Польши 72). Ком- 
петенц!я старость не входить въ нашу задачу въ пер1одъ послф 
уни и небудетъ подлежать дальнзйшему нашему разсмотр8нио; 
призомъ этоть вопросъ можетъ считаться уже достаточно выяснен- 
нымъ въ наук). ЗамЪтимъ только, что шлахетское общество той 
же Украины хорошо сознавало невыгоды для ДВла управлен!я и 
обороны страны  создавашагося порядка вещей, протестовало 
противъ него и иногда исхлопотатывало королевск!е универсалы 4). 
Но все это не было проводимо въ жизнь. 

Мы разсмотрВла внфшнюю истор1ю украинской администрации. 
Теперь можемъ перейти къ опред8лен1ю ея функций въ перодь до 
земской реформы 1565 г. и къ отношенямъ ея къ населению. 


6. Функции воеводской долоюности. 


Компетенщя власти ЮКевскаго воеводы распадалась на сл- 
дуюпия составныя части: полицля и администраця, ‚пруемъ, ИНО- 
странныхъ пословъ и гонцовъ въ связи съ нфкоторыми сношенями 
съ татарскимъ ханомъ, судъ и военное дЗло. По отношенио къ клас- 
самъ общества эта власть распадалась такимъ образомъ: по отно- 


1) Арх. Ю. 3. Р., ч. УП, т. Ё стр. 284. 

2) За]2ег, депега Теопаа Когоппего, стр. 13 и 18. 

3) М. Грушевекй, Барское староство, 266. 

*) Ср. постановления шляхты, Арх. Ю. 3 Р., ч. И, т. [, етр. 18—81 и 
особенно Сендомирсве артикулы, Ш!4ет., стр. 70—71. инетрукщю поеламъ 
кевской шляхты, Пет, стр. 129. Универсалъ Сигизмунда Ш, № 9ет, стр. 
-58; Раз, 52Юсе, стр. 21—25. | 
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шеншо къ`низшему классу населен!я ЕКЛевскаго повзта, къ врестья- 
намъ и слугамъ, объемъ ея былъ таковъ же, какъ и вообще объ- 
емъ власти старостъ; по отношеню къ городу власть воеводы но- 
сила административный характеръ, будучи ограниченной городскими 
грамотами и затЁмъ магдебугской привилемею. По отношен!ю къ 
разнымъ группамъ шляхетскаго сослов1я власть воеводы выража- 
лась въ военномъ командован\и и въ судё. Сообразно указаннымъ 
сторонамъ воеводской власти, мы разсмотримъ н$которыя част- 
ности ея съ цфлью ближайшимъ образомъ показать, въ чемъ и какъ 
проявлялась эта власть, 


А. Полицзя ч администрацзя. 


Прежде всего къ числу полицейскихъ обязанностей воеводы 
слЗдуетъ отнести его обязанность по наблюден!ю за противопожар- 
ными мфрами. НЗкоторые воеводы были очень требовательны въ этомъ 
отношении, преслЗдуя большими штрафами употреблявшихъ ночью 
огонь въ домахъ, такъ что Сигизмундъ [-й отмзнилъ эти штрафы, 
разрзшивъ купцамъ и ремесленникамъ зажигать огонь когда угодно: 
упо1 ребленте огня воспрещено только въ корчмахъ и пра томъ въ 
лфтнее время "). ЗачЗмъ на обязанности воеводъ лежало наблюден!е 
за козаками, которые приходили въ городъ 2), очевидно, какъ за 
элементомъ подозрительнымъ. Повидимому, вообще воевода обя- 
занъ былъ наблюдать за лицами, являющимся въ Кевъ, а также 
за клевлянами, отправляющимися съ торговыми ЦЪлями какъ въ 
литовек!е города 3), такъ и переходящими въ предфлы Москва 4). 
Въ этихъ случаяхъ купцы брали разрёшене у воеводы. Тоже 
соблюдалось и относительно Цечерскихъ монаховъ, отправлявшихся 


:) А. З.Р., т. 2, стр. 3. 
*) А. З.Р., т. 1, стр 194. 
3) Стр. 111. 

*) Стр. 188. 


ый бы 


въ сосвдшя Московск1я обласги за сборомъ пожертвовалий 1). Если 
въ А1евъ, или черезъ предЗлы воеводства направлялись иностранные 
купцы, греческе и турецее, то воевода получалъ объ этомъ изв5щен!е 
для пропуска ихъ; въ противномъ случа онъ могь ихъ зедер- 
живать 2). Кром$ того изъ грамоты 0 воеводскомъ осмничемъ 
видно, что въ городЗ воеводз принадлежала торговая полищя и 
полищя нравовъ 3). ЁКромЪ того воеводской власти подлежала 
вообще выешая полиц1я въ предЗлахъ повфта. Иногда мы видимъ 
воеводу, берущаго заручные листы на боярахъ и земянахъ въ 
томъ, что они булутъ исполнять данное судебное р%»шен!е 4). 


Особому наблюдению воеводской власти подлежали люди 
„свовольные“, нарушавиие покой ‚, посполитый“. Ему, напр. пору- 
чается удерживать т$хъ, кто собирался въ 1567 году воевать въ 
Молдав!ю 5), или же ему поручается оказывать содфйств1е спещаль- 
ному господарскому дворянину посланому для ‘поимки людей, втор- 
гнувшимся въ турецые пред$лы 6). Онъ обязанъ былъ удерживать 
козаковъ отъ нападен!я на татарске улусы 7), а также ловитъ ‚„ли- 
хихтЪ людей‘‘, разбивавшихъ татарскихъ купцов? $). 


Иногда давались поручен!я боле важнаго полицейскаго харак- 
тера; такъ въ 1508 году воевода кевсюй по приказан!ю господаря 
арестовалъ Кево-Печерскаго архимандрита Васс1ана °). 


Содйст!е воеводской власти требовалось во многихъ отноше- 
ыяхъ при взиман!и косвенныхъ налоговъ, мыта и корчомнаго плата. 


1) А. З. Р., т. 2-й, стр. 369. 

2) Стр. 34-35; А. 3. Р. т. П-Й, стр. 379-я; Арх Сангушекъ, т. [У-Й, стр. 
303-я 

3) Арх. Ю. 3. Р., ч. 3-я, т. Г, стр. 324. 

*) Стр 151. 

5) Стр. 137-я. 

*) А Ю. З.Р., Ц, 152-83. 

7) Рааз в, Зюзит 2 Мепай Сигеета, стр. 271. 

8) А. З.Р., т. П, стр. 58-я. 
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Новидимому, воевода могъ устанавливать новыя мыта. Во всякомъ 
случа? грамоты объ отдач3 мытныхъ сборовъвЪ аренду или въ управ- 
лен!е, равно какъ и корчемъ настойчиво требуютъ отъ воеводъ, 
чтобы они не преиятствовали арендаторамъ и завздующимъ при 
взимани сборовъ и оказывали бы имъ содфйств!е 1). Повидимому, 
въ первой четверти ХУ[-го столЗя аренда корчемъ въ Ёев$ пе- 
решла къ самимъ горожанамъ. И тогда отъ воеводы требовалось, 
чтобы онъ пресл®довалъ тВхъ, кто держитъ корчму, не имя на 
то права; такими лицами обыкновенно были воеводск!е же служеб- 
ники 3). Впрочемъ въ 1566 году корчемное дфло было взято отъ 
торожанъ и передано „въ справу и доизренье“ воеводы кевскаго, 
при чемъ и весь доходъ переданъ ему же 3). 

Г. Любавскй полагаетъ, что въ КевЗ быль особый скарбъ, 
въ который сходились господарске доходы изъ волостей, и изъ 
котораго удовлетворялись м$стныя господарския и земск1я нужды *). 
Съ такимъ утверждешемъ трудно согласиться. Изъ грамоты, на ко- 
торую ссылается г. Любавеюй °), совершенно ясно, чго въ КевВ былъ 
скарбъ воеводск!й, т. е. тВхъ доходовъ, которые собирались на 
воеводу, и скарбъ великокняжскй. Пост$дн!й находился въ завЗ- 
дывани ключника кевскаго, а ключникъ непосредственно зависзлъ 
отъ господарскаго скарба; ключникъ давалъ отчетъь въ расходахъ 
и приходахъ скарбовому писарю и иногда выдавалъь н$Фкоторыя 
дачи изъ него намфстникамъ, церквамъ, наравнф съ воеводой, — 
разумФется по господарскимъ „листамъ“ 6). 

Къ числу административныхъ обязанностей вевскаго воеводы 
надлежитъ отнести и т8 отношен]я, въ которыя былъ поставлеяъ 


1) Любавсый, Областное длеше, стр. 78+. 

2) Стр. 111 

8) Стр 112. . 

*) Областное дЪлене, стр. 836-я 

5) А. З. Р,т. 1-й, стр. 144. Уставная Юевскимъ мфщанамъ: „а скарбу 
нашого и воеводы налиого Кевского не надобЪ стеречи“. 

*) Акты Литовско-русскаго горударства, вып. 1-й, стр. 72-я. 
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воеводск!й врядъ къ Кевской городской общин. Мы уже имла 
случай замФтить, что по отношеню къ городу въ первое время 
посл учрежден!я воеводства власть воеводы была весьма общирна, 
несмотря ва льготныя грамоты, выданныя горожанамъ. Въ 1503 
году велик1й князь Александръ освободилъ горожанъ отъ судовъ 
и рядовъ воеводскаго муна '. Въ 1516 г. м%щане были 
освобождены отъ суда осмничаго и эта должность совсёмъ упразд- 
нена 2). 

Съ введен!емъ въ город$ магдебурги въ  вЪфдфыши воеводы 
кром% нзкоторыхъ общихъ полицейскихъ функщй, о которыхъ было, 
сказано выше, сосредоточилось наблюден!е за т$мъ, чтобы права, 
данныя №Мевскимъ мФщанамъ, не были нарутаемы сторонними ли- 
цами, церквами. шляхтою и особенно воеводскими же слугами. 
Это выражалось, напр., въ томъ, что воевода долженъ былъ при- 
нуждать къ выполнен городскихъ повинностей и къ городекимъ 
платежамъ людей церковныхъ, панскихъ. земянскихъ, сидзвшихъ 
на городской землЪ; это касалось также и тзхъ ремесленниковъ, 
которые по господарскимъ грамотамъ были изъяты изъ вЪздВн!я го- 
родской общины и оставлены на замокъ 3). Во веЪхъ этихъ слу- 
чаяхъ воевода обязанъ былъ „боронить“ мВщанъ. До 1556 года 
воевода не имЗлъ права вмфшиваться въ собственно общинныя 
ДЪла, въ судъ и въ городск!е доходы и расходы. Но изъ жалобы 
мзщанъ на своего воеводу пана Григор1я Ходкевича въ 1556 году 
видно, что послЗдн! сталъ вмшиваться въ городсме доходы и 
расходы и требовалъ отчета въ нихъ, можетъ быть побуждаемый 
н®которыми фактами сношеня Кевлянъ съ Москвою. Горожане 
жаловались на такое нарушен1е городского привилея, но король 
постановилъ, что за прошлые годы мЗщане не обязаны давать отчетъ. 
въ городскихъ доходахъ и расходахъ, на будущее время вое- 


1) А. 3. Р. т. 1-Й стр. 355-я. 
*) Довнаръ-Запольскй, Государств. хозяйство, 394. 
з) Стр. 110-111. 
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вода получилъ право контроля съ указашемъ на то, что город- 
ск1е доходы могутъ быть использованы на городск1я же нужды 1). 
РазумЗется, наблюдению воеводы подлежало и отбываше мЗщанами 
земскихъ повинностей, о чемъ намъ еще придется говоритъ. На 
практикз вмфшательство воеводы въ жизнь общинъ, правонаруше- 
ня съ его стороны и со стороны его слугъ, были довольно значи- 
зельны и часто вели къ продолжительнымъ спорамъ 1). 

Не говоримъ здВсь о сборахъ мытъ и другихъ доходовъ, со- 
бираемыхъ воеводой въ свою пользу, какъ должностного лица; эта 
сторона въ дЗятельности воеводы не была въ числ$ его „земскихъ’‘ 
обязанностей, о ней намъ еще придется говорить. 

Важной стороной въ дфятельности воеводскаго управленя были 
вопросы, касавитеся землоевладЗн!я. Этой стороны его дВятельности 
мы отчасти уже касались ИзЪъ сказаннаго ясно, что къ воевох$ 
господарскй врядъ обращался по вопроеамъ, касавшимся земельнаго 
жалованья военно служилыхъ людей вн зависимости отъ повфто- 
ваго двлен1я. Въ Кевскомъ же повфтЪ роль воеводы сводилась къ 
условямъ дЪятельности всякаго старосты. Такъ, онъ пройзводиль 
вводъ во владЪнНе по господарекимъ пожалованямьъ 2). Воевода 
раздавалъ въ своемъ староствЪ земли на службу „до воли и ласки 
господарской“ 3}; но въ этомъ случа онъ былъ ограниченъ: „ево- 
вольне“ воевода не имЪль права раздавать земли, но только съ 
„воли“ господарской и господарске листы „грозно“ требовала отъ 
воеводы исполнен1я этого правила *). Воевода наводитъ сиравки, 
по приказано господаря. о землБ служилаго человвка 5), „приво- 
рачиваетъ“ къ замку вымороченную землю 6) ит. п. 


*) стр 111. 

1) Стр 141-216. 

2) Арх. Ю ЗР., ч. Ш, г Г етр 35—89 
*) Агей Бао, 1, 310. 

*) Пет... стр. 298 

°) Авты Лит -руе. гоеуд. [. 55. 

А.Ю. ЗР, Г 
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Впрочемъ, этихъ бЪглыхъ замчан! достагочно, такь какъ 
указываемыя стороны въ дВятельности воеводь хорошо извЪетны. 

Ёъ тому же отдБлу администрагивныхъ обязанностей воевод- 
ской должности относится и дфятельносгь воеводы по устроенио 
православной церкви. 

КЛевская уставная грамота выдана только различнымъ кате- 
горямъ земянскаго класса, предсгавители церкви въ ней не упо- 
мянуты, хотя грамота и обезпечиваетъ неприкосновенность церквей 
и церковныхъ имуществъ. Этимъ обстоятельствомъ слздуетъ объ- 
яснить значительную долю вмфшательсива со стороны великаго 
князя и воеводы въ церковную жизнь ева. 

Прежде всего слЗдуетъ отм$тить, что положен!е кевскихъ 
церквей и монастырей было неодинаково. Въ №МевЪ были церкви 
и монастыри, находивииеся вь „подаваньй“ великаго князя и сь 
его утвержденя получавцие настоятелей. Таковы, напр., Межигор- 
скй монастырь, Ерданьская церковь св. Николая и церковь Рож- 
дества Христова. Воевода только получалъ отъ господаря извфще- 
не о лицахъ, назначенныхъ въ таке монастыри и церкви настоя- 
телями 1). Таве монастыри иногда жаловались господаремъ свЪт- 
скимь зицамъ и ихъ потомству „на вфчносеь“, повидимому безъ 
требован!я перехода въ монашесвй санъ этихъ владзльцевъ. Такъ 
напр., Межигорек1й монастырь въ 1572 г. былъ пожалованъ на 
такихъ усломяхъ писарю господарскому Евтихшю Высоцкому 2). 
Другме монастыри, находясь въ господарскомъ подаваньи, пользо- 
вались однако правомъ сэамостоятельнаго избрав!я игумена самою 
братею, но съ утвержденя великаго князя, какъ напр. монастырь 
Николая Пустынскаго 3). Съ этими прерогативами православныхъ 
монастырей однако не церемонилась, несмотря на господарскя 


А. Ю З.Р Ц, 134 
2) А. Ю. 3. Р.Ц, 188. 
3) А. Ю. 3. Р., ИП, 187 


грамоты. Это можно подтвердить примЗромъ того же Межигорскаго 
монасгыря: по грамот Сигизмунда Г 1593 г. братля этого мона- 
стыря полузила право избран1я игумена 1). Изъ той же грамоты 
видно, какимъ образомъ монастыри переходили въ господарское 
подаванье: господарь бралъ монастырь въ свое „подаванье“ и вы- 
давалъ о томъ грамоту. Вогда просители обращались съ челобигь- 
емъ къ великому князю о дач монастыря, то иногда господарь 
наводиль справки, дфйствительно ли данный монастырь находится 
въ его „подаваньи“, причемъ случалось и такъ, что воеводы сами 
давали такой монастырь, не испрашивая господарскаго на то со- 
глас1я 2). Господарское „подаванье“ означало, что ни воевода, ни 
митрополитъ, ни земяне не имзли права устанавливать здФеь игу- 
мена и „НИиЧчимъ ея не вступати“ 3). Несколько сложне были обы- 
чаи Печерскаго монастыря. Онъ также находился въ „подаваньи“ 
господарскомъ *). По давнему обычаю, избраве игумена и пред- 
ставлен!е его на утверждеме господаря происходило по выбору 
брал!и совместно съ князьями и панами Кевской земли и воевода 
обязанъ былъ „не вступаться въ выборы“ 5). Но были н$которые 
обычаи, которые придоставляли воевод$ возможность вмВшиваться 
въ жизнь монастыря; такъ, напр., по смерти игумена, воевода 
„бралъ къ своимъ рукамъ“ монастырь и держалъ до появленя но- 
ваго настоятеля, что было отмЗнено въ 1570 г. Воевода имфлъ 
право въфзда въ монастырь и получать тамъ угощен!я; это дфла- 
лось часто и было столь отяготительно для монастыря, что госпо- 
дарь въ 1570 г. ограничилъ число въфздовъ двумя 6). 


А.З РР, Н, 152. 

2) д. З.Р., 1, 164. 

3) А. З.Р., НП, 159. 

*) А. З.Р, П, 139. 

5) А. Ю.З Р., И, 164 АЮ ЗРЬ., [, 135. 
$) А. Ю. 3. Р., И, 166—167 
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Изъ того факта, что господарь выдляль Въ свое „подаванье“ 
нЪкоторые монастыри и церкви, или наводилъ справки, въ чьемъ 
„подлваньи“ находится монастырь —великокняжескомъ, или воевод- 
скомъ, слЗдуе!Ъ, что въ „подаваньи“ воеводы были также мона- 
стыри и церкви; о нихъ мы мало зваемъ, но, напр., монастырь 
Флора и Лавра находился въ „подаваньи“ воеводы !). Вообще же 
на воеводв лежала обязавность „боронить“ церкви божш оть раз- 
наго рода кривдъ, независимо отъ „подаванья“ 2). Такъ воевода 
дзетъ судъ въ случа споровъ монастыря о землВ съ сосздними 
владфльцами 3). Воевода даетъ монастырю земли на обычномъ усло- 
ви ‚до воли и ласки господарской *). Иногда мы видимъ воеводу 
дЪйствующимъ по порученио господаря, напр. при отволВ мова- 
стырю земли по господарскому пожалованис 5), дВлающимъь вводъ 
во владфНе пожалованною землею 6), собиралощимъ справки о земл% 
при пожаловани ея, или подтверждении монастырю 7), подыски- 
вающимъ землю, когда господарь желаеть дать что нибудь 
мона стырю 3). 


Б. Участте воеводы в дипломатических сно- 
шентяхьв св татарами. 


Воевода Клевск былъ самымъ виднымъ представителемъ ад- 
министращи на затарскомъ пограничьи, почему неудивительно, что 
онъ несъ нзкоторыя оффищальныя обязанноста дипломатическаго 
характера. Иногда юевск1е воеводы были отправляемы послами въ 
Орду въ болфе отвфтственныхъ случаяхъ, но, разумЗется, эго уже 


*) Плейт, 1558. 
2) А. Ю. 3. Р., [, 69 
3) Арх. 10. 3. Р., ч Г, т. ТУ, 9, 1, 37. 
*) А. Ю З3.Р., Ё 151, 175 А.З. Р., ИП, № 38, сеть 196 
) Л.З.Р, П, 155; А. © 3.Р 1 113—115 
$) А 3З.Р., П, 395. 
7) А. 3. Р., И, 1 
. Р., 1, 114. 
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поручен1я чисто личнаго свойства. Кевъ былъ городъ, черезъ ко- 
торый обязательно проходили и литовсме и татарсые гонцы и 
послы; т8 и друче послы часто жили здфсь подолгу, педжадая ин- 
струкц!й своихъ дворовъ, назначея времени д:я ауденщи, изв$- 
ст1я о приходз проводниковъ на Тавань; важные татарсюе зало- 
жвики также содержались въ КлевЗ; черезъ Клевъ проходили ли- 
товске упоминки тагарскимъ ордамъ. Такимъ образомъ, вняман!е 
воеводы прежде всего сосредоточивалось на пр!ем$ татарскихъ по- 
словъ и гонцовъ въ КлевЗ. Такъ, воевода „поднималъ“ стащями 
гонцовъ татарскахъ и литовскихъ, пословь великихь и малыхъ, 
мурзъ и улановъ, за что ему выплачивалось изъ скарбу '), или же 
отдавались въ пользу воеводы нфкоторые скарбовые доходы ?). При 
этихъ пр!емахъ воевода выступалъ уже въ качеств динломати- 
ческаго агента и „чти чинилъ“ татарскимъ посламъ и мурзамъ 3). 
Когда татарскме послы приходили за упоминками, воевода выда- 
валъ имъ таковые 4). При королф Казимир въ Орду высылалось 
по 30 кадей меду ежегодно и тогда воевода завздывалъ ихъ отправ- 
кою къ татарамъ 5). 


НерЗдки были и непосредственныя дипломатическая сношен!я 
воеводы съ ханомъ. Обыкновенно они касались предварительныхъ 
переговоровъ о посылкЪ пословъ. Ханъ называлъ въ своихъ ярлы- 
кахъ воеводу „праятелемъь нашимъ“ 6). Въ перодъ союза Литвы 
съ татарами, воевода извфщаетъ хана о томъ, когда нужна тала- 
рекая помощь КЛлеву 7), принимаетъ отъ хана гонцовъ, даетъ ему 
совзты й свёдЪшя о движени Литвы и обь общихъ планахъ со- 


1} А. 3. Р, П, 1; А. Ю.ЗР, Ь 130 

*) Стр. 33. 

3) Стр. 38. 

*) Метрика Оболенекаго. 176. 

*) Сборникъ Оболенекаго, № 1, стр 23 

5) Разк, З4озап К! х МелаН-Сйгеет. стр 201 ирил 
7) Пласт, 334. 
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юзниковъ 1), наконецъ даже высгупалъ въ походъ вм$стВ съ ха- 
номъ противъ Москвы 2). 

Таковы довольно сложныя обязанности воеводы военно-ди- 
пломатическаго характера. 


В. По обороню Взева. 


„В1евъ ворота всего панства“, говорили о Кев$ въ ХУ 
вЪкЪ 3). Не удивительно поэтому, что объ укрфдленяхъ ева 
и его гарнизон® литовско-русское правительство припагало много 
заботъ, а по его указанямъ и м$стный воевода. 

Прежде всего замЪтимъ, что дфятельность КЛевскаго воеводы 
въ этомъ отношен!ми (какъ, можетъ быть, и въ другихъ администра 
тивныхЪъ дЗлахЪ) сопровождалась участемъ м?%етныхъ боярь и 
мфщанъ. Посл$днее явствуетъ изъ одного листа подскарбя зем- 
скаго о Кевскомъ пушкар$ ЯнЪ. Излагая условя, на которыхъ этот 
пушкарь долженъ служить на замкз КЛевскомъ, онъ опредфляетъ 
и обязанности пушкаря: ‚А онъ маеть намъ в кождый годъ на тотъ 
замокъ нашъ давати по пятнадцати каменей салетри и тую салетру 
на порохъ розбивати подъ сведомомъ воеводинымъ и бояръ и м$- 
щанъ тамошнихъ и в часъ пригоды маеть зъ замку нашего зъ 
делъ стреляти и пушкарскую службу нашу служити“ *). 

На обязанности воеводы прежде всего лежало выяснен!е на- 
мЪрен!й сос$днихъ непр!ятелей, Московскаго и татаръ. Воевода 
немедленно сообщаетъ господарю всяюй слухъ о замыслахъ татаръ 
для того, чтобы изъ центра могли быть предприняты общия м$ры 5). 
Для этихъ цзлей воевода держалъ въ пограничныхъ непруятель- 


1) А. З.Р., НП, 118. 

") Д.М. А. М. Ю., 151. 

3) А З.Р., т. Ц-И 114 
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скихъ м5етностяхъ своихъ лазутчиковъ !). Вь случаВ внезапнаго 
вторжен!я непр!ятеля, воевода немедленио лично выступаетъ иро- 
тивъ него съ почтомъ стугь своихъ 2). 

Для обороны замка воевода держалъ почотъ слугъ, которыхъ 
слЪдуетъ отличать отъ наемныхъ жолнеровъ. Такъ, напр. при по- 
жалозани воеводства Кевскаго вь 1559 году князю В. К. 0с- 
трожскому выясняется въ господарской грамот, что почотъ слугъ 
считается 0с0б0 отъ наемнаго почта; послфднй опредЗленъ дия 
Клева и БЪлой Церкви въ количеств 200 вса \никовЪ 3); повидимому, 
скарбъ не аккурагно выплачивалъ воеводз жалованье на содер- 
жане этого войска, потому что почти черезъ 10 лЁтъ снова встрф- 
чаемъ нреднисашя объ уплат$ этого жалованья и извЗете о томь, 
что былъ какой то перерывъ въ унлатё *). 

Повидимому, только что указанный гарнизонъ Клева и Б$- 
лой Церкви былъ войскомъ. наемъ котораго былъ спещально по- 
рученъ князю Острожскому, и въ различное время численность Клев- 
скаго гарнизона то уменьшалась, то увеличивалась. Такъ, въ на- 
чал$ княженя Сигизмунда [-го, къ каковому времени, вфроятно, 
относится и начало наемныхъ войскъ на УкраинЪ, гарнизонъ Клева 
состоялъ всего изъ 30 человЗкь, или около этого 5). При воевод$ 
Андре НемировичВ онъ достигъь уже 200 челов$кь. хотя жало- 
ванье въ скарбЪф съ трудомъ собирали для нихъ 6). Эти свёдЪния 
касаются коннаго наемнаго войска. Но съ 20-хъ годовъ вегрёчаемъ 
извфст!я о томъ, что вь КЛев$ стояло еще 300 пзшихъ драбовъ 
кром$ 200 конныхъ, которыхъ „поднялся заховати“ тамошнй 
в ›евода 7). Такимъ образомъ вь №ев$ стояло 500 человфкъ. Такъ 


1) Стр. 14-я, Малиновеюй, стр 210-я. 
2) Стр. 167-я. 

3) Стр. 116-я. 

*) Стр 166-я и Т63З-я 

") Малиновекй, егр 172 

5) Тамь же, стр 204-я. 

1) Док. М А. М. Ю Г. стр. 210-911. 
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какъ съ 20-хъ годахъ ХУ[-го столЪт1я наемное войско на Ук- 
раинз состояло изъ 2000 челов$къ 1), то на все воеводство прихо 
дилась половина этого войска 2); въ остальныхъ же юшевскихъ зам- 
кахъ стояли друПе 500 человЪкт. 

Кром содержан!я гарнизона литовско-русскому правительству 
приходилось много заботиться о городскихъ укр$илен1яхьи о снаб- 
женш города провантомъ на случай осады. Но это дфло довольно 
плохо клеилось, и несмотря на затраты Клевей замокъ обыкно- 
венно находился въ плохомъ состоянш, а провтантсеке магазины 
большею частью пустыми. До начала второй половины ХУ|[-го в$ка 
постройка замка производилась людьми, высылаемыми изъ Подн$- 
провскихъ и частью Приприпетскихъ волостей, а провантъ достав- 
лялся изъ центральныхъ державъ, орудя же и спаряды большею 
частью изъ Вильны. 

Впервые правительство занялось серьезно Клевскимъ замком 
вь воеводство пана Ивана Ходкевича, бывшаго воеводою съ 1480 
года по 1483 годъ до своего плфнешя Менгли-Гиреемъ (по Вольфу). 
Вь эти годы, по распоряжению короля Казимира всЪ волости По- 
днфировскя работали надъ укрБиленшемъ замка. Посл нападен!я 
татаръ Кевскй замокъ снова быль отстроенъ паномъ Богданомъ 
Андреевичемъ, воеводою троцкимъ. Для охраны работь подъ №евъ 
выступило огромное войско въ 40,000 челов$къ и было собрано 
боле 20,000 рабочихъ, но и тогда кр$пость не была построена 
„на м8рЪ“, такъ что работы продолжачись и при сл$дующемъ 
воеводф. ПослЗднй, панъ Юрй Пацевичъ, хорошо отстроилъ Клевъ. 
ТВмъ но менЗе городъ потребоваль вскорЗ основательной „оправы“, 
которая была совершена при великомъ княз АлександрЪ. Но и 
въ посл8дующее время, почти при каждомъ воеводЪ, надобилась 
„оправа“ замка ?). ТЪЗмъ не менфе рдядъ свидфтельствь о состояни 


1) "Гамъ же стр. 251. 
2) Стр 16-я 
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замка въ начал правленя Сигизмунда 1-го харахтеризуетъ его 
съ огрицательной стороны. Около 1515 года кевсвй воевода пань 
Андрей Немировичъ жаловался на то, что въ Кевской кр%Зпости 
не исправлено много „лихихъ“ м%стъ, ифтъ прованту, орудй 
и снарядовъ 1). Въ Кевъ посылали Поднфпровскихъ волощанъ, но 
работа шла плохо, потому что задерживалась „недбалостью“ и 
„сплошенствомъ 2). Тревожныя обстоятельства половины 20-хъ 
годовъ не привели ни къ чему и въ 1532 году воевода панъ 
Андрей Немировичъ, въ виду тревожныхъ извзстй о намреняхъ 
Москвы, настойчиво требуетъ рабочихъ дл» исправленя замка 3), 
Рабоче посылались для постройки КЛева послЪ 1538 года“), въ 
1542 году, при чемъ одна только Свислоцкая волость должна была 
поправить 38 городень 5). Въ послвдующее время наиболЪе крупныя 
работы были произведены въ №Мев8 людьми, высланными изъ 
вопостей въ 1552 году 6). Но судя по многочисленнымъь жалобамъ 
на „сплошенетво“ м$стныхъ державцевъ, на „непослушенство“ во- 
лощаиъ, састема работы при помощи пришлыхъ рабочихъ, отбы- 
вающихъ для нихъ повинность, мало помогала дфлу. Поэтому 
сама повинность была отмЗнена и въ ЁКлевъ бысъ назначен осо- 
бый городвичй на жалованьи изъ скарба съ обязательствомъ дф- 
лать необходимыя исправлен!я въ замкЪ 7). Впрочемъ, повидимо- 
му заботы скарба и при новомъ порядкз вещей не увЪнчались 
усп$хомъ: коронные ревизоры 1570 года нашли замокъ въ плохомъ 
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7. Функми старость. 


Функции власти украипскаго старосты въ течени из) чаемаго 
времени не подвергались существеннымъ измЗненямъ. Только послЪ 
земскихъ реформъ 1565 года задачи с'аростинской власти пр!об- 
р3зли боле узый и опредЗленный характеръ; он съузились, такъ 
какь на первомъ планЪ были поставлены хозяйственныя задачи— 
управленте господарскими добрами и жившимъ въ нихъ населе- 
н1емъ; общегосударственныя функщиы старость сдЪлались незна- 
чительными; эта послБдняя сторона старостинской власти тогда 
получила сл5дующее опредзлен!е въ одной королевской грамот, 
выданной ио частному случало; его власти подлежали „вс$ и вшеля- 
ке справы, урядови и судомъ кгородскимъ того воеводства вод- 
лугъ права и звычаю належачие розознавати, розсужати, децидо- 
вати, записы, вечности, доживотя, даровизны, обликгацдие декре- 
товъ вшелякихъ выконывати, на который урядъ прысегу учынити 
будеть повиненъ ‘ 1). 


А. Обязанности старосты по оборонъ зал- 
вова ч наемное войско. 


Военное значеше украянскихь старость стояло среди ихъ 
обязанностей на первомъ план$: это прежде всего коменданты по- 
граничныхъ крЬпостей; королева Бона, извёщая князя С. Г. Прон- 
скаго о томъ, что она именно исхлопотала у короля для него въ 
держан!е оба староства, Винницкое и Браславское, такъ опред- 
ляють главную задачу старостинской дЗятельности: „Якож то замъки 
суть пограничные и не малые подчасъ потребы и послуги напро- 
тивку неприятелемъь и наши с нихъ прытрафлятоться, & то ни на 
ком так далеце пе залежить, одно на старосте тамошнемъ, кото- 
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рый тамъ будучи таковыхъ послугь пашихъ господарскихь ниленч 
и отпоръ слушпый пепрАятелемъ нашиамъ чинити и паньство ‘нашо 
в доброй безпечности водлугь преможенья своего держати маетъ“ !). 
Какъ выполнитель указанныхъ функщй, староста являлся ко- 
мандиромъ ополчев!я староства, состоявшаго изъ слугъ старостин- 
скихъ, бояръ, мёщанъ, панскихь людей, а въ Винииц® еще и изъ 
шляхты. Съ этимъ ополченшемъ онъ выступаеть „въ поле“ противъ 
татаръ. или обороняетъь замокъ. Въ чемъ заключалась дВятельность 
старостъ по предводительству ополченемъ, мы увидимъ изь знаком- 
ства со способами огбыван1я населенемъ повинностей. Теперь же 
выдВлимъ только комендантскую часть обязанностей старосты. 
Прежде всего стороста зав$дуеть сторожей на замкь и на 
территории староства. Для этого староста или держить особыхъ 
слугъ, на паемъ которыхъ онъ же собиралъ деньги съ населен!я 
или получалъ субсидию изъ скарба, или же руководить населет- 
емъ при отбывани имъ этой повинности. Такъ, наприм$ръ, до 
1546 года Житомирсюе земяне сами отбывали эту сторожевую нпо- 
винность на замкф, но съ огого года она съ нихъ снята и возло- 
жена на особыхъ, „в$ры годвыхъ и неподозрвныхь”“ лющей, ко- 
торыхъ староста долженъ ,‚,ховать“’ па замкЪф 2). Впосл$детви ре- 
визоры 1570 года предписали, что старосты должны держать часть 
сторожей па доходы изъ староства 8) Вообще и населеше и ста- 
росты стремились перейти отъ сторожевой повинности къ наемной. 
Такъ, напр. староста Черкасский Янъ Хрщоновичъ въ 1551 году 
ходатайствовалл, хотя и безуспЪино, передъ королемъ о выдач$ 
средствъ на наемъ польной сторожи “). Изъ того же ходатайства 
видно, что сгорожа передъ Черкасами стояла въ четырехъ мЪстахъ. 
Передь Овручскимъ замкомъ сторожа стоялъ въ двухъ м$етахъ 5). 


*) \рх Сангушекь, т ТУ-й, огр, 323-я 

2) Сгр И-я. 

3) Ир, т, 22-Й, вар Ея 

*) Слр. ЭЕ-я. 

°) Арх. Ю.3 Р,ч. У. г Гар 6 иредцеловя 
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Въ Винниц$ взамфнъ натуральной повинности населешемъ нанл- 
мались особые сторожа; отношен1я старосты къ этой сторож за- 
ключались въ слБдующемъ: онъ получалъ сторожей, нанятыхъ зе- 
мянами, въ свою „мощь“ и обязанъ былъ „дозирати“, „абы сторо- 
жа на замку были люди добрыи, вЗры годныи, а не подозр$ные, 
такъ, яко ся ку таковой р$фчи на замокъ годить“. Здфшн]е земяне 
держали на свой счетъ сторожу въ трехъ миляхъ отъ замка на 
р%кз Ровф !). Относительно Браславля сохранилось роснисан!е сто- 
рожи наибол$е подробное и при томъ отъ наибол$е ранняго вре- 
мени— 1529 года. Изъ него можно видЪть, какъ вообще располо- 
галась сторожа на татарскомъ пограничьи, въ пол. Гакъ, передъ 
Браславлемъ тогда было 10 пунктовъ, гдз стояла сторожа, на Те- 
теревЪ, Морахвз, Случи и въ нёсколькихъ пунктахъ, повидимому 
не на р$кахъ, далфе въ ЗвепигородВ, ХмельникЪ. Въ каждомъ 
пунктВ стояло около двадцати всадниковъ 2). КромЪ того помимо 
эгой сторожи, вВроятно выставляемой подъ вЪд$н1емъ старосты и 
состоящей изъ м$Фстнаго гарнизона, въ томъ же Браславскомъ ста- 
роств$ содержалась особая сторожа на другихъ м$стахь оть мЪ- 
щанъ, по два челов$ка въ каждомъ изъ четырехъ сторожевыхъ 
пунктовъ 3). 

Изъ предыдущаго видно, что важное дФло сторожи отъ та- 
таръ не было объединено въ однзхъ рукахъ: каждый староста в}- 
далъ сторожу въ своемъ ра!он$, маршалокъ волынск им аъ свою 
сторожу; кромЪ того м5щане и земяне держали особую сторожу 
отъ себя; при всемъ томъ татары очень часто проникали мимо зам- 
ковъ, потому что сторожа на дЪлВ была плохо организована и ча- 
сто совсВмъ отсутствовала. Эта причина побудила Литовское пра- 
вительство объединить въ Подоли все дфло сторожи въ однЪхъЪ 
рукахъ. Это дЪло было поручено устроить Яну Волковичу при его 


т) Арх Сангушекъ, т. 4, етр. 456-я 
2) иг. 42. ХХ-И, отр 144. 
3) Арх Ю. 3 Р., ч. 7, т. П, етр. 33. 
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по$здкВ въ 1561 году. Онъ долженъ былъ поручить начальство 
надъ сторожею одному лицу, Миску Петничавскому, и предложить 
земянамъ или высылать на сторожу пригодныхъ для тото земян- 
скихъ людей, или же платить особую серебщину на наемъ спец!- 
альной сторожи въ пол$. Впрочемъ, земяпе отказывались и отъ 
того и отъ другого '). 


Кром сторожи замковой и полевой, на обязанности старостъ 
лежала забота о приведеми замка въ удовлетворительное состоя- 
н1е на случай осады. Онъ обязанъ былъ заботиться объ исправномъ 
состоян!и замковыхъ шлихлеровъ 2), замковыхъ орудй, о достатк% 
снарядовъ, пороху; въ случа недостатка, староста докладывалъ объ 
этомъ господарю или въ скарбъ 3). РазумЪется, староста обязанъ 
былъ заботиться о добромъ состоями замковыхъ укрфпленйй 4). 
Однимъ словомъ онъ долженъ былъ имфть замокъ въ „опатрности“ 
и „радности“ 5), или, по одному позднЪйшему опредЗлен1ю, старо- 
ста обязанъ былъ хорошо „досматривать“ городъ, т. е. имЪть въ 
полной исправности башты, валы, частоколы, наблюдать, чгобы 
надъ укр$пленями работали вс тЪ, кто обязапъ этою повин- 
постью 6). 


Иногда на старосту возлагалась постройка или перестройка - 
частей замка `). Такъ перестройка Житомирскаго замка была по- 
ручена м$стному старостЪ, извфстному бискупу Юрю Фальчевско- 
му 3). Впрочемъ, новая постройка замка была дЗломъ труднымъ на 
Украинз и требовала, во изб$жаше татарскаго набфга, присутсгвя 


*) Стр. 130. 132 

*) Стр. 138. 

3) Стр. 75-я; Арх Ю 3.Р.ч тя, т [-й. етр. 348. 
“) Стр. 65-я. 

) Стр. 31-я 

5) Арх. Ю 3.Р, ч. 7, т. [, етр. 348. 

7) Сгр. 50-я. 

“) Ср. стр. 86-я 
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большого войска; тогда и дзло постройки передавалось высшему 
военному начальнику, какъ это было при постройкВ новаго Бра- 
славскаго замка !). 

На постройку или ремонтъ замкавыдавались деньги изъ скарба 2), 
и кромф того высылались рабоч!е изъ дальнихъ Приднфпровскихъ 
волостей 3). Но и вь данномъ отношени литовско-русское прави- 
тельство много хлопотало. хотя ревизоры большею частью указы- 
вали на крайне плохое состоян!е замка, иногда по1ную непригод- 
ность его для сопротивлен!я осаждающимтъ %). 

Для защиты замка и пля предупрежден1я татарскихъ набБ- 
говъ внутрь страны требовались звачательныя силы, которыхъ на 
Украин до начала широкой колонизащи было мало. На Украин® 
всф несли военную повинность, —земяне, ихъ люди, мфщане, бояре 
и слуги. Было только разлище въ способахъ отбыван!я военной по- 
ВИННОСТИ. 

Но ближайшимъ военнымъ элементомъ, на который опиралась 
старостин‹ кая власть были замковые слуги и старостинск1е слу- 
жебники. Цовидимому, между тфми и лругими было различие. Ста- 
ростинсюе служебники имфютъ большею частью опредзленное слу- 
жебное назначен!е, или же это военные люди, состоящие при ста- 
рост; это, повидимому, вольный сбродъ, являющся на службу 
къ казакующимъ старостамъ, люди, „неосвлые“; впрочемъ, они 
скоро осздаютъ, продолжая однако свою службу; такимъ служеб- 
никамъ старосты раздаютъ земли „до воли и ласки господарской“, 
наконецъ эти пришлецы прюбр$таютъ земли покункою или же- 
нитьбою 3). Слуги представляютъ собою болфе древы!й слой населе- 


т) Стр 91-я и сл 

*) Акты Литовеко-Русскаго государства, выпускъ Г-ый, стр 64-я. 

*) Напр. объ ОстрЪ, Арх Ю.ЗР., ч Т, т. Г. етр 592; о Чернобыл$, 
тамъ же стр. 587; о ВинницЪ, 0х. 42.. т 6=й, стр. 111, 114; о Браславл%, тамъ 
же стр. 119—121. 

в) Арх. Ю. 3. Р., ч. УЦ, т. Г Черкасы ревизая. 
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ня. Для древнзйшаго времени, судя по Еевской люстращи 1471 
года, это наиболЪе распространенный типъ низшей военной службы. 
Эти слуги, неся повинности, пользовались землею и съ течешемъ 
времени уже образовалась старина, которая регулировала отбыва- 
не повинностей слугами. Это обстоятельство создавало извЪстную 
‘неподвижность повинностей слугъ, что было мало пригодно въ во- 
енномъ дфлЪ на УкраинЪ. Кром того сощальное положев!е слугъ 
по мЪр$ роста сословной дифференщацщи государства понижалось, 
что побуждало слугъ усиленно добиваться шляхетскихъ правъ Эти 
причины способствовали уменьшен1ю численности элеменга слугъ. 
Въ самомъ дфлЪ, количество ихъ въ половинф ХУ][-го вЖка было 
не велико. Такъ напр., по люстращямъ 1552 года слуги исчисле- 
вы въ Канев въ количеств —47 челов$къ, въ Черкасахъ—23 
чел., въ Житомир —8 чел., въ Чернобыл$—12 чел. 

Итакъ, замковые слуги были и немногочисленны и въ воен- 
номъ отношении эти крестьяне-землед$льцы и входники были мало 
пригоднымъ элементомъ. Земянское ополчен!е отличалось тоже 
весьма крупными недостатками: земяне не охотно собирались, и 
оффищальные источники весьма часто жалуются на „сплошенство“ 
земянъ. Тоже надо сказать и о м8щанахъ украинскихъ городовъ, 
которые большею частью не ладили съ своими старостами !) 

Вс эти услов1я мало удовлетворяли потребностям обороны. 
Между т$мъ на Украинф нужна была не только оборона замка и 
выслЪживан!е татаръ и турокъ, но самымъ полезнымъ было дви- 
жене впередъ, въ степи, въ видф колонизащи, или по крайней 
мЪр$ внезапныхъ набзговъ. Это хорошо понимали большинство 
украинскихъ старость и они то вели безконечную борьбу во главЗ 
вольных военныхЪ людей, казачества 2). Привлеченемъ каза- 
чества къ оборонф Украины былъ указанъ вфрный путь для борьбы 


1) Напр. Агей Бапо, [\, 202. 
*) А Стороженко, Стефанъ Баторй и ДнЪпровск!е казаки, стр. 21-я. 
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съ татарами Но офищальное правительство р%$дко ими пользова- 
лось!) и, напротивъ, при обоихъ Сигизмундах»ь враждебно относи- 
лось КЪ казакамъ, изъ желаня поддерживать миръ съ татарами. 
Только съ 1572 года казаки привлечены къ регулярной службф, 
но и то въ крайне ограниченномъ количеств$ 2), 

Правительство обоихъ Сигизмундовъ искало выхода изъ за- 
труднительнаго положен1я и надёялось сдержать татаръ при по- 
мощи наемнаго войска. 

Впрочемъ, нервымъ наемнымъ войскомъ были артиллеристы, 
пушкари. Оня появляются въ м$етныхъ замкахъ уже въ концЪ 
ХУ-го вВка 3). Приглашене пушкарей на службу, договоръ съ ни- 
ми лежаль на обязанности скарбовыхъ чиновниковъ 4), но наблю- 
ден!е за исправностью ихъ службы лежало на отвфтственности стз- 
ростъ 5). Въ 60-хъ годахъ количество пушкарей на замкахъ было 
увеличено, при чемъ подробно были выработаны условия ихъ служ- 
бы 6). Но наиболзе важнымъ военнымъ элементомъ на УкраинЪ 


1) Док МА. М Ю, т.Т, етр 528. 

*) Стороженко, тамъ же стр. 79-я; Яблоновсюй, 0г 42, г. 22 сгр. 
Ярошь, Кума] Н1з%ог., 1908 г., вып. 4, стр. 597. 

3) Акты Лит.-рус. госуд.. выи. Т, етр 6+ 

“) Стр. 90. 

5) Стр. 53-я. 75-я. 

8) Для прим$ра приведемь содержжалие условй, на которыхъ было при 
глашено пять пушкарей на Мозырск замокъ мветнымъ старостою паномъ 
Николаемь Радивиломъ они были приглашены на жалованье по двЪнадца- 
ти копь грошей и но восемнадцати бочекъ жита ежегодно, но били гоецо- 
дарю челомъ о повышени „датка“ Король согласился, увеличивь разм$рь 
жалованья до пятнадцати коиъ грошей и до двадцати бочек жита. КромЪ 
того каждому должно быть отведено 26 морговъ земли подъ пашшо Дво- 
рища и огороды пушкарей освобождены отъ податей. Если кто изъ нихъ 
им\лъ пахотныя земли па, пушкарской служб, то теперь эти земли должны 
быть отъ нихъ отняты. Пушкари обязаны нести па замкЪ пушкарекую 
службу и ежегодно дЪлать каждый по 40 фунтовь пороху гаковничаго, 
ручничаго и дЪльнаго, всего по 120 фунтовъ Пушкари должны находиться 
въ зав дываши старосты. Кн Зап. Лит 44 л. 98—94, 1563 годъ. 
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было наемпое войско. Литовско-русское правительство рано при- 
шло къ мысли о необходимости содержать здесь особые гарнизо- 
ны, съ 20-хъь годовъ ХУ[-го вфка. Этотъ гарнизонъ тогда уже 
опред$лился въ 2000 челов$къ. Первоначально это были господа] - 
ске дворяне, посылаемые на Украину „на пенезехъ“ 1). Съ конца 
30-хъ годовь уже шелъ спещальный налогъ па выправу войска 
для Украины 2). Но, вФроятно, эгого войска было недостаточно и 
оно, какъ кажется, по финансовымъ соображен!ямъ не всегда въ 
полномъ числ было на УкраинЪ. Шо всей вФроялности, дворян- 
ское войско отличалось т8ми же недостатками, каюме вообще были 
присущи шляхетскому ополченю, потому что мы встрВчаемъ па- 
стойчивыя просьбы м%$стнаго земянства и старостъ о присы нк на- 
емныхъ гарнизонов» для ностоянной службы. Мысль объ оборон% 
Украины наемными войсками въ широкомъ маштабз развивалъ еще 
на [Потроговскомъ сейм 1533 года знаменитый Остафий Дашко- 
вичъ 3). Около ноловипы ХУ]-го столфт1я уже просьбы объ этомъ 
идутъ отъ мёстныхъ элементовъ. Такъ, наемная рота была послана 
въ Черкасы въ 1551 воду по просьбЪ тамошняго старостя 4). Брз- 
славске земнне прибили короля черезъ ревизора о присылкё наем- 
паго гарпизона 5); о томъ же просили ревизора Житормирске зе- 
мяне въ 1545 году 6). ДЪйствительно, въ это время появляются на 
замкахъ наемныя войска, собранные изъ разнаго вольнаго наем- 
наго люда ЁВоличественное распредЗлен:е войскъ по замкамъ было 
таково: въ Черкасахъ и Канев, напр., стояло 100 всадниковъ и 100 
пвхотинцевъ въ 1551 году 1); въ БраславлЪ въ 1552 г. было 44 чел. 3). 


*) Док. М. А. М. Ю. т. Г, етр 515 и 521. 


*) Стр. 16-я. 
3) Рак Зее Назот.. 254. 
*) Стр 52. 


5) {ь. 42., т. 6. отр. 192 

$) Арх. Ю.З Р.ч. тт Бе 157. 
7) Стр 52 

3) Стр 93 


бб 


Цлью посылки ротъ на Украину было то, чтобы можно „на 
замку для безпеченства и обороны мешкати“, почему рота должна 
имть всБ „потребы ку обороне“ 1). Такимъ образомъ значеме 
роты главнымъ образомъ сводилось къ гарнизонной службЗ. Шо- 
этому неудивительно, что ротмистры считають своею обязанностью 
обращать вниман!е короля на плохое состояние замка 2). Въ воен 
номъ отноленш появлеще ротмистра ст гарнизономъ имфло то 
значен!е, что старосты со веЗми силами могли быть двинуты въ 
тотъ или другой пунктъ сообразно военнымъ соображентямъ 3). 

Однако, съ другой стороны, появлеше ротмистровъь въ замкахъ 
было равносильно появленио рядомъ со старостой другого коман- 
дира крЪпости. Ротмистръ не былъ непосредственно подчинеяъ ста- 
рост: отъ обоихъ требуется „згодливый“ образъ дЪйствй. Рот- 
мисеръ съ своими людьми занималъ одчу половину замковыхъ по- 
мЬщен, въ другой стФенился староста съ своими слугами Откры- 
ван!е и запиран1е замковыхъ воротъ могло быть сдфлано „за в%- 
домостью“ ротмистра и старосты, такъ что было повфтено два 
замка у воротъ; порохъ и орудя также находятся подъ двумя 
замками 4). : 

Посылка ротмистровъ вызвала еще н®которыя распоряжения. 
Такъ, были изданы цфны, по которымъ жолнеры должны были по- 
купать хлЗбъ и скоть у жителей; устава имфла, конечно, двоякую 
цзль: оберегать жителей отъ жолнеровъ, а посл$днихъ отъ иовы- 
шен1я цЪнъ5). Ротамъ разрёшево было варить вино на свою „по- 
требу“ 6). ДЪлаемы были также распоряженя о томъ, чтобы рот- 
мистры не допускали своихъ солдатъ чинить обиды жителямъ 7). 


1) Стр. 63. 

*) Стр, 75. 

3) Стр. 64 

“) Стр. 683—641 
5) Стр. 64 

°) Стр. 6 109 
?) Стр. 108. 
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Отъ ротмистра по отношенио къ старост требовалась только 
„згода“, потому что въ военномъ отношеви онъ былъ подчиненъ 
особому лицу. Такимъ начальникомъ ротъ источники называлотъ 
маршалка господарскаго Василя Тышковича, который въ своемъ 
„порученьи“ имЗлъь людей „пенежныхъ“. Раонъ его вфдомства не 
совсфмъ ясенъ, т. е. трудно опредФлить, были ли подъ его началь- 
ствомъ вс гарнизоны, или только та часть, которая находилась 
подъ высшей командой маршалка волынскаго. Впрочемъ, подъ на- 
чальствомъ Тышкевича находились также и роты, стоявпия въ Мо- 
зырЪ, еъ которыми ему было приказано въ 1552 году двивуться 
на Подолно для поддержки ополченя, охранявшаго постройку Бра- 
спавля '). Сохранился также списокъ ротмистровъ, которые не удб- 
влетворили условямъ наема (напр. ставили меньше всадпиковъ, 
ч$мъ были обязаны); э10 все грунные паны, врод$ князя Михаи- 
ла Вишниевецкаго, князя Алдрея Одинцовича, Михаила Тышковича, 
Станислава Паца и др., которые едва ли принадлежали къ гарни- 
зоннымЪъ ротмистромъ: господарсме дворяне-рыцари гнушались гар- 
низонною службою 2). Изъ этого слфдовало бы предположить, что 
подъ начальствомъ Тышковича были также и роты, которыя не- 
сли полевую службу подъ руководствомъ маршалка волынскаго. 
Начальствован1е Тышковича надъ ротами выражалось въ ипспекти- 
ровани и ифкоторыхъ другихъ хозяйственныхъ заботахъ. Такъ, 
онъ производилъ „попись“ ролъ, смотръ имъ, разсматривалъ жа- 
лобы м$стнаго населен1я ва ротмистровъ и удерживаль изъ иИхъЪ 
жалованья т0, что солдатами не уплачено населенио за взятые 
припасы. Во время же военныхъ операцй роты поступали подъ 
команду маригалка вол, 3) Должиость Тышковича не носила никакого 
опред$леннаго наименования; виослЪф сти подобный начальникъ 
при гетман® носилъ пазваше писаря польнаго. Командование Ты- 


1) Малиновеюй, стр. 255. 
*) Кн. Зап. Лит. ХХХИ, л. 10 06.- 12. 
3) Стр. 80—90, 96, 
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шковича было временно, такъ какъ несеняыя имЪъ обязанности по 
инспектирован1и ротъ перешли съ пачала шестидесятыхъ годовъ 
къ господарскимъ ревизорамъ 5). 

Независимость ротмистровъ отЪъ старость имвла отрицатель- 
ныя нослЗдств!я, немодленно сказавшияся. Между ротмистрами и 
старостами начались „невзгоды“: обф стороны обращались съ до- 
носами другъ на друга къ господарю, что угрожало отозваться па 
военныхъ дфйствяхъ 6). Посл уши 1569 года управлен!е наемными 
войсками получило окончательное устройство: они составили такъ 
называемое квардяное войско, бывшее уже и раньше въ Польской 
Подолш, подъ начальствомъ гетмапа польнаго и писаря польпаго; 
къ гетману и перешло общее руковоцетво открытой обороны края, 
ранзе лежавшей на маршалк Волынской земли *). 

Вообще посл$ уши военное дфло на УкраинЪ поведено было. 
въ боле широкомъ маштабЪ, перейдя въ руки гетмана и началь- 
никовъ казацкихъ войскъ, первымъ изъ которыхъ былъ Язловецк!й 
и его поручникъ Орышевсмй. Задачи старостинской власти исклю- 
чительно свелись къ оборонЪ замка съ помощью м$стной милищи 
и ке наблюдени за исправностью’ оборовительныхъ средствъ крЪ- 
пости. 


Б. Наблюдензе за татарами и сношензя св 
ними. 


Сторожевое дФло па Украин$Ъ сводилось къ наблюдешю за 
движенями татаръ и къ разузнованио о веякаго рода ихъ замы- 
клахъ для предупрежденя со стороны ихъ нападевя. Поэтому на 
обязанности старость было немедленно доносить великому князю 
или его радЪ, а въ подольскихъ староствахъ марша.ку вотынскому, 
о всякаго рода „небезиечности“ отъ татаръ, о появлеши татаръ 


1) Стр. 159. 
2) Стр. 80—81, 108. 
*) догък, Нычюоруа ]азАу Ро, етр 56. 


ыы бб 


на шляхахъ, о шкодахъ, которые учинены отд®льными татар - 
скими загонами въ погранцчныхъ м$стностяхъ !). Однимъ словомъ 
эта сторона обязанностей старосты, по опред$ленпио одного госпо- 
дарскаго листа выражалась въ томъ, „ажъ бы еси о тых непр1- 
ятеляхъ нашихь, поганстве татарехъ, и о всякой справе ихъ пиль- 
ное выведанье чинилъ и безъ жадного сплошенства чуйность ве- 
ликую коло того мелъ и где бы еси отъ пихъ которое небезпе- 
ченство панству нашему быти розумЗлъ, ты бы за ‘часу ведати 
о томъ намт даваль, а безъ вести въ томъ наеъ не держалъ“ 2). 
Получивъ изввет!е о намВрен!яхъ или движен!и татаръ, староста не- 
медленно о томъ передавалъ сосзднимъ старостамъ 3), не только 
литовскимъ, но и польскимъ 4). 


Пограничные старосты принимали нЪкоторое участе и при 
дипломатическихь сношеняхъ съ татарами. Староста даэтъь вЗоть 
королю о приход татарскихъ пословъ и гонцовъ5) и самъ по- 
лучаеть отъ Центральнаго правительству» извёщен1е о пропуск 
татарскихъ пословъ 6). Ипогда старосты вступали въ переписку съ 
начальниками турецкихъ городовъ Б$лгорода и Очакова о погра- 
ничныхъ кривдахъ 1). Вообще участе старость въ дипломатиче- 
скихъ сношеняхуъ было невелихо. Только знаменитый Остаф!Я Даш- 
ковичъ принималъ въ нихъ боле дЪятельное и отвфтственное уча- 
сте. Онъ велъ напр. переписку съ ханомъ о купцахъ, разбитыхъ 


*) Книга посольская Метрики Литовской, изданная Оболенскимъ и 
Даниловичемъ, стр. 105, 141, 143; Арх. Савгушекъ, т. 1\, стр 81-я, 197, 987, 
288: Малиновевщй, стр. 279-я А. 3. Р., т. Т, отр 87; тамъ же, т П, отр. 144, 
290, 328, издаваемые акты, стр. 17-я 

*) Стр. 51-я- 

3) Стр. 80-я. 

*) Стр. 82-я. 

*) Стр. 5-я, 19. 

'8) А. Ю. 3. Р, т. П-И, етр 153. 

7) Стр. 30-я. 
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Черкасскими казавами 1); черезъ него ханъ передаеть королю о 
своемъ желашШи быть съ нимъ „въ братств и приязни“ 2). Остафй 
Датковичь и самъ бывалъ посломъь въ Ордф 3). Онъ велъ перего- 
воры съ б$жавшимъ въ степи царевичемъ Исланомъ 4). Старосты 
иногда сносились съ бЪлгородскамъ пашою по поводу общихъ 
дДйсТВЙ противъ московскихъ козаковъ 5). 

Татарское пограничье вызывало еще старость къ дфятель- 
ности по розыску ТЪХЪ «злочинцевъ» и суду надь шкодниками, 
которые учиняли разбой или набЪги на татаръ и о которыхъ ве- 
лась безконечная переписка между обоими сосфдними государ- 
ствами 6). Въ виду тБхъ же злочинцевъ староста черкаский да- 
валъ проводниковъ татарскимъ купцамъ до Тавани 7). Староста 
же долженъ былъ удерживать населеше отъ нападенй на татар- 
скме улусы 3). 


В. Административн 0-хозяйственныяфуни- 
узи староств. 


Административно-хозяйственныя функщи старость были весьма 
разнообразны, и съ течешемъ времени, по м8рЪ понижен!я обще- 
государственнаго значен!я старость и развитя колонизащи, вся 
дфятельность старость уходитъ въ эту сторону. 

Судъ, „выконованье декретовъ“, пемь въ старостинск!я 
книги самыхъ различныхъ заявленй и сдВлокъ—было одной стб- 
роной его дфятельности; другой стороной было наблюдеве за ис- 
полненемъ жителями повинностей, за взиман1емъ податей съ на- 


т) Малиновеюй, стр. 203. 

2) Тамъ же, стр. 211. 

3) Гамъь же, стр. 39-я. 

)АЗР., т П, стр 190. 

5) Метрика Оболенекаго, 205. 

$) Метрика Оболенскаго, стр. 711—138 
7) Тамъ же, стр. 187. 

3) Тамъ же, сотр 199, 212. 
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селенмя, охрана и расширен!е доходных статей староства. Реви- 
зоры 1628 Года такъ опредЗляють дВятельносль остерскаго под- 
старосты: передъ нимъ совершаются объявленйя на продажу земель 
боярскихъ ‚ м8щанекихъ и крестьянскихъ и дфлаются записи въ 
замковыя книги, староста выдаетъ подтвержден!я на эти сдзлки 
во избфжане уменьшен1я какихъ либо повинностей, лежащихъ на 
землФ. Всяюй хл$бъ и живность болръ, мФщанъ и подданыхъ 
должны быть продаваемы на рынкЪ, а не „покутно“, т. е. подъ 
наблюденемъ старостинскаго вряда. ВеБ королевеке поборы от- 
даются на руки нодстаростВ или его намфстнику. Старостг, выдаетъ 
разрёшения на куреше вина, сычене меду и варэше пива 1). Это 
опредзлен!е старостинской должности—болзе поздняго времени, но 
г6 же функщи староста выиолнялъ и гораздо ране. Такъ изъ 
привелея на осаду Чигирина 1589 года видно, что на обязанности 
старосты Черкасскаго между прочимъ лежала забота по осадф го- 
родовъ, т. е. развит!е колонизати, полищя и др. 2). Изъ ревизор- 
ской уставы 1570 года видно, что всВ замковыя работы должны 
были отбываться жителями подъ наблюденемъ старосты; съ его 
вфдома войтъ раздаетъ городскле плацы прихожимъ людямъ; ста- 
роста обязанъ былъ защищать землю м%®щанъ оть захватовъ со 
сторовы шляхты; наконецъ, ему же принадлежитъ торговая по- 
лищя 3). 

Это общее опредзлен!е старостинской должности. Разсмот- 
римъ н8которыя частности ея по отдёламъ администрации и по- 
лищи. | 

Такъ, по устройству землевладфтя находящихся подъ ипри- 
судомъ старосты классовь общества дЗятельность старость выра- 
жалась въ раздач боярамъ и м%Ъщанамъ правъ на пользован!е 


1) Арх. Ю. 3. Р., ч. Т-я, т. 1-Й. отр. 351—352. 
2) Арх. Ю 3. Р., ч.5, т [, стр 85-я 
з) г. 42., т. 20. стр. 14—15-я 
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землею 4) Староста раздаетъ землю не только боярамъ, но и шлях- 
т$ на услови пессесаи и сл$дятъ за исполнешемъ принятыхъ ими 
на себя обязанностей 5). 

Господарскимъ подданымъ староста раздаетъ землю на вро- 
чистомъ платф !), или на другихъ условяхъ 2). Вообще л$ло засе- 
леня и эксилоатащи громадныхъ земельныхъ богатствь на Укра- 
ип — прежде всего дФло старостинскаго уряда. Старосты осажи- 
вають города, села и слободы, привлекаютъ въ новопоселенвыя 
мзста жителей. Любая люстращя конца ХУ]-го и начала ХУП 
взковъ служатъ разительнымъ доказательствомъ необыкновенно 
интенсивной лФятельности старостъ въ этомъ направлен!и. В дан- 
номъ случаБ они руководствовались общимъ распоряжешемъ, раз- 
ршавшимъ старостамъ осаживать незаселенныя м%$ста 3). 

Широкая дзятельность старость по осадВ Украины относится 
собственно ко времени начала “второй половины ХУ]-го взка. 
Акты боле ранняго пер!ода свидФтельствуютъ, что старосты не 
пользовались тогда столь широкими полномоч!ями: староста дВй- 
ствовалъ въ области поземельнаго устройства ‘или по непосред- 
ственному указанию великокняжеской власти, или испрашивая каж- 
дый разъ санкцию великаго князя для своихъ распоряжен!й. Такъ, 
староста совершаелъ вводъ во владвне по распоряженю госпо- 
даря 4), или раздаетъь землю на услови службы „до воли.и ласки 
господарской“; но это временное и непрочное пользоване. Зато 
староста является врядомъ, къ которому господарь обралцается за 
справками, когда требустся установить разм$ръ обложеня службою 


1) 0х. 42., т. У, стр. 97-я; Арх. Ю. 3. Р. ч. 7-я, т. 1, отр. 846, 348. 

*) Стр. 404. 

3) Стр. 234. 

*) Стр. 40, 82, 133 

5) Арх Ю.З Р,ч Т-я, т ПЦ, стр 375; Грушевеюй, Барское староство 
въ Арх Ю 3. РГ, чУШ. т Н. стр. 359 

$) Арх Ю. З Р.. ч. 7-я. т ИП. етр 10-я. 
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какого нибудь боярина, просящаго о надбавкВ земли 1), или когда 
бояринъ проситъ о придачВ сму земли на службу 2). 

Но сбору косвенныхъ напоговъ, старост принадлежало или 
взиман!е ихъ, если сборы переданы на староство, или же наблю- 
дене за порядкомъ ихъ взиманя, если сборы сдавались аренда- 
торамъ. Въ древнфйшее время корчмы сдавались въ аренду, равно 
какъ и мытные сборы, почему отъ старость требовалось содфй- 
сте арендаторамъ 3); но съ теченемъ времени почти во веЗхъ 
украинскихъ городахъ корчемный сборъ перешель къ старостамъ, 
напр. въ БлаславлЪ *), въ КапевЪ, Житомир, Чернобыл$, Остр» 5). 
Когда старосты достигли того, что ‘ограничили населен1е въ пра- 
вахъ свободной продажи сельскохозяйственныхь продуктовъ въ 
селахъ и населеше обязано было свозить ихъ въ гипрода, то къ 
обязанностямъ старосты присоединилось наблюден!е за продажей 
продуктовъ, а нЭкоторые стремились и къ монопольной скупк® ихъ. 

ВажнЪйшей обязанностью старость было людей господар- 
скихь „остерегати“ и „отъ кривдъ боронити“ 5). Отсюда возни- 
калъ рядъ обязанностей по предупрежден!ю преступлешй, дававший 
впрочемъ много поводовъ къ злоупотребленямъ со стороны адми- 
нистрацш. Такъ напр. существовало въ украинскихъ селахъ за- 
прещен!е продавать скотъ въ селахъ, во избЪжане „злодфйства“, 
но сгонять его иа продажу въ городъ; староеты обычно стремились 
подчинить своему контролю и торговлю медомъ, запрещая продажу его 
по селамъ 7); послЗдняго рода распоряжен! старость вызывали 
сильную опозицио со стороны населен!я: староеты, просто стреми- 
лись къ мононолизащи торговли этими продуктами 3). 


1) 7. би, т \, етр 87. 

2) Арх. Ю. 3. Р.. ч. % т Г етр 8-я, А. Ю 8.Р., ИП, 196 и др.. 
3) А Ю. 3. Р., Ц, 117—148. 

*) Акты Литовско-русскаго горударетва, вып. [-й, стр. 1988. 

5) Арх. Ю. 3. Р., ч Т, етр. 96, 145, 589. 595 

5) Арх Ю. 3. Р, ч. 7, т. Г, етр. 132 

7) Стр. 40, 70, 157: Арх. Сангушекъ, т 4-и. стр. 497. 

3) Стр. 40, 70, 151. 
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Предупрежден!е появлен!я на Украин$ „злочинцевъ“ состав- 
ляло для старость важную задачу. Такъ, старосты сл6дять, чтобы 
купцы безъ «листовъ» не переходили границы '). Гость, прЁБзжав- 
пИй въ украинсюй городъ, долженъ былъ явиться къ уряду и 
объявить о времени своего пруВзда и отъЗзда 2). Универсалъ ко- 
ро'я Сигизмунда ПП, выданный въ 1595 года, даетъ старостамъ 
„науку“ о задержан грековъ, которые пробираются отъ патрар- 
ховъ въ пред$лы Западной Росси 3). Такъ какъ „злочинцами“ была 
полна Украина, то понятно, что разрзшене выхода изъ города 
тоже зависфло отъ сгаростъ. Однако по королевскимъ предпига- 
нямъ, старосты не должны были препятствовать выходу тЪзхъ м}- 
щанъ, которые дЪйствительно отправлялись съ торговыми цЗлями 4). 
Разрзшене м8щанину войти въ городския ворота тоже давалъ ста- 
роста. Это доставляло не малую тяготу жителямъ, потому что ста- 
росты иногда устанавливали часы, въ которые можно было войти 
или выйти изъ города 5). 

Вся эта дЪятельность старость вела къ одной опредФленной 
цли—къ удержан!ю казакующаго населения отъ перехода черезъ 
границу и „зачепокъ“ съ татарами, & также для предупрежденя 
сбора „купъ“. Поэтому одной грамотой Сигизмунда 1-го предпи- 
сывается старос'амъ въ своихъ староствахъ удерживать господар- 
скихъ подданыхъ, & также земянскихъ отъ перехода границы и 
нарушен!я мира). Вообще великому князю литовскому приходилось 
не разъ сообщать старостамъ о томъ, что татары готовы съ боль- 
шимъ войскомь отправиться на Украину для гого, чтобы отомстить 
за набфги козаковъ, и увфщевать старостъ запрещать таке нере- 
ходы границы и выслеживать злочинцевъ., Мы вже,-говоритъ одна 


1) Стр. 188. 
3) т. 42., т. ХХ, стр. 11—18. 
$) А. 3. Р., т. УГ. стр. 106 
*) Арх. Ю. ЗР., ч. 7, т. Т, стр. 139. 
5) Стр. 9. 
`8) Стр. 32 
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грамота Сигизмунда [-го 1541 года большей такого своволен- 
ства вашого вамъ терпети не хочемъ, бо ачъколве чыните вы- 
мовы, якобы кромеволи и ведомости вашое казаки подданымъ царя 
Перескопскаго таковым шкоды чини и, иното не естьречъ слушная, 
абы вы, врядники, не мели о томъ ведати, 60 то залежыт не 
толко на васъ, врядникох, але на кождого цнотливого, доброго а 
верного слуги нашого на то бачность и пилность мети, абыся 
никгды жадная речъ неложыточная намъ господарю и Речи По- 
сполитой не ставовила“‘. Универсалъ требуетъ, чтобы такихъ людей 
старосты или сами казнили, или отсылали бы къ королю. Посланъ 
даже особый господарскй дворянинъ Стреть для переписи коза- 
ковъ 1). Такое обращен1е къ старостамъ было не одно, но. они 
мало помогали, потому что казаки въ самихъ старостахъ находили 
и покровитетей и предводителей. Еще въ 1560 году король Сигиз- 
мундъ Августъ требовалъ особыми листами отъ украинскихъ ста- 
ростъ, чтобы они удержали своихъ служебниковъ и казаковъ отъ 
„чиненья шкодъь“ иподданнымъ турецкаго царя и татарскаго хана, 
чтобы старосты совсЁмъ запретили своимъ слугамъ и казакамъ вы- 
ходить въ поле; господарсюй листь угрожалъ старостамъ огнятемъ 
врядовтъ 2) 

Услов1я татарскаго пограничья вызывали еще одну обязан- 
ность полицейскаго характера въ дфятельности старостъ. Такъ, 
старосты должны были доставлять господарю плФнныхъ  татаръ, 
изловленныхъ земянами; за эгихъ плфнниковъ земяне получали 
изъ скарба награды. Винницюе земяне считали своимъ обычаемъ 
лично доставлять господарю этихъ илФиниковъ, но Сигизмундъ 
Августъ отм6нилъ этотъ обычай и возложилъ доставку плфнныхъ 
на старостъ 3). Для береженя отъ казаковъ, татарскихъ и литов- 
скихъ, староста черкасск]й давалъ турецкимъ купцамь охрану до 


Тавани *). 


1) Стр. 30-33, 

2) А Ю З.Р., т. ИП, стр. 152. 

3) Стр 32 

“) Метрика Оболенекаго, стр 97. 
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Старосты должны были не только предупреждать дятельность 
злочинцевъ, но и подавлять проявлен!е ея и способствовать оты- 
скантю виновныхъ, или награбленной казаками добычи. "Такъ ве- 
ликй князь Александръ обзщаль Менгли-Гирею, что онъ прика- 
жетъь своимъ пограничнымъ врядникамъ отыскать убытки на каза- 
кахъ и наказать виновныхъ въ нападении !). Подобнаго же рода 
распоряжен!я пришлось д8лать и Сигизмунду Г-му 2). Господарскими 
листами 1542 года украиннымъ старостамъ было предписано разы- 
скать челядь, угнавную у татаръ ®). 

Впрочемъ, какъ хорошо известно, старостинская власть ока- 
зывалась далеко недостаточной для удержаня казаковъ и не же- 
лающей удерживать ихъ. Оттого литовск-русскимъ правительствомъ 
принимались иногда экстраординарныя м%ры, вродЪ указаиной уже 
посылки дворянина Скрета, или командировки въ 1569 году князя 
Януша Свирскаго +). Время посл уни весьма богато королевскими 
универсалами, направленными противъ украинскихъ „своевольни- 


коВЪ“. $). 


$. Дьятельность воеводы и староств по наблюдению за от- 
бываийемз земских повинностей земянами и илз модьми. 


Какъ извфстно, въ Литовско-русскомъ государств8 лично зе- 
мяне отбывали одну военную земскую службу; остальныя земскя 
повинности, т. е. замковая робота, сгорожа, подводная повинность 
отбывались людьми ихъ имВнй. Такой же порядокъ наблюдается 
и на Украин$. 


1) Рааз&, Эбозаюпк!: 2, Меп@1 Сигеет т. Г, стр 36-я: г 42. т. ХХИ. 
ор. стр. 409. 407 стр. 

2) Метрика Оболенскаго, стр. 20-я. 

3) Арх. 3. Р., т. П, стр. 393; хр. выше стр. 

*) Стр. 174. 

$) Наир Арх. Ю. З.Р., ч. Шт 1-й, сть. 6, 12—13 и др. В. Б. Анто-= 
новичъ, предисл къ назв тому, 
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Замковая работа раздфлялась на остроговую, по постройк% 
или ремонту замковыхъ городенъ, вфжъ, м‹ стовую (кр$постного 
моста), на работу по устройству мельницъ на замкф, колодцевъ 
ит, п. 

Такъ въ Мозыр$ земянске люди несуть свою часть работы 
по ремонту, замка, паркана около него, дфлаютъ колодецъ и рын- 
штоки 1). Въ Черпобыл$ земянсюе люди принимаютъ участе въ 
замковой работ, песутъ подводную повинность, даютъ стации 2); въ 
ЖитомирЪ па земянскихъ людяхъ лежала только замковая работа, 
а отъ кликовщины и оть постройки моста они были освобожде- 
ны 3). Въ Черкасахъ и Канев земянск!е и боярске люди несутъ 
замковую, остроговую и мостовую работы, ремонтируютъ замокъ. 
участвуют? въ несени остроговой и польной сторожи 4), Земск!я 
повинности здФсь нфеколько осложнялись. Повидимому, бояре зд$еь 
лично несли польную сторожу 5). Съ другой стороны было и еще 
различе: старожитная шляхта, имфвшая свои ос%лости въ Черка- 
сахъ, въ Канев и подъ Каневомъ, не обязана была къ замковой 
работЪ; она принимана только участе въ содержанм полевой сто- 
рожи 6). Земянсве люди здФЗсь, повидимому, не были обязаны во- 
енною службою, за исключенмемъ церковныхъ людей 7). Въ Острф 
боярске люди (здесь земянъ не было) песутъ остроговую ра- 
боту, бояре нанимаютъ сторожой для остроговой  сторожи 3). 
Бывали и изъятя отъ повинностей; напр., люди житом!рскихъ 
звемянъ были освобождены отъ мостовыхъ работъ и отЪ кликовщи- 


+ Арх. Ю. З. Р., ч Т,т Т, стр. 616, 61т 
5) Гамъ же, стр 597. 

*) Ис ах. т. 6, етр 132, 135. 

*) \рх. Ю ЗР., ч7Т,т Гетр 81—94 


5) Стр. 5+4. 
5) 7ь. 42., т. ХХ. етр. 18 и 20. 
7) \рх Ю.3.Р,‚ч. г ВБ отр 95; А.3.Р.Н, 65 А. В.Р, Г 92. 


8) "Гамь же, сгр. 594. 
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нйЙ 1), люди Клево-Печерскаго монастыря были освобождены отъ 
подводъ посламъ и гонцамъ 2). Таюя льготы —результать сиец{- 
альныхЪъ господарскихъ грамотъ. 

Въ обоихъ Подольскихъ староствахъ земянск1е люди обложе- 
ны тёми же повинностями съ добавлешемъ военной `службы. 

Въ Винниц8 и БраелавлВ есть „посполитыя“ городни и вЪжи 
въ замкахъ: ихъ обязаны дЪлать всВ земяне „,вздоймомъ’; есть и 
городни, строить которыя обязаны отдфльные земяне 3); здЪсь же 
земяне дають подымщину со своихъ людей на наемъ сторожей и 
кликуновъ на замкф; наемъ производится старосто. Кром того 
земянске люди даютъ подводы отъ Винницы до Браславля, Полон- 
наго и Нрасилаго, дзлаютъ мость на БугВ, ставъ и мельницу, & 
живущ!е въ городз (Винница) даютъ еще стащи на пословъ, гон- 
цовъ и дворянъ господарскихъ %). 

Служба земянскихъ людей въ Подолм осложнялась еще во- 
енною службою. Земяне обязаны были выходить „подъ шляхи на 
поле“ и брать съ собою своихъ людей „съ цевяти домовъ деся- 
того“ (человзка); если непрлятель обложитъ замокъ, то земяне дол- 
жны являться съ своими людьми, „яко па гвалтъ“, т. е. очевидно 
со всфми способными носить оруже 6). 

Описанныя формы отбываня земяпскими людьми земскихъ 
повинностей носятъ архаичный характеръ. Не вс повинности и 
не везд$ одинаково выполнялись, а фактическое положеше дзлъ 
показываетъ, что онф вообще выполнялись очень плохо. Вообще 
жители Украины въ отношенм несеня повинностей и уплаты зем- 


1) А. З.Р., т Г ч УП, стр 131. 

*) Арх. Ю. З Р., П, 167 

з) 7». 42, т. УТ, стр. 109 и 118 

*) Стр. 43, 68; Арх. Сангушекъ, т. 4, стр. 455—456; 7г. @2., т. 4, сотр. 
110—112, 113, 114, 117; Арх. Ю. 3.Р., ч. 7-я, т Г, отр. 601; Тамъ же, ч. 77-я, 
т. Ц, стр. 22. 

5) Стр. 82-я. 
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скихъ податей пользовались большими льготами. Такъ жители По- 
доли не платили земской серебщины. Въ виду этого когда въ Ли- 
товско-русскомъ государств были проведены нзкоторыя финансо- 
выя реформы, касавпияся земскихъ повинностей, то центральное 
правительство попробовало ввести ихъ и на Украинз; здЪфеь оно 
требовало, чтобы земяне отбывали земск!я повинности даже и сь 
тзхъ своихь им, которыя ране пользовались льготами 1). Въ 
1560 году въ Подолио былъ посланъ панъ Янъ Волковичъ для 
упорядочен1я отбываня земскихъ повинностей. Масс!я Волковича 
отличалась своеобразнымъ хярактеромьъ. Королевская грамота 
прежде всего требуетъ. чтобы въ частновладфльческахъь имфняхъ 
были введены платежя крестьзнъ своимъ панамъ въ томъ же раз- 
мзрз. какъ и въ Польш%. Это весьма важная м3Зра, цзлью кото- 
рой было прикрзплене зыбкаго населешя Южной Украины. Но 
приходя на помощь панамъ, центральное правительство преслЗдо- 
вало и свои виды: укрЗиивъ населен1е за панами, заинтересовавъ 
ихъ платежомъ опред$Зленныхъ даней, оно надЗялось собрать съ 
того же населенця и земсмя платежи. Поэтому оно предлагало, 
земянамъ установить правильную очередь отбыван!я ихъ людьми 
сторожи, или взноса съ ихъ людей деньгами на сторожу, нако- 
нецъ требовало платежа подводныхъ пенязей, уже установленныхь 
въ центр. Земяне однако отказывались и отъ установленя пла- 
товъ на своихъ подданыхъ и оть уплаты серебщины на сторожу, 
протестовали также и противъ размЪра; подводнаго плата 2). 

Что касается самой важной земской повинности, военной 
службы, то опа отбывалась лично земянами, хотя въ способахъ отбы- 
ван1я ея были н$которыя отлич1я, классовыя и по м3етностямъ, въ 
ЕКевщин® и въ Подол. 

Киязья, паны, шляхта и бояре Кевскаго воеводства обязаны 
были являться на послугу господарскую и земскую при воевод$. 


*) Стр. 195 
*} Стр. 120 и сл 


— 80 — 


Это касалось ве только земянъ В№евскаго повфта, но и другихъ— 
Мозырскаго 1), Черпобыльскаго 2), Любецкаго 3). Житомирекаго, хотя 
земяне послФдняго при желан!и могли выступать и при старост® 4). 
Такимъ образомъ вообще всф повЪты выступали на военную служ- 
бу при воеводф 5). Сверхъ службы въ походф, Кевске земляне обя- 
заны были еще гарнизонною службою на ЮМевскомъ замкВ, въ 
случа осады, или слуховъ о приближенм непрятеля 6). Впрочемъ, 
„преложнзйше“ изъ К1левскихъ земянъ на посл$дняго рода послугу 
могли высылать своих слугъ 1). 

Въ Подольскихъь староствахъ земяне выходили на службу при 
своихъ старостахъ— „завъжды, коли о людех непрыятельскихъ слухи 
небеспечные прыйдуть’‘ 3). Земяне Браславске тоже должны вы- 
ходитъ противъ непр1ятеля при старостЪ, или его намЪстник® °). 
Виннацк1е земяне оспаривали право старосты высгупать съ ними 
на шляхи татарске, для предупрежден1я набЪга, утверждая, что 
они обязаны выходить только тогда, когда неприятель появиться въ 
предФлахъ государства. Но королевскй в„рокъ 1546 года не ут- 
вердилъ этихъ домогательствъ со ‘стороны земянъ и нотребовалъ, 
чтобы земяне выходили со старостою въ поле, а если бы пепртятель 
подошелъ къ замку, то обязаны являться со вефми своими людьми 10). 

Такимъ образомъ вь Подолм земекая военная служба была 
тяжелЪе чВмъ въ К№евщин$; но въ обфихъ провинщяхь она была 


! 


тяжелЪе и сложифе, чБмъ въ центрв: центръ государства ‘зяалъ 


1) Арх Ю З Р, ч. 7, т 1-Й, стр 67-я. 
*) Тамъ же, стр 588-я. 

3) Тамъ же, стр. 229. 

*) Тамь же, стр 144. 

5) Малиновск, стр. 205-я. 

8) Стр. 47 и 48. 

7) Малиновемй, стр 

3) Стр 82. _ 

3) Арх Ю. 3. Р., ч. 7, <. |, етр. 22 

10) Стр. 45, 
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сториннаго происхожден!я; здЗсь въ боле раннее земянинъ отбы- 
валъ время только посполитое рушен!е, не зналъь ни „лежа“ на 
замкахъ, ни выЪзда „подъ шляхи“, ни „довзданья вЗстей“. 

Уже изъ предыдущаго видно, что служилый классъбылъ не вполн$ 
однороденъ: изъ него выдзлялись болфе крупные элементы, князья 
ий Паны, и рядовая шляхта, земяне и бояре, ‚„преложнЪзйш!е“ и 
„ровнфйше“. 

Не касаясь здзсь различ1я въ политическихъ правахъ отдёль- 
ныхъ разрядовъ земянства !), напомнимъ о различ1яхъ въ повин- 
ностномъ отношени, примБры котораго мы уже видёли. Это ос- 
татки старинныхъ бытовыхъ отношенй. Иногда, какъ остатки 
той же старины, встр$чаются спещальныя обязанности отдФль- 
ныхь шляхетскихь или служилыхъ группъ, иногда родственнаго 
происхождешя. Такъ бояре Заушане, въ числ$ 24 коней, во время 
похода при воеводВ ставили шатры 2). Бояре Пошняки въ числ 4 
всадниковъ имЪли обязанностью выходить на шляхи дия сторожи, 
вздить съ военными листами въ случаВ нападен!я непрятеля 3). 

По мЪр$ хода процесса формадши шляхетскаго класса, 
всВ указапныя различя въ отбыванш земской службы стирались, 
приходили къ единообраз!ю. Въ томъ же направлени шелъ и са- 
мый процессъ выяснен1я принадлежности кь шляхетскому сословю 
различныхъ вВтвей служилаго класса и отдфльныхъ родовъ его. 
ЗдЪсь, на УкраинВ, въ средЪ разнообразнаго элемента по проис- 
хожденио, этотъ процессъ сопровождался особенно ожесточенными 
спорами между боярсгвомъ, стремившимся выйти изъ повфта въ 
воеводство, и старостами, желавшими удержать ихъ въ своей 
власти 4). Несомн$нно, на УкраинЪ боярство было двоякаго про- 
исхожден!я: въ западныхъ повзтахъ Мевскаго воеводства, боярскаго 


1) См. Любавешй, Литовеко-русемй сеймъ 

2) 7г. 42., т. ХХ, стр 7-я 

3) Тамъ же, стр 7-я. 

*) В Б. Антоновичъ, статья въ Арх. Ю 3. Р., ч. 4-я, т. 1-Й, стр 5, 7— 
10; издаваемые акты, стр. 212, 276—277. 
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служба была синопимомъ земской; въ южныхъ повзтахъ подъ име- 
немъ земянства осфдалъ различный прихожй сбродъ, происхождене 
когораго не всегда можно было подтвердить генеалогическими до- 
кументами '); наконецъ, въ восточныхь староствахъ сидЪли группы 
боярства позднзйшаго происхожден!я, плодъ колонизацюонной поли- 
тики правительства и старостъ; въ отдЪлЬНыхЪ случаяхъ это бояр- 
ство происходило изъ боярства, служившаго у паповъ, какъ мно- 
пе остерскле бояре. 


Весь процессъ формащи  шляхетекаго  сословя  закон- 
чился ко времени унш (продолжались судебные процессы отдЗль- 
ныхъ лицъ): всБ элементы, признанные шляхетствомъ, окончательно 
вышли изъ-подъ старостинскаго присуда, боярство же осталось въ 
присудЪ и послушенствЪ старостъ. О правахъ и повиностномъ по- 
ложеншм этихъ боярь можно судить по той грамотВ, которую по- 
лучили остерск!е бояре. Такъ въ 1596 году королевская грамота 
подтвердила право этихъ бояръ на пользоване землями, „яко 
предкове ихъ здавна уживали“; пользован1е переходить къ жен 
и дВтямъ; они несуть повинность на замкВ и служать конпую 
службу при старост; никакихъ другихъ службъ староста не им$- 
етъ права съ нихъ требовать ?). Въ подробностяхъ эти п винности 
опред$лялись инвентарями 3). 

До завершен!я процесса дифференщалим были особыя службы, 
неспия ордынскую службу, боярскую панцырную, или путную и 
поляницкую *). Однако изъ опредЗленй каждой службы, даваемыхъ 
документами начала ХУП вЗка, видно, чго тогда он имЗли уже весьма 
незначительное различе, будучи остатками боле отдаленной ста- 
рины. Такимъ образомъ спещальные слуги боле древняго времени 
сравнялись сь боярами тогда, когда произошло повышене части 
боярства въ шляхту. 


1) /г. 42. УТ, 125, 196. 

2) Стр. 974. 

з) Арх. Ю. 3. Р., ч. 7-я, т. 1-й, стр. 350. 

*) Стр. 104, 237. 386, 404; Арх. Ю. 3. Р т Г 39, 41. 45 
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Въ другихъ замкахъ былъ особый военнослужилый элемеятъ— 
замковые слуги и старостинсвце служебники; о нихъ намъ уже при- 
ходилось говорить. ЁКром$ военной служби при старост$ и ва 
замк$, главнфйшею обязанностью эгого рода военнослужилыхъ лю- 
дей было „довЪданье вЪстей“ !). Замковые слуги были объединены 
общими обязанностями и правами. Такъ каневсме замковые слуги 
получили сначала отъ старосты, а потомъ и велЪдетв!е королевскаго 
потдвержден!я езъ на рекф Роси и селище Чичейковское, -наконецъ 
имфли право на четыре кануна въ город$ 2). 

Различ!е между слугами и боярами, не смотря на близость 
задачь ихь службы, сохранилось и посл$ уни 3). 

Еще ниже слугъ стояла особал ясачная служба; это собственно 
тяглая служба, по обращенная на потребности замка; она состо- 
яла въ возкБ дровь, доставкЗ воды, въ кликаньи на замкф, нако- 
нецъ въ поставкЪ подводъ “). 


9. Составг зородской общины непривилеированныхе 10р0довд. 


Первое, что обращаетъ на себя вниман!е при знакомств съ 
городской общиной украинскихъ городовъ, это тоть факть, что го- 
родской классъ далеко еще не усп$лъ окончательно выдфлиться отъ 
другихъ элементовъ населения. 

Городское населенше было основнымъ элементомъ, къ которому 
примыкали т$ или друг!я группы населен!я въ различпыхъ отно- 
чпен1яхъ. Связующими началами были или пользоваше городского зем- 
лею въ связи съ отбывашемъ повинностей, или одпа только 
повинпностная связь. Въ сБверныхъ городахъ связь города съ волостью 
иметь болфе прочныя и древн!я основашя. Такъ Мозырь съ во- 
лостью представляет собою типъ волостного устройства, свойствен- 


1) Стр 131 и 134. 

2) Стр. 140 и 143. 

3) Арх. Ю З.Р., ч. 7-я, т. Г стр 350. 

*) Стр 9-я; Арх. 3. Р. ч. 7-я, т., П-й, стр. 368-я; тамъ же, ч. 4-я, т. 1. 
стр Зи9-я 
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ный Поднфпровскимъ волостямъ, гдЪ волость и городъ состав- 
ляютъ одно цпЪлое. Здфеь на замк® были дойлиды, которые 
нанимались совмЪстно городомъ и обзими волостями, составлявшами 
староство, т. е. Мозырскою и Бчицкою 1). Сторожу па замк} 
держатъ городъ и волость 2). М5Ьщане имЪютъ право пользован!я 
волостною землею. Такъ они имфютъ „вольность“ рубить дрова, стро- 
ительный матерлалъ ит. п., „яко земля волостная зашла, а на дру- 
гую сторону Припяти, где само место седитъ за себЪ, просто также за 
за семъ, або за осмь миль, яко земля волостная зашла“; м}5щане 
косятъ сзно по дубровамъ селъ господарекихъ волостныхт 3). Общ- 
ность городскихъ и волостныхъ интересовъ зд®сь выражалась и въ 
томъ еще, что волощане и горожане вмфстВ жалуются великому 
князю на евои кривды оть намЪстниковъ. Обложене на кормъ 
намфстника объединяло зд$сь и городъ и всю волость и вызывало 
необходимость общеволостной раскладки 4). Въ повинностпомъ от- 
ношен1и съ волостью были связаны и частновлад®льческе кресть- 
яне, выдфленные великимъ княземъ изъ состава волостныхъ сель 5). 
Въ другихъ городахъ Кевскаго же воеводства уже нфтъ той проч- 
ной связи горэда съ волостнымъ крестьянствомъ. Это объясняется 
тЪмъ, что въ болфе старинпыхъ изъ этихъ городовъ волость под- 
верглась распаду всл$дстве раздачи земель и селенй частнымъ 
землевладВльцамъ; небольшое же число селъ, остатки прежней 
волости, отошло къ замкамъ и находилось въ распоряжеши замко- 
коваго уряда; но едва ли можно сомн$ваться въ томъ, что въ болЪе 
древнее время и здЪсь было извЪстно волостное устройство. Очень 
вфроятно, что пережиткомъ волостного устройства въ этой групп 
городовъ является связь города съ низшими военнослужилыми 


1) А. 3. Р., ч. 7, т 1, стр. 316-я. 

*) Тамъ-же, стр 617. 

3) Тамъ же, стр 624. 

3) Акты Литовско-Русскаго государства, выи. 1-й, стр. 145-я 
5) Тамъ же стр. 207 
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элементами, боярами и слугамм. Въ этому второму типу городскихъ 
поселев1й слЗдуетъ отнести прежде всего Житомиръ и Овручъ, 
особенно второй. Ёъ нимъ примыкаютъ и дв лЪвобережныя крз 
пости, Остеръ и Любечъ, центры повфтоваго боярства. 

Такъ, въ Овруч мВщане вм%ств съ боярами и слугами ордын- 
скими имЗютъь обшую корчму:, у одной избе шШиНКують и в од- 
номъ погребе мед ховаютъ“; на доходы съ этой корчмы они ста- 
вили 30 всадвиковъ къ служб господарской *). Такъ говоритъ 
древнзйшая люстрашя 1545 года. М$щане и слуги замковые здЗсь 
несутъь одн$ и ТВ же повинности, вмЪст жалуются на старость 
и отстаиваютъ свои права передъ великимъ княземъ 2). Остерсвще 
бояре и мЪщане сообща ведутъ процессы противъ своихъ старостъ, 
добиваясь возстановлен!я правъ на „властные“ ихъ грунты, л$са, 
езы 3), даже уже въ перлодъ посл унш “). Люстраторы 1628 года, 
описывавцие Остеръ, говорять еще о „порубахъ“ и о „складкахъ“ 
на общинныя нужды и хотя люстраторы опред$ляютъ норму обло- 
женя, но очень возможно, что эта норма опредБляется люстрато- 
рами впервые и что до этого времени порубы дЗлались самими 
общинами 5). Общинная жизнь Остра сказалась еще въ одномъ 
любопытномъ фактЪ: по словамъ люстращи 1552 года, Остереме 
мужи выдЪлили между собоо одного челов$ка “на канунъ и свБчу“ 
для церкви Святого Николая 6). Связь мФщанъ и боярства въ Лю- 
беч$ выразилась напр. въ томъ, что господарскимъ войтомъ здесь 
быль по просьбВ населен1я утвержденъ бояринъ 7). 

Всф факты, здЪсь отмфченные, требовали извфстныхъ совм$- 
стныхъ д-йств!й и обсужден!я со стороны элементовъ, входившихъ 
въ составъ общины. 


1) Арх. Ю. З Р., ч. 4, т Г, етр. 39. 
*) Стр., 103, ср стр 413—414, 416 

з) Стр, 939, 983. 293. 997, 300. 

*) Стр 432. 

5) Арх. Ю. 3. Р., ч Т, т. Ь стр 352-я. 
$) Тамъ же, стр. 598-я. 

7) Стр. 194. 
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Подвигаясь къ югу, можно наблюдаль т$ же евязи городского 
класеа съ негородскимъ, но въ болфе ослабЪвалощемъ видф. Такъ, 
въ Житомир8 мфщане и подданые бояръ и духовенства сообща 
нанимаютъ одного сторожа на замокъ 1). Въ БраславлВ на сторожу 
складываются земяне и м®щане 7); то же мы встр$чаемъ и въ дру- 
гихъ городахъ 3). Даже въ новой осадф, БЪлой Церкви, освобож- 
ден!е отъ мытъ получають бояре и мЗщане *); но подъ городской 
юрисдикщей, по опредфлен1ю самихь мЪФщанъ, здфсь были только 
мфщане, коморники и вольники 5). Но напр. м$фщане Браславсюе 
освобожден!е отъ мыта получаютъ только для себя 6). Наконецъ 
во всЪхъ спорахъ со старостами мфщане Винницы или Черкасъ 
выступаютъ только въ качествЪ представителей города '). 

Такимъ образомъ въ южныхъ городахъ связь городского класса 
съ негородскими элементами или отсутствуетъ, или выражается въ 
весьма незначительныхь проявлен!яхъ. Напротивъ, боле рельефно 
выступаетъ обособленность этого класса отъ другихъ. ПослФднее об- 
стоятельство находить себе объяснене въ томъ, что основнымъ 
населенемъ южныхъ мЗетностей надо предполагать именно город- 
ской классъ, тогда какъ земянство и крестьянство южныхъ горо- 
довъ являются уже пришлымъ населенемъ. Но при этомъ надо 
сдзлать оговорку, что подъ мёщанами южныхъ украинскихъ горо- 
довъ ошибочно было бы разум$ть городской классъ въ собствен- 
номъ смыслВ этого понят!я. Онъ былъ городскимъ только въ смысл 
осфдлости въ город, несен1я городскихъ повинностей и пользо- 
ван1я изстаринными городскими вольностями. По своимъ же заня- 
т1ямь южное м$ёщанство было низшимъ военнослужилымъ клас- 


1) г 42., т. ХХ-Й отр., 114-я. 

2) Арх. Ю. 3. Р., ч. УП, т. П, етр. 22-я 
*) Тамъ же, т. [, стр. 81-я, 95, 601-я 

*) Стр. 138, 191-я. 

5) Стр. 247. 

$) Стр. 127. 

7) Стр. 117, 179 
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сомъ И такими же входниками, какъ и земяне и ихъ подданые. 
Изъ этого объединен!я въ повинностяхъ м$фщанъ низшей воен- 
ной службы, возлагавшейся въ сфверныхъ староствахъ па спещаль- 
ные военнослужилые элеменгы, и занятЙ по эксплоаталщи земель- 
пыхь богатствъ видно, что на юг8 м%щанство играло такую же 
роль, какая на сЪвер$ принадлежала панцырнымъ боярамъ, ордын- 
скимъ слугамъ и т. п. группамъ. Сл$довательно, на юг не было 
и повода для такой группировки, довольно сложной, какая зам$- 
чается въ сЗверныхъ староствахъ. Такимъ образомъ м6Ьщане явля- 
ются здфсь основнымъ элементомъ, занимавшимся эксилоатащей 
земли и оборонявшимъ ее огъ татарскихъ’ набЪ$говъ. Сначала р%л- 
кое земянство появилось на Украин$ тогда, когда, уже принадлеж- 
ность къ этому сословпо получала все бол5е и боле значения. 
ИмВя основную осаду въ городЪ, подь защитой его укрфпленйй, 
оно разсыпалось по плодороднымъ степямъ Украины. Около пан- 
скихъ дворовъ вырастали села изъ скоплявшихся бЪзглецовъ. Въ 
сел$ было свободн$е, чЪмъ въ городЪ, потому что селянинъ не 
былъ связань сложными повинностями, лежавшими ва горожа- 
нахъ, а казакованье представляло мнопя друйя выгоды; тяжелая 
власть старосты не вис$ла надъ селомъ, а въ случаБ опасности 
нужно было только своевременно укрыться за городскими ст$- 
нами. Эти особенности колонизуемой страны, очевидно, не могли, 
способствовать объединено съ городомъ пришлыхъ элементовъ. 

Указывая факты, рисуюпие группировку городскихъ и него- 
родскихъ элементовъ общества, надо отм$тить, что и въ средЪ са- 
мой городской общины можзо иногда отмфтить особыя группы 
населен!я, выдфлявиияся въ повинностномъ отношенли. 'Гакъ, напр., 
въ ОвручЪ есть особая группа мфщанъ-куничниковъ: они им$- 
ли спещально имъ пожалованную землю, за что и несла особыя по- 
ВИННОСТИ 1). 


1) Стр 142, 204 
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Принадлежность къ составу городской общины выражалась 
во влади „м$стскими“ домами, т. е. на м$стскомъ прав съ 
вытекающими отсюда правами по пользованию „м$еткими“ вольно- 
стями, напр. въ торгахъ, входахъ, и въ обязанности нести м$ет- 
скя потуги. Вс м$Ьщане, связанные такимъ образомъ, были по- 
плечники, потужники. Этоть взглядъ очень строго поддерживается 
общинами украинскихъ городовъ. Въ городахъ на Украин$ жило 
не мало негородскихъ элементовъ, стремившихся пользоваться го- 
родскими вольпостями и нежелавшими нести городскихъ повинно- 
стей: съ течешемъ времени появляется и не мало мфщанЪъ, „вы- 
ламующихся“ изъ городской общины и закладывающихся за ста- 
ростъ для изб$жан1я городскихъ потуговъ. Повилимому, не смотря 
на обширное колонизацюнное движене, украинская городекя об- 
щины не пр!обр$талотъ себЪ новыхъ сочленовъ, но теряютъ ихъ. 
Общины поэтому очень настойчиво требуютъ возвращен1я въ тягло 
своихь уклоняющихся поплечниковъ: онЪ считаютъ основнымъ 
правомъ города, привлекать въ тягло тЪхъ, кто начинаетъ поль- 
зоваться городскими вольностями. Такъ напр., мЪщане Черкас- 
ской общины въ 1536 году выдвинули цфлый рядъ жалобъ на 
прит$снен1я, учененныя имъ бывшимъ ихъ старостою паномъ Оста- 
ф!емъ Дашковичемъ, доказывая нарушен!е своихъ старинныхъ обы- 
чаевъ. Такъ, панъ Остафуй многихъ изъ городскихъ поплечниковъ, 
„братью ихъ у свою моцъ взялъ, оныхъ послугъ и подачекъ по- 
винныхЪ, волными узчинилъ“ и всю работу уклонившихся возло- 
жилъ на мфщанъ. Между тзмъ, эти мфщане „посполу з ними вся- 
кихъ пожитковъ местскихъ з ними вживати“ продолжалютъ. Въ го- 
родз былъ и другой обычай, нарушенный покойнымъ старостою 
Если въ городз поселялся прихожш человЪкъ, или старостинъ 
слуга и женился на дочери м5щанина, то таковой обязанъ былъ 
нести городское тягло; „а тыми дей разы тыхъ пожитковъ по- 
сполу з ними вжывають, & въ службахъ и дачкахъ местскихъ 
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жадное помочи имъ не дЗлалоть“ 1). Сигизмундъ [-Йй подтвердилъ 


1\ Стр 9 сл. 


старину Черкасскимъ м$8щанамъ, но уже преемникъ Дашковича на- 
чалъ чинить новыя кривды, поведпия къ новымъ жалобамъ со стороны 
мВщанъ. Въ 1539 году въ новой господарской устав этоть во- 
просъ былъ регулированъ сл$лующимъ образомъ: слуги и друце 
пруБзже люди не обязаны тянуть тягла съ городомъ, если имфютъ 
на то особые „вызволенные“ господарске листы (полагаемъ, что это 
относится именно къ тёмь слугамъ и другимъ лицамъ, которые 
уже поселились въ город, въ томъ чиелБ и къ тёмъ, которые же- 
нились на горожанкахъ); но если кто изъ нихъ пользуется город- 
скими пасфками, входами ч звБриными ловами, то обязанъ тянуть 
повинности съ городомъ 1). 


Почти въ такихъ же выражешяхъ встрфчаемъ жалобы и мф- 
шанъ Винницы, что указываетъ на общность обычаевъ. Въ 1559 
году они жаловались, что старостинсвые слуги, женясь на м%$щан- 
кахъ, уклопяются отъ несеня городского тягла, при чемъ полу- 
чили отъ короля подтверждене своихъ обычныхъ правъ. Подоб- 
наго же рода борьба городской общины съ уклоняющимися ея чле- 
нами происходила и въ другихъ городахъ. Въ МозырВ много бо- 
яръ пруобр$зли въ город$ городсые „плацы“ на городскомъ прав, т. 
е. съ правомъ пользоваться городскими вольностями, уступами, 
езами, сзножатями, торгомъ; они посадили зд5сь боярскихъ людей, 
которые и пользовались городскими вольностями, не неся однако 
повинностей 2). Это было нарушеше городского права, почему ре- 
визоры 1552 года „привернули“ всёхъ такихъ земянскихъ людей 
къ городскимъ повинностямъ 3). 


Можетъ однако возникнуть вопросъ, не заключала ли въ се- 
6 городская община всфхъ лицъ, фактически живущихъ въ го- 
род, или имфющихъь городеке дома. На этотъ вопросъ надо отв$- 


3) АЗР. т П, етр 351. 
*) Стр. 57 
*) Арх. 0 3. Р.. ч т, т. Т, стр. 644—645 
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тить отрицательно. Въ ВКаневЪ, напр., въ город живугь м%$щане, 
бояре, замковые слуги— старые и новые, частновладфльчесве люди, 
драбы, „кром$ того бываетъ тамъ людей прихожихъ, казаковъ не- 
осзлыхъ не мало, & бываетъ не ровно '). Въ Черкасахъ живутъ 
мфщане (городск!е и позадававииеся за сгаросту), земяне, бояре, 
городовые слуги, казаки 2). То же было и въ другихъ городах. 
Сл$довательно, общинная связь не распространялась на, всВхъ тфхъ, 
кто жилъ на территорам города. 

И такъ. слЪдовательно, связующимъ элементомъ городской 
общины было участ!е въ городскихъ повинностяхъ и пользовав!е 
городскими вольностями; то и другое распространялось на опред$- 
ленвый кругъ лицъ, поплечвиковъ. Эта сторона находила себф от- 
ражен!е въ прочно сложившемся обычноправовомъ воззр$ ня мз- 
стнаго населеня. 

Теперь мы можемъ перейти къ разъясненио того, что разум$- 
лось подъ городскими вольностями. 

Прежде всего остановимся на территорш, которая тянула къ 
городу. 'Гуть замЗчается не малая разница между южными и с$- 
верными городами, отразившаяся на разм5рахъ городской терри- 
тории. 

Черкасск!е м5щане влад$ютъ очень обширною территор!ею вхо- 
довъ, восьма отдаленною отъ городского поселен1я. Къ Черкасамъ 
тянулъ входы по р®камъ Дн5пру, Орели, Ворскл$. Тясмени, Инв- 
гул, СамарЪ, отдфльные вхоцы— Еланск!й, 'Гясменсюый, Кремен- 
чугск!й, Ненастецый, на Тазани и др. 3). Эта территор1я зани- 
маеть н$сколько тенерешнихъ у$здовъ. Но указанный перечень 
люстращи 1552 года еще не полояъ. Такъ, въ болФе раннее время 
мзщане владзли „звЪчистыми“ входами, называвшимися Звонецъ 
и Болгаръ, им$ли рыбную ловлю на р$кф СулЪ, и били зв8ря по 


*) Арх. Ю З.Р., ч Т, т. [, сотр. 103—105 
*) Тамъ же, стр. 89—89 
3) Арх. Ю. 3. Р., ч. УП, т 1, отр 85. 
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всему ДнЗпру !). 'Гакъ они опред$ляли спорную съ старостами тер- 
риторио въ 1536 году, считая ее своею „звЗчистою“. Сигизмундъ Г 
подтвердилъ въ неопредЗленныхъ выражен!яхъ право мЪщанъ на 
входы, разъяснивъ, что лица, получивиие здсь земли отъ старость, 
должны тянуть городск1я повинности 2). Но въ 1539 году`м%щане 
снова должны были отстаивать свои входы отъ притязанй старосты 
и Сигизмундъ Г уже призчаетъ только одинъ порогъ Звонецъ звф- 
чистымь мЪщанскимъ 3). ЗамЪтимъ, что обтирными черкаскими вхо- 
дами пользовались какъ м$стные бояре, такъ и м%щане *). Пользо- 
ван!е этими входами было совершенно безпошлинно, что считалось 
мстскимъ правомъ, хотя старосты и стремились обложить сборами 
въ свою пользу нзкоторые мЕщансюве ловы5). Относительно Черкасъ 
мы имфемъ больше св$дн!Й; но тёми же признаками характири- 
зуются и друге увкрампске города. Такъ, напр., каневске мфщане 
„съ давныхъ часовъ“ имЪли право пахать пашню на пространств 
оть БФлой Церкви до Тавани, ставить здфеь пасЪки, имфть входы. 
ловить рыбу и бить зв5ря и при томъ не только на своихъ город- 
скихъ земляхъ, но и на земянскихъ 6). Кром того у нихъ же 
были входы на 16 миль оть города, устье р$ки Сулы, хотя съ по- 
слЗднихъ м$щане платили дань старостЪ; кром$ того каневцамъ 
принадлежало четыре еза на рёкВ ПереволочнВ и тутъ же бобро- 
вые гоны; входы на рзк$ ЖицВ отданы однако старостою какому 
то замковому слуг, наконець пустовщина на рзки Удоф 7). При 
люстращи 1522 г. оказалось, что каневске м%щане заняли рядъ 
грунтовь у сос$днихъ земянъ па томъ основания, что это ихъ „вф- 
чистые м$стсше грунты $). Городъ Винница также пользовался об- 


1) Стр 9-я. 

“) Стр 19-я. 

`) А. 3 Р. т. И, стр. 354 

“) Арх. Ю. 3. Р., ч 7. т. [, стр. 55, 96. 

5) Стр. 9; Арх Ю 3. Р, т. П, стр. 354 

5) Арх, Ю. 3. Р., ч. У т. Бетр 70. 

" Арх Ю. 3 Р., ч. УП, т Г, отр. 101, 102. 
3) 7г. 42, т. ХХ, стр. 60 
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ширными землями 1). Житомирск!е м$щане имфли „власпую землю, 
входы и пас$ки“ 2); они же могли пахать замковыя поля безъ 
уплаты арендныхъ денегь, тогда какъ земяне платили десятину, 
слфдовательно и на эту землю признавались нфкоторыя права поль- 
зован!я ею 3). Хотя въ люстращи Остра пе показано городскихъ 
земель, однако таковыя были, потому что мЫцане вм$етЪ съ боя- 
рами вели впосл$детви продолжительную тяжбу съ м$етнымъ ста- 
ростою, доказывая, что земля, на которой староста осадилъ м5стечко 
Бобровицу, принадлежитъ имъ *). 

Вообще, какъ мы уже замфтили, надо отличать южныя украин- 
сктя староства отъ сЗверныхъ по способамъ пользованя землею. 
Южные, т. е. Винница, Браславъ, представляютъь собою города 
безъ волостей. Напротивъ, сзверпые города, Овручъ, Мозырь, Ос- 
теръ, Любечъ, Чернобыль являотся цептрами волостей. Волостная 
территор!я разбивается па отдфльпыя территория селъ и города. 
Горожане иногда пользуются отдЗльными частями этой террито- 
ри. Иногда города кром своей территори имЪютъ тв или иныя 
права на пользован!е волостной территорлей 5). 

Мы очень мало знаемъ о сипособахъ пользован1я общинной 
территор1ей. Повидимому, надо считать песомнфннымъ, что земли 
не находились въ прочномъ и постоянномъ пользован1и отдфльныхъ 
лицъ. Уже одинъ тотъ фактъ, что всЪ источники, въ томъ числЪ 
и люстращи, называлотъ тамя земли общими городскими и пе 
указываютъ на права отдфльныхъ лицъ на т$ или друйя части 
земельныхъ угодий, наводить на вышесказантое соображеше. КромЪ 
того общины отстаиваютъ свои старинныя права на земли, пови- 
димому, не какъ права тфхъ или другихъ членовъ общины, но 


1) \рх. Ю.3 Р.ч УП, т НП, отр. 14 

*) Арх. Ю 3. Р,ч УП. т. [ стр 132 

3) Тамъ же, стр. 146 

*) Стр 290 

5) М. В. Довнаръ-Запольекй, Очерки по организащи западно-русекалго 
крестьянства. 
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какъ право всей общипы пользоваться землею !). Иногда въ источ- 
никахъ встофчаемъ и боле прямыя указан1я. Ревизоры 1552 г. 
говорятъ о способахъ пользования м$стскою землею, которые прак- 
тикуются въ Черкасахъ: „пашутъ черкашене, мфщане и бояре, 
на поли где хто хочеть“ 2).Иногда входы приносятъ опредфленный 
доходъ въ пользу городской казны, шедпий напримръ на удовле- 
творене н?которыхъ военныхъ потребностей 3). СлЗдовалельно, 
община сдавала угодзя отдЗльнымъ лицамт и получала оТъ нихъ 
арендную плату. Изъ этого во всякомъ случа позволительно за- 
ключить, что общинная территор!я, по крайней мЪрЪ часть ея, не 
была подФлена на участки между отдфльными лицами и находи- 
лась въ общемъ пользованш, при чемъ распред$лене участковъ, 
можетъ быть, зависзло или отъь распоряжен1й общины, или же 
обуславливалось захватнымъ правомъ. Надо принять въ соображе- 
не еще и то, что обширныя угодля, рыбныя и зв$роловныя, тянув- 
пя къ городамъ, лежали такъ лалеко отъ м3ста поселения и крЪ- 
пости, что пользоване ими могло совершаться лишь при услови 
соединен!я многихъ лицъ для данной цФфли: этого требовали и 
услов!я труда и услов!я татарскаго пограничья. На таюмя способы 
эксплоатащи угодй общими силами указываютъ и н$фкоторые обы- 
чаи, не говоря уже о позднзйшей практик, о которой у насъ 
сохранилось больше извфетй. Такъ папр., м%фщане черкасские, 
возвращаясь съ лова бобровъ, согласно старинному обычал дол- 
жны были давать м$стному старостВ извЗстный отъ доходъ ватаги *%). 

Что касается пахатныхъ земель, то въ изучаемое время 
он не везд на Украинз имфли большую цфну. На юг земли 
было много и малочисленное населене едва только приступало 
къ распахиванно. Этимъ и объясняется тотъ способъ эксплоатащи 
пахатной земли, который замЪтенъ въ ревизш Черкасъ. Но под- 


т) Стр 11 

*) Арх. Ю З Р ч. УП, т. [, отр. 86 

3) Стр. 180, 

“) Арх №. З3.Р., ч. т, т, Г Чекасеи рев 
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вигаясь къ сфверу, гд$ пахатная земля имЗла большое значеше, 
освященное вЗками, мы встр3Зчаемъ пЪеколько иную картину. Па- 
хатные участки земли находятся въ пользованИа отдВльныхъ лицъ. 
Городъ окаймленъ хуторами, принадлежащими горожанамъ. Въ 
эти хутора назжаютъ горожане на время работъ, хотя живутъ 
постоянно въ городВ. Такъ по люстрации 1570 г. къ Житомирскому 
замку тянетъ одпо сельцо, въ которомъ м8щане имЪютъ свои хо- 
зяйственныя постройки и пашни, —„какъ на УкраинЪ“, поясняетъ 
люстраторъ 1). Въ Овруч есть мФщане, которые имЪютъ свои 
отдЪльныя селища 2). 

На ряду съ правами на свои „звЪчистыя“ земли и угодя, го- 
родектя общины обладали и еще нЗкоторыми доходными статьями. 
Городъ Черкасы имЗетъ свою корчму бражную, которая у него 
была еще при великомъ княз Казимир 3). Виннице мфщане 
считали себя весьма обиженными отнятемъ у нихЪ корчмы, кото- 
рую они признавали издавна имъ принадлежащею *). Мозыревме 
мфщане имфли перевозъ подъ городомъ и взимали на пемъ плалу 5). 


10. Вопросъ объ общичномь самоуправленли. 


Описанныя выше дЪйствя городской общины, очевидно, тре- 
бовали совмЪфстныхъ обсужденй ея членами и требовали извЪст- 
наго представительства общинныхъ интересовъ передъ правитель- 
ственными властями, должны были вызывать къ жизни ивкоторые 
органы, хотя бы напр. по уиправленшо корчмами и пр. Въ со- 
жалфн!ю, наши источники не даютъ намъ никакихъ указай о 
внутренней сторонз общинной жизни. Между т$мъ по нёкоторымъ 


:) йе, 42, т. ХХ, отр 43 

2) Арх. Ю. 3. Р., ч. УТ, т. Г, стр. 48. 

3) Стр. 10; вр. А. Ю 3.Р., т П, етр. 141. 
Ы Стр. 87. 

5) Арх. Ю. З Р.ч УП, т. 1, отр 224. 


внфшнимъ проявленямъ этой жизни можно съ несомнЗиностью 
утверждать, что городская община на Украйнё жила сплоченною 
жизнью: мфщане очень настойчиво отстаивалютъ свои права, борются 
со старостами, иногда съ оружемъ вь рукахъ. Такая сплоченность 
не могла быть случайной, она была конечно результатомъ извЪет- 
ныхъЪ павыковъ. Даже услов1я жизни были должны пр!учать населене 
къ совмфстному дфйствю, къ обсужден!ю вопросовъ и къ подчинев1ю 
выборнымъ начальникамъ; надо только вспомнить о походахъ про- 
тивъ татаръ, или о пользован!и угодями цфлыми ватагами. Несой- 
н$нно также и то, что старосты не были вожаками украинскаго 
м$щанства: старосты и мЗщане—двЪ постоянно враждующия сто- 
роны. Итакъ общинная жизнь должна быть получить сильное раз- 
вит1е. НЪкоторые источники указываютъ на то, что въ городахъ 
населен!е дЪлилось на лучшихъ и меньшихъ людей; но первые 
не являются, разумБется, оффищальвыми представителями общинъ; 
это только наиболЪе авторитетвые ея члены. НЪкоторые источники 
называютт, представителемъ города войта. Такой войтъ упоми- 
нается папримёръ въ МозырЪ. 1). Не смотря на иностранное наз- 
ване, этотъ войтъ не былъ однако представителемъ города на н$- 
мецкомъ правЪ, потому что источники упоминають о городахъ, не 
им$вшихъ такового. Кое что источники сохранили намъ о войтов- 
ствЪ въ ВиппицЪ, хотя окончательное суждене о характер$ этого 
представительства трудно выпести. 

Въ 1552 здьшее м%»щане жаловались Сигизмунду Августу на 
разныя кривды съ сторопы ихъ старосты князя Богуша Корец- 
каго и между прочимъ на то, что староста ставитъ имъ войта по 
своему желан!о ,‚,з волей“ господарекою; между т5мъ мЬщане ут- 
верждали, что они имфютъ право избран!я войта на основания 
грамоты ветикаго князя Александра 2); эта грамота нензвБстна и 


1) М. В. Довнаръ-Запольски, Очерки по организащи западно-русскаго 
крестьянства, | 


2") ‘Стр 85. 
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даже можно сомн$валься Въ существовании таковой: мЗщане вовсе 
не представляли текста грамоты, чего не преминули бы сдълать въ 
подтвержден!е своихъ притязавй; эта ссылка была совершенно 
игнорирована и королевскимъ рёшен1емъ. Посл$днее устанавливаетъ, 
что избране войта есть дЪЗло самого великаго князя, или же ста- 
росты съ соглася господаря 1). М?3щане съ этимъ, однако, не при- 
мирились. Въ 1560 году они спова вели довольно сложный про- 
цессъ съ т$мъ же старостою. Между прочамъ жаловались на са- 
моуправство старосты, выражавшееся въ томъ, что онъ ставилъ 
войта. Сигизмундъ Августъ посылалъь спещальнаго господарскаго 
дворянина на Украину между прочимъ выяснить, имзюгъ ли мфщане 
право на избраше войта. Ёнязь Корецкй объяснилъ дворянину 
Яковицкому, что посл$ возсташя м%Ъщанъ противъ своего старо- 
сты князя Шронскаго,,  войтовство въ подаван!е старостамтъ та- 
мошнимЪ подано, на што тотъ служебникъ листъ господареий 
покладалъ“. Листъ, о которомъ здфсь идетъ рЗчь, могъ быть и цити- 
рованной грамотой 1552 года. Однако Ванничане, „не дбаючи о 
то, своволне а упорне взявшиз моцы войтовство дали... брату своему 
яцку Полагенку.“ Посл$днй нЁкоторое время „справавалъвой- 
товство,‘ за что былъ посажень въ тюрьму 2). Въ конечномъ 
результат$ и эти грамоты ничего не выясняютъ въ вопросВ о про- 
исхождени войтовской власти и объ объемВ ея сиравъ. 

Однако, не трудно видфть, что войтовство въ Винницв было 
войтовствомъ въ непривилегированномъ город; очевидно, это вой- 
товство давняго происхожденя и можеть быть есть не болзе, 
какь превращене древне-русскаго старосты въ войта: м8ёщане 
очень настойчиво заявляютъ о своемъ правЪ избирать войтовъ и, 
очень взроятно, опираются ва старый обычай. 

Весъма возможно, что и въ другихь городахъ были войты, 
избираемые горожанами же и, можеть быть, только утверждаемые 


1) Стр. 86. 
2) Стр 118—120. 
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старостинскою властью. Посл реформь 60 г. г. войтовства по- 
всемфстио появляются въ городахъ, при чемъ ревизоры уже въ сво- 
ихъ инструкщихъ опредзляюгь и фупкщи этой должиости 1). Те- 
перь войть является не столько представителемъ городекой общи- 
ны, какъ органомъ етаростинской адмипистращи. Наиболфе но- 
дробное опред$лен!е войтовскей должности дано было уже корон- 
ными ревизорами 1570 года. Войтъ является судьей городского 
населення Онъ наблюдаете за исправностью сторожи у городскихъ 
воротъ, собираеть подати, наолюдаетьь 38 выполненемъ м$фщанами 
ихъ повинностей, дЪйствуя въ данномъ слузаЪ на ряду съ замковымъ 
врядомъ. Войть также раздаеть прихожимъ людямъ плацы и ого- 
роды, однако съ вфдома с'аросты. Въ пЗкоторыхъ случаяхъ войту 
припадлежить не вся область суда, или же войтъ только присут- 
ствуетъ на суд старосты, очевидно, въ качеств охранителя инте- 
ресовъ городского населения. На ряду съ войтомъ дфйствуютъь и 
особые присяжники, назначаемые, какъ и войтъ, господарскими 
ревизорами 2). Но это войтовство уже не является органомъ общин- 
наго самоуправлешя, такъ какъ ваходится въ большой зависимо- 
сти оть старосты. 


11. Азевсквая зородская община. 


В№евъ, какъ важнЪйш городъ воеводства и всего юга, уже 
вскор$ но присоедини ЁКлевской земли къ государству получилъ 
значительныя права по великокняжеской грамотЗ. Изъ дошедшихъ 
до насъ грамотъ древнфйшею является выданная въ 1494 году, но 
она уже не болфе какъ подтверждене грамоты великаго князя 
Казим!ра, которая пожалована мфщанамъ „какъ было за великаго 
князя Витовта“. Грамота 1494 г. представляетъ собою прежде 
всего опредЗлеше льготъ, утверждаемыхъ за населенемъ, указан!е 


*) Стр. 191 
”) {г 42.. т ХХ. стр. И. 12, 14—15, 1№, 20. 


— 


и 


повипностей, которыя паселоше не обязало отбывать. Это все 
различныя мелмя извиниости, освобождеше отъ которыхь является 
уже правомъ паселешя ЗатБмъ грамота устапавливаетъ ивкоторыя 
важифйш!я опредблешя, касающуяся уголовнаго права, & также иф- 
которыя права личпаго свойства (право выселешя изъ города, ухода 
для торговли). Грамота очепь кратка въ вопрос о повипиостяхъ 
и платежахъ мФщанъ; опа устанавниваеть мостовую повинность, 
сторожевую по оборонБ города, освобождаеть отъ городовой ра- 
боты, опредзляеть разм$ръ ващизиы. Что касается городской об- 
щины, то грамота устанавливаеть права мЫщать на окрестные с5- 
нокосы, на пользоваше л$сомъь для отоплешя, опредфляетъ, что 
общииное тягло должиы нести и тБ, кто будетъ пользоваться го- 
родскими домами, полученными въ приданое за м8щанками (сл?- 
довательно, дфло касается лицъ, не принадлежащихъ къ составу 
общины но своему происхожденно). Во глав общины стоитъ войтъ, 
которому предоставлены ифкотовыя полицейск1я обязаниости, но 
ближе его должность не опредЗлена !). Эта грамота не была маг- 
дебургскимъ правомъ въ собственномъ смыслЪ. Хотя вторая изъ до- 
шедшихъ до насъ грамотъ, уставная кмевскимь войтамъ, утверждаетъ 
со словъ клевскаго воеводы князя Дмитря Путятича, что мВщане за- 
брали „за себЪ“ вс городеме пошлины и вряды, „какъ есмо 
дали вамъ право нем$цкое“, однако это показан!е вЪроятно отно- 
сится къ н$которымъ чертамъ грамоты 1494 года. Грамота 1499 г. 
выдфляетъ сферу дБятельности воеводскаго осмничаго по торговой и 
общей полищи и по суду о преступлен1яхь противъ нравственпо- 
сти. ВромЪ того она выдфляеть ремесленниковъ, обязанныхъ да- 
вать на замокъ особыя пошлины произведенями своего ремесла 2). 

Грамота 1503 года значительно расширяеть городсгия вольности, 
освобождая м5щанъ отъ „судовъ и рядовъ“ воеводскихъ т!уновъ 


1) А. Ю. 3. Р, т. Г, етр. 144. 
) А 3. Р Г, етр. 191 
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отъ поднимашя сташями пословъ и гонцовъ, отъ хождеюшя въ 
Орду при господарскихъ послахъ, оть поставки коней подъ вое- 
водскихъ гонцовъ. Накопецъ, та же грамота категорически опред$- 
ляетъ составъ городской общины: всВ частновладВльческе люди, 
прихожие люди и ремесленники, живупие въ КевЪ и занимаю- 
пцеся торгомъ въ город и по селамъ, были „вфчно“ „привернуты“ 
въ службы и поплатки м$Зстсве !). Эта, грамота, была подтверждена 
Сигизмундомъ Первымъ въ 1506 году съ присоединещемъ н%кото- 
рыхъ новыхъ льготъ (касательно мытъ) и съ отм$ной нЪкоторыхь 
„кривдъ“ съ стороны воеводъ 2). 

ВсЪ эти грамоты подготовляли матералъ для полнаго магле- 
бургекаго привилея, полученнаго городомъ уже 1514 году. Это 
обычный привилей, хотя въ немъ и есть черты, обусловленныя 
предшествующими правами города. По этому привилею городъ по- 
лучалъь право суда по нзмецкому праву и н$которыя доходныя 
статьи, какъ наприм$ръ помЗрное медовое, воскобойню, хотя съ 
уплатой въ скарбъ воскобойнаго плата, а также право держать 
корчмы и обращать доходъ съ пихъ на городсмя вужды. КромЪ 
того мВщане освобождены отъ мытныхъ сборовъ во всемъ госу- 
дарствВ. Затфмъ привилей повторяетъ тв изъятя отъ различныхь 
повинностей, которыя м%»щапе уже ранзе получили, наприм$ръ, 
освобождене оть „подниманя“ пословъ и гопцовъ, „вызволене“ 
отъ судовъ и пошлинъ Т!уновъь кевскихъ, равно и опредЗляетъ 
составъ тородской общины. МЬщане должны по прежнему давать 
тВ платы, которые давались ими раньше митрополиту я всему 
духовенству, такъ какъ въ эти отношен!я господарь „не вступается. “ 
Въ господарсый скарбъ мфщане уплачиваютъ важчее, а также се- 
ребщину. Они обязаны держать сторожу въ пол и выступать 


въ погоню противъ татаръ, внаконецъ, сторожить по ночамъ на 


1) Тажъ же. стр. 355. 
2) А. Ю. З.Р.т П, стр 2. 
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Кевскомъ замкВ. Для вспоможен!я города ему дается право на 
дв ярмарки въ годь '). , 

Въ дальнзйшемъ жизнь города улеглась въ обычныя рамки 
привилегированнаго города. Объ этой жизни мы впрочемъ очень 
мало знаемъ. Общинная жизнь выражалась преимущественно въ 
отстаивании общиною ея правъ отъ захвата ихъ воеводской властью, 
или отъ кривдъ и новинъ со стороны воеводы. Въ господарскихъ 
вырокахъ, изданныхъ по этимъ случаямъ, выяснялись н%которыя 
стороны общинной жизни и точн$е опредзлались которых изу 
правъ города. Такъ общин приходилось отстаивать свои права 
на городсмя земли. Уже въ 1523 году мВщане жаловались на во- 
еводу за отняте послзднимъ городского еза на Черторш, но 
этотъ спорь былъ безусп®шенъ. Домогательства мфщанъ были отвер- 
гнуты потому, что объ ез8 не упоминаетъ магдебургскй привилей 2)* 
Въ 1556 г. мВщане жаловались на то, что частные землевладльцы› 
Печерсый монастырь и кевская митропол!я, не разрзшаютъ м%®ща- 
намъ Пользоваться лзсомъ въ своихъ лВсахъ, на что они имЪли 
давнее право; эта просьба города была удовлетворена ` 

Не мало заботилась община о сохранен своего состава, то 
есть о томъ, чтобы лица, пользуюцияея городскими вольностями, 
не ускользали бы отъ несевля городского тягла. Составъ город- 
ской общины, какъ мы знаемъ, быль опредЗленъ грамотами Алек- 
саидра и Сигизмунда Перваго, но тёмъ пе мене это право мВ8щанъ 
постоянно наруталось. ТЗ же грамоты выдФлили на замокъ н$ко- 
торыхъ ремесленниковъ. Уставная грамота клевскаго воеводы папа, 
Андрея Немировича, выданная въ 1518 году, дЗлаетъ въ послфд- 
немъ случаВ весьма важное разъяснеше. Она перечисляеть ц5- 
лый рядъ ремесленниковъ, которые находятся въ городскомъ при- 


) А. Ю. З Р. т. П, стр. 126; Сгаромзик + Ргрездлеск1, г. 40 ах, 
Р, т. П, стр. 404. 

", А. Ю. З.Р., т. П, стр 132. 

*) Стр. 112. 
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судВ, при чемъ по 2 отъ каждаго ремесла причисляются къ замку 
для работе на случай какой либо земской потребы. По мнЪнио 
оеводы, такъ надо понимать предшествовавиия господарекя гра- 
моты. Что касается плотниковъ, то по мн%®нно воеводы, они не 
значатся въ городскихъ привилеяхъ, и слЪфдовательно вс они обя- 
заны служить на замокъ и быть подъ его присудомъ. ВсЁ же 
друйя лица, которыя живутъ въ городВ и занимаются торгомъ. 
обязаны давать платъ на ратушу ипомогать м3Эщанамъ въ несени 
ими повинностей !). Эта устава относительно ремесленниковъ дол- 
гое время, повидимому, не вызывала никакихъ ‘споровъ между го- 
родомъ и воеводами. Только въ 1578 г. м5щане возбудили жалобу 
противъ своего воеводы князя В. К. Острожскаго по поводу того, 
что воевода всзхъ цеховыхъ ремесленниковъ забираеть подъ свою 
власть и налагаетъ на,нихъ непом$рныя повинности. Однако судъ, 
согласно показаямъ отвЪтчика, нашелъ, что мВщане не пользова- 
лись своимъ правомъ и ремесленники фактически находились подъ 
присудомъ и въ послушенствВ м$стнаго воеводы, такъ что въ 
данномъ отношен!и уже выработался обычай, противор$чаюцщий гра- 
мотамъ. Судъ призналъ боле справедливымъ утвердить этоть обы- 
чай, ссылаясь главнымъ образомъ на ревизшю 1552 г. 2) 

Лица, не принадлежация по происхожденю своему къ со- 
СТАВУ ГОродской общины, всячески уклонялись отъ несен]я город- 
ского тягла. Обыкновенно это были люди, могайе найти поддержку 
въ лицз воеводы, или сильныхъ земянъ. Такъ въ 1556 г. мфщане 
жаловались на воеводскихъ десятвиковъ и драбовъ, которые по- 
выстраивали себ дома на городскихъ плацахъ и отказываются 
нести городскля повинности; тоже же дзлаютъ замковые слуги и 
ремесленники, наконецъ, люди князей и пановъ; ва этотъ разъ 
мзщане добились подтвержден!я своихъ правъ 3). 


1) А. Ю. 3. Р., т. В стр. 57 
) Стр. 215—218 
*) Стр 110—111 
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Не мало труда стоило м8щапамъ отстаивать свои привилеги 
отъ попытокъ воеводъ и духовенства налагать на нихъ мытные 
сборы. Такую попытку, напримВръ, дЗлали представители кев- 
скаго католическато духовенства !). Такя же излишня мыта па- 
лагали на м8щанъ и воеводы юмевске, что было отмВнено госпо- 
дарскимъ вырокомъ 1556 года ?). Городская община имЗла свои 
доходы на ратушу, опредфленные привилетей. Эти доходы иногда. 
также приходилось общин отстаивать, потому что лица, не при- 
надлежавиия къ составу общивы, пытались парушить эги права, 
мВщанъ 3). 

Въ борьбЪ за свои права, община иногда теряла кое —как!я 
изъ нихЪ. Стремлен1е съузить общинныя права особенно замЪтно 
во второй половинЪ 16 вЗка. Такъ, какъ мы видфли, не въ ея 
пользу быль рёшень вопросъ о присудв городскихъ ремесленни- 
ковъ. Господарскимъ вырокомъ 1556 года клевскому воеводВ было 
предоставлено право контролировать городске расходы и доходы 
при услов!и, чтобы расходы дЪлались только на городскля нужды %). 

Во главф города, какъ и вездЪ, стоялъ городской войтъ. Из- 
бран!е его принадлежало общинЪ. МЪщане должны были изби- 
рать четырехъ кандидатовъ, изъ которыхъ король утверждалъ од- 
ного въ должности 5) ` 


12. Земская повинности зосподарскихь 
подданых с. 


Мы прежде всего выяснимъ характеръ земскихъ повинностей, 
несенныхъ городскимъ населешемъ. 

Земск!я повинности мФщавнъ были, за небольшими исключе- 
нями, тфже, что и новинности земянскаго и боярекаго классовъ. 


1) Акты Литовеко-Русскаго государства, 148. 
2) Стр. 111. 

3) Стр. 111. 

*) Стр. 11. 

5) А. Ю. 3. Р., т. 1, етр. 172. 
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Различ1е заключалось въ способахъ отбыван1я и въ томъ, что апа- 
логичныя повинности мфщанъ были тяжелве земянскихъ. Повинности 
во веЗхъ городахъ были одн$ итБже, но иногда встр$чаются отлич1я 
въ способ ихъ отбывашя. Поэтому наиболе удобнымъ предста- 
вляется сдфлать обзоръ повинностей по отдфльнымъ городамъ, за, 
исключенемъ военной спужбы. 


Такъ, мЬщане черкасске и капевске несли повинности по 
замковой работЪ, остроговой, по ремонту замка, моста, замковой 
„горы“; они несли сторожу остроговую, польную и замковую (впро- 
чемъ въ 1552 году на замкВ уже сторожатъ драбы); на содержане 
сторожи собиралась съ м8щанъ особая сторожовщина: въ бол%е 
раннее время (до половины ХУ[ вЪка) кликовщина на замк® ле- 
жала на особомъ разряд людей—на ясачникахъ. Повидимому, 
наиболфе отвфтственную сторожу, полевую, мВщане отбывали лично. 
Кром} того мфщане черкасске обязаны были стеречь на замкЪ 
татарскихъ плфнниковъ. М$®щане обоихь городовъ давали подводы 
согласно Берестейской устав посл ея издавя, стаци и гонцевъ 
для вЪстей о движен!и таларъ; черкашазе давали таковыхъ гон- 
цевь до Канева, а каневцы—до ЁЕК&ева 1). 


Житомирск!е м$фщане, судя по люстращи 1552 г., не несли 
повинностей на замокъ: ранфе они давали подводы и стащи пос- 
ламъ, за что пользовались корзмами, но державца житомирсюй 
князь Пронск отнялъ у нихъ корчмы и м8щане перестали давать 
подводы и стащи 7). Гакое слабое участе м3Зщанъ житомирскихъ 
въ несения земскихъ повинностей объясняется тВмъ, что они обязаны 
были нести нзкоторыя тяглыя повинности яна старосту; кром$ того 
при замкВ существовали особыя службы, которыя несли наибол$е 
отвЗтственную земскую повинность-—сторожу. Что касается замко- 


*) Стр. 54, 130; Арх. Ю. 3 Р., ч. УП, т. Г етр.: 868, 371, 376: Арх. Ю. 
3 Р.ч. УБ т, стр 81, 94,—96; А. Ю. 3 Р., т. П, етр. 363. 
2) Арх Ю. 3. Р, ч. УП, т. Г, стр. 145 
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выхъ работъ, то вЗроятно мВщане не принимали въ нихъ участ!я 
на ряду съ пансками людьми. Впрочемъ, собственно м%®щанское 
населен!е Житомира было крайне незначительно. 

Овручеюе м$щане находились въ н%сколько сходномъ съ 
Житомиромъ положени. Но м8щанство здЗсь дробилось на разряды, 
обязанные несенемъ отдВльныхъ земскихъ повинностей. Такъ м%- 
щане овручеше обязаны были „галити“ замковую греблю, уча- 
ствовали въ отбыван!и замковой сторожи, въ наем$ сторожи у воротъ 
и польной; ва послднюю шли доходы отъ городской корчмы 1). 
Это показан!е люстрашия 1545 года относится, повидимому, къ 
т$мъ м?щанамъ, которые не несли спешальныхь службъ. ВсЪ 
м®щане, а& равно и слуги не обязаны были давать подводъ дер- 
жавцамъ овручекимъ и дЗлать каюмя бы то ни было лачныя ус- 
луги. Они признавали за собой только обязанность нести сторо- 
жу У замковыхъ воротъ со щитомъ и рогатиною 2). Въ ОвручЪ 
былъ многочисленный классъ куничныхъ м%®щавъ. На обязанннсти 
ихъ было дЪлать одну городню въ замкЪ, мостить часть моста, 
дЪлать часть острога, давать подымщину. 3& это они пользовались 
землею, за которую однако платили особый куничный платъ 3). 
Особый разрядъ поленицкихъ м8щаанъ и слуги ордынеке обязаны 
были давать подводы гонцамь и посламъ господарскимъ, равно и 
к1евскому воеводё при его профздахъ черезъ городъ. Кром того 
Ордынск!е слуги обязаны были Ъздить въ Орду при господар- 
скихъ послахъ и гонцахъ, а при старост выходили „на господар- 
скую послугу конно и збройно“. Мё&щане поленидюе ранфе отбы- 
вали нзкоторыя тяглыя повинности на державцу, но зат8мъ пере- 
шли на конную службу. Но въ томъ же Овруч были и таые 
м$фщане, когорые состояли въ городскомъ присудЪ, сидЗли на част- 
ныхъ владфльческихъ земляхъ и не несли никакихъ повинностей 4). 


1) Арх. Ю. 3. Р., ч. УГ, т. Ь стр. 39,—40. 
2) Стр. Ю+ 

3) Стр. 143 и 20+. 

*) Арх. Ю. 3. Р., ч. [У т. Т, стр. 41-42. 
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Это разнообраз!е службъ, несомнзнно носящее всВ признаки от- 
даленной старины, подверглось съ течещемъ времени нивеллировк$. 
Она отм$чена уже коронною люстращею 1570 г.: люстращя опре- 
дЪфляетъь замковыя повинности м$щанъ, безъ всякаго раздленйя 
на отдфльныя группы ихъ 1). 

Въ боле сЗверныхъ замкахъ повинности носили однообраз- 
ный характеръ. Въ Острз м8мане принимаютъ участе въ остро- 
говой работ, складываются вм$ст$ съ боярами на замковую сто- 
рожу; подводъ однако не несутъ?). Въ Чернобыл повинности 
разнообразнЪе. ЁромВ наема сторожъ, принимаютъ участ!е въ 
мостовой работ®, замковой, подводахъ и стащяхъ 3). Въ МозырЪ 
повинности по люстращи 1552 г. заключались въ остроговой работ$, 
въ сторожЪ у воротъ, затЬмь въ совмВстной съ волостью работЪ 
моста, въ наемЪ замковыхъ сторожей, въ наем$ сторожи на рзкЪ Тур, 
содержании двухъ сторожей въ паркапз, если имЗлись слухи о движени 
непр1ятеля, наконедъ въ лачВ проводниковъ замковымъ слугамъ, 
розсылаемымъ старостою въ окраинные замки для полученя изв$- 
стй о движенм непруятеля 4). Пованности, лежавпия на мВ- 
щанахъ, отбыва лись здЗсь въ дЪйствительности старостою, который 
получаль отъ мфщанъ условленную сумму денегъь и уже самъ от- 
бывалъ повинности, лежавиия на волости и на город$. Такъ, во- 
лощане откупались отъ самой значительной въ этомъ городё по- 
винности—отЪ поставки подводъ и доставки сташй для пословъ и 
гонцевъ 5). Фактически и на замковую работу выходилъ не весь 
городъ, такъ какъ община напимала 4 плотниковъ, которые ча- 
холились въ постоянномъ распоряжени старосты 6). Кром этихъ 


1) 7т 92.т ХХ. отр 11-18. 

*) дрх. Ю. 3 Р, ч. УТ, т. [, етр 594. 
3) Тамъ же, стр 587 

“) Тамъ же, стр. 617-617. 


°) Акты Литовско-русскаго государства. вып. 1-й, стр. 145, (издавае- 
мые акты, стр 160 


8) Стр. 60. 
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обыкновенныхъ повинностей мзщанамъ приходилось еще иногда 
отбывать нЪЗкоторыя экстраордипарныя. Такъ, напримфръ, они 
обязаны „ратовать“ замокъ отъ огня и воды и строить дворы для 
старосты вмфсто приходящихъ въ упадокл, 1). 

Центральный городъ воеводства, Клевъ, несъ также цзлый рядь 
повинностей. Такъ уже грамота 1503 года опредфляетъ эти по- 
випности горожанъ сл5дующимъ образомъ: мфщане обязаны держать 
кликовщину на город, полевую сторожу, мостить городовой мость, 
сыпать подъ городомъ ставъ, дзлать остроговую работу 2). Люст- 
ращя 1552 года называеть т же повинности мВщанъ съ добавле- 
шемъ о томъ, что они обязаны держать матер!аль для ремонта 
замка 3). ВромЪ того, какъ мы знаемъ, часть мевскихь ремеслен- 
никовъ была выд$лена на замокъ. 

Вновь основываемые города большею частью обязаны были 
также нести земскую повинность. Такь, напримЪръ, бояре и м$- 
щане Бзлой Церкви обязаны были строить замокъ, держать сто- 
рожу и кромЪ того доставлять на замокь порохъь и „стр%льбу“, 
наконецъ, давать знать въ сосВдн!е замки о движен!яхъ неприятеля 4). 

Обратимся теперь къ подольскимъ замкамъ. Винницке и 
браславльсме мФщане несутъ сторожу, дфлають мостъ на БугЪ 
исправляютъ ставъ и мельницу на Буг, далютъ подводы и стащи 
для Пословъ и гонцовъ, наконецъ, дЗлаютъ н5которыя второстепев- 
ныя работы на замокъ 5). 

Перейдемъ теперь къ военной службЗ. 

Военная служба мфщанъ украинскихъ городовъ была подспор- 
ной службой вь военномъ дфлБ и тБмъ она отличалась оть зем- 


+) Стр. 58. 

2) А. З. Р., т. 1, 355 

3) дрх. Ю. 3. Р..ч УП,т 1, стр. И1 

*) Стр. 192. 

5) 7е 42., т. У стр 108, ИТ, 118, 114; Арх. Ю. 3. Р.ч УИ, т. 1, отр. 
601, ч. УТ т. Т, стр. 22; издаваемые акты стр. 85-87. 
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ской. Эту службу несли только южные города, сЪверные же не 
были ею обязаны. Такъ юевске мЪ$щане обязавы были лично 
выфзжать на воепную службу „сбройно“ при воеводЪ 1), вли же 
ставить пахолка въ случаВ отъ$зда мщанина изъ города, съ торго- 
выми цфлями 2). Житомирске м$щане выЗзжали при своемъ старо- 
стЪ только вь погою за непр1ятелемъ 3). Въ Овруч былъ особый 
разрядъ поленицкихъ м8щанъ, которые выфзжали при старост на 
военную службу 1). Въ Черкасахъ бояре и мФщане обязаны „конно“ 
„сбройно“ „и Зздити со старостою, або и безъ старосты съ служеб- 
никами его противъ людей пепр!ятельскихъ“ и въ погоню за ними 5); 
къ тому же обязаны были и м8щапе каневсше съ тою разницею, 
что тяглые мЬщане не обязаны были выходить въ поле безъ ста- 
росты 8) Въ Винницф всВ м5щане обязаны были выступать про- 
тивъ непр1ятеля со старостой или его урядникомъ—вс$, кто им$лъ 
лошадей; а въ погоню выправляли о двухъ лошадяхъ, такъ что 
изъ двухъ, имфвшихъ лошадей, выступалъ одинъ '); вообще мВщане 
должны были цести военную службу во всБхъ тЪхъ случаяхъ, „гдЪ 
бы потреба къ служб нашей указывала, —съ войскомъ, въ поле 
подъ шляхи“ $3); наконеце, браславск!е мВщане’несли военную служ- 
жу при староет$ 3). 

Какъ уже было указано, сЪверные города не несли военной 
службы. Но съ теченемъ времени военная служба пробр$таетъ 
все болфе и боле важное значен!е, почему она возлагалась и въ 
городахъ, ране ее не несшихъ. Такъ, напримфръ, было въ ОстрЪ: 


1) Арх ЮЗР,ч УП, т Боетр 111 
2) Стр. 110. . 

3) Арх ЮЗ Р., ч. УЦ, т. [, отр. 145 
*) Арх. Ю ЗР., ч [,т Б етр. 42 
5) Арх Ю З РГ., ч. УЁ т. Г, етр. 82 
$) Тамъ-же стр. 95. 

7) Тамъ же стр. 602. 

8) Стр 35. 

°) Арх. Ю.зЗ Р, ч. УП, т. НП, стр. 23 
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по люстращямъ конца ХУ]Т в$ка здЪсь уже требуется военная служ- 
ба и отъ мфщанъ 1). Когда на юг появился рядъ новыхъ горо- 
довъ,— результалъ колонизащонной дЗятельности старость, то во- 
енная служба въ этихъ городахъ была поставлена на первомъ 
план$, являясь иногда даже единственною повинностью м8щанъ. 
Въ Корсунз единственной повинностью мФ®щанъ является во- 
енная служба ?). ЗдЪсь мВщанство даже чинило каждый мЪсяцъ 
особое „мунштры“ т. е. военныя упражненя. 


ВБ. Доходы на вряды воеводства и староства. 


Административная служба въ Литовско-русскомъ государств$ 
оплачивалась почти исключительно доходами, шедшими съ упра- 
влиемыхъ областей. Эти доходы служили администращи вознагра- 
жден!емъ ея за службу и въ то же время покрывали расходы ея 
по содержанио штата низшихъ служащихъ, нзкоторые расходы по 
содержан1ю укрЗплен!й и пр. 

Врядовые доходы слагались изъ населепныхъ имЗн, соста- 
влявшихъ врядовые лены, изъ различныхъь косвенныхъ налоговъ, 
шедшихъ въ пользу администращи и изъ оплаты населенемъ су- 
дебно-адуиинистративной д$ятельности вряда. Общаго правила не 
существовало и по различнымъ мЪстностямъ наблюдается большое 
разнообраз!е доходныхЪ статей въ староствахъ. 

Что касается селъ и фольварковъ, то по люстращи 1552 г. 
украинскля староства владзли слЗдующими селен!ями. 

Къ КЖевскому староству тянуло 9 сель, сс. Демидовцы, Пе- 
тровцы, Лутово,—хорошо заселенныя кр$постными крестьянами. 
Сверхъ того въ люстрацш названы села на Днзпрз—Не- 
зводичи, Погребы, Милославцы, одно сепо въ Овруцкомъ пов. (За- 


:) А. Ю. ЗР, ч. УНт Г стр. 351 
2) Стр. 242. 
*) Ст. 316. 
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ушане); два села на р. Трубежз (Борщовцы, Иванковцы), о коли- 
чествЪ населен!я которыхъ иеточникъ не говоритъ 1). Фольварковъ, 
повидимому, совсёмъ не было въ староств®. 


При Овруцкомъ староствз, по люстращи 1545 г., встрёчаемъ 
одинъ фольваркъ (Острогожъ, недавно отстроенный) и всего н*- 
сколько волостныхъ службъ людей поленицкихъ, которые на ряду 
съ государственными повинностями огбывали тягло и на старо- 
стинскЙ урядъ. Впрочемъ, недостатокъ селъ въ староствф въ СилЬ- 
ной мрз искупался многочисленностью мЗщанскихъ службъ въ го- 
род%, обязанныхь къ тяглымъ работамъ на старосту 2). 


По ревизи 1545 г., къ Житом!рскому замку тянуло девять 
селищъ и половина с. Ивниды; но эти села случайно оказались _ 
при староств%, такъ какъ владфльцы ихъ были захвачены тата- 
рами, или умерли. Въ 1552 г., люстрашя уже совезмъ не указы- 
ваетъ селъ при замкф 3). 


Однако болфе сЗверныя староства еще обладаютъ значитель- 
ными количествами селъ. Таково особенно Мозырское староство. 
Мозырская волость вт 1552 г. состояла изъ 25 селъ, а Бчицая— 
изъ 14 селъ 1). Къ Остерскому староству тянуло 5 селъ 5) 


Кром$ дохода отъ заселенныхъ селъ, старосты эксплоатиро- 
вали различныя угодя, тянувпия къ замку. Особенно богато этими 
угод1ями было Мозырское староство, гдЪ въ распоряженши замка 
были: езы по рр. Припяти, Бчичу, Туру, рядь замковыхъ озеръ; 
наконец, подъ городомъ была куничная земля, за которую старосты 
вносили арендную плату 6). При Остерскомъ замк$ были зв5риныя 


1) Арх. Ю З Р., ч. УЦ, т [, отр 118—120 

*) Арх. Ю. 3. Р., ч. ТУ, т. |, отр 39, 42 

з) 7х. 42., ТУ, стр. 133; Арх. Ю. 3. Р., ч. т-я, т. 1, стр. 416—147. 
*) Арх. Ю. З.Р., ч УП, т. 1 

*) П14еть, 597. 

$) Плед, 619—628. 
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ловли, езы озера !). Въ Житомрскомъ староствВ на старосту шелъ 
десятинный сборъ съ замковой пашни 2). 

Наконець, мельницы составляли обычную статью старостин- 
скихъ доходовъ; такъ, мельница, ириносившая доходъ, была при 
замкз въ Житом $; при Еевскомъ замкЪ мельницы работали 
только на замокъ. 

Оба южные мевске замки отличались отъ сфверныхъ пре- 
обладан!емъ угодмй и оброчныхъ съ нихъ сборовъ. 

Къ Черкасскому замку тянуло пять рёчныхъ входовъ, кото- 
рые староста раздавалъ по своему усмотр$нио, друго входы „ха- 
живали“ черкасцы и только давали старост небольпие доходы отъ 
каждой валаги (в$роятпо, въ качеств упоминка). Но староста Янъ 
Хрщоновичь всзми входами сталъ распоряжаться по своему усмо- 
трёно. Кромф того староста собираль оброкъ съ днфпровскихъ 
„луковъ“ — деревяпныхъ сзтей, которыя ставились весною спед!ально 
на осетровъ. ЗатЪмъ къ замку тянуло 15 озерь и зв8риныя ло- 
вы 3). Пикакихъ селъ къ замку не тяпуло, пашия также пе давала 
доходу. При Каневскомь замкВ въ 1552 г. было 7 замковыхъ сель 
(пустое селище Осетровъ, Царево, Волы, Теисеевъ, Пеховъ, Репе- 
ховъ, Городище-—всВ три пустые); по эти селища-—не болБе какъ 
стоянка входииковъ. Вообще къ этому замку тянеть много вхо- 
довъ, лововъ, озеръ и пасфкъ, составляющихь основной доходъ 
старостъ 4). 

Что касается обоихъ подольскихъ замковъ, то здЗсь дДЪло 
представляется въ слЪдующемъ видЪ. Ревиз!я 1552 г. называетъ 
только одно село при Винницкомъ замк$ (Мезяково) и затВмъ го- 
воритъ о замковыхъ паскфкахъ 5), При Браславскомъ замкЪ она же 


1) 1аетп, 536 | 

1) П4ет, 146. 

3) р14ет, 85—86. 

1) Пет, 97, 98—103. 
1) р1ает 608, 609. 
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отм$чаетъ только двВ мельницы 2). Впрочемъ, ревизя 1545 г. го- 
воритъ о н$зсколькихъ мельницахъ и став при замкз Винвидкомъ. 
отм%чая однако недостаточность замковой запалики даже для „нас- 
пижованья“ замка на случай осады 3); Браславль же и тогда не 
имфлъ ни замковой пашни, ни фольвэрка *). 


Ревиз!я 1545 и 1552 г.г. даетъ отчетъь въ наиболе неблаго- 
пруятный моментъ для цфльностм селъ староства. Усилившееся 
стремлеше шляхетскаго элемента на югъ первоначальное тягот$- 
не выказало къ уже заселеннымъ господарскямь селамъ, и 
шляхта усп$ла захватить заселенныя земли на разпичныхъ усло- 
шяхъ пожаловашя. Каждая люстращя сЪфверныхъ староствъ пред- 
ставляетъ собою длинный перечень селешй, перешедшихъ во вла- 
дъше земянъ 5). сли сопоставить количество селъ, тянувшее къ 
замкамъ въ половин ХУ в, съ т$мъ, которое зарегистровала 
люстраця 1471 г., то окажется существенная разница. 


Но когда господарск)я села были расхватаны, то и старосты 
и частныя лица паправили свою дфятельность на устройство но- 
выхъ осадъ. Это разум$ется, относилось къ тфмъ староствамъ (юж- 
нымЪ) и заднЪпровскимъ, гд$ еще было много нерасхваченныхъ 
земель. Объ этихъ старостинскихъ новыхъ осадахъ говорять уже 
люстращм, составленныя коронными ревизорами. ` 


Что касается способовъ хозяйства въ старостинскихъ селахт. 
то эго были обычные пртемы того времени, т е. они заключались въ 
платеж крестьянами податковъ и въ отбыванши ими барщины. Ис- 
ключене составляетъ Мозырская волость (и Бчицкая). Это волость 
данниковъ и дани шли на господарскй скарбъ. Впрочемь, Мозыр- 


`) Паем т. П, 23 

2) т. ар. 1\, 118 

3) Пет, 121. 

*) Ср. таблицу у г. Яблоновскаго, г 42. ХХИ. стр 515. 
5) Арх Ю.З3.Р, ч. 7-я, т Ь стр 624. 630. 
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ске и Бчицке волощане отбывали н$которыя тяглыя повинности 
на старостинсвюй урядъ, напр., забивали езы, косили сЪно. 

Оть такихъ повинностей не были избавлены и мфщане, слуги, 
даже бояре непривиллегированныхъ городовъ, хотя эти повинности 
не были относительно тяжелы. Такъ, мЬщане Мозырске давали 
колья на забиванье еза, волочили на старосту озера 1). Въ Чер- 
нобылЪ бояре, мФфщане и слуги пять разъ въ годъ обязаны со ста- 
ростою выходить въ ловы 2). Въ ВинницВ и Браславл$ мВщане ко- 
сятъ с$но на старосту 3). Житом1рсюе м5щане косятъ и убираютъ 
сВно на старосту *). М%№щане поленицкой службы въ Овруч 
несли на замокъ рядъ тяглыхъ повинностей 5). Сверхъ тяглыхъ 
службъ, м5щане и друше городске элементы давали старостамъ 
„подачки“ и „платы“. Такой „платъ“ въ Кевз давали воевод 
только ремесленники, выд$ленные на воеводство 6). Вообще платы 
и подати мВщанъ въ разныхъ городахъ были неодинаковы по раз- 
мвру, способамъ обложен1я и взиманя. Въ однихъ случаяхъ онЪ 
носили характеръ правильнаго обложен!я, иногда арездной платы 
за землю, въ другихъ-—праздничныхъ подарковъ, случайныхъ сбо- 
ровъ по тому или иному случаю. Такъ, черкасскй староста взи- 
малъ съ м8щанъ праздничныя приношен!я, колядки о РождествЪ 
Хриетовомъ, по шести грошей съ дыма. ЗдВсь же иногда старостЪ 
платилъ и такой случайный элементъ, какъ казаки, не имзвиие домовъ"). 
Такой же обычай существоваль въ Винницф 3) и въ Канев °). 
Чернобыльске есачники платили воевод$ опред$ленную дань день- 


*) Пет, 620, 621. 
*) 1р14ет 589. й 
3) Пет, 603 
*) Арх. Ю.З Р., ч. Т, т 1, стр. 143. 
5) Арх. Ю 3З.Р.. ч 4, т. 1, стр. 39 
5) Арх Ю. 3.Р., ч 7-я, т. Ь стр 118. 
7) 1о1ета, 82. 
8) П1ает, 602 
‚ 2) Пет, 94. 
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гами, медомъ и сЪномъ!). Остерск1е мЬщане тоже платили опре- 
дЪленную дань деньгами и сЪномъ 2). Въ Мозырз м8щане платили 
куничный платъ за пользован!е землей, а не арендовавшие земли 
платили поворотщину 3); но, быть можетъ, эти сборы шли и въ го- 
сподарсый скарбъ. Жигомрсше м%щане платили десятину съ своей 
пашни 4). Вь К1ев$ на воеводу шелъ оброкъ съ полей и выго- 
НОВЪ 5). 

Какъ извЪстно въ Литовско-русскомъ государствЪ судебная и 
административная дЪятельность чиновниковъ подлежала оплат%. 
Формы и способы этой оплаты частью вели свое происхождене 
изъ глубокой старины, частью вырабатывались мЪ$стными обы- 
чаями. 

Названнаго характера сборы въ пользу старость были весьма 
разнообразны въ украинскихъ староствахъ. Такъ въ Мозырскомъ 
еще сохранились старинные полюде и въ$зды 6), отъ которыхъ 
паселен!е откупалось опредФлепными взносами 7). Въ Канев мЬщане 
давали старост стащии 3). 


*) Плае, 590. 

-) П1ает, 592, 

*) Пет, 623—4. 

*) Пет, 146; 0т., 42. [У, 138; изд, акты, 61. 
5) А. №. 3. Р., Ц, 131—8. 

$) Арх. Ю. 3.Р., ч. 7, т. [, отр. 623. 

7) Акты Лит.-рус. госуд., Т, 145. 

°) Арх. 10. 3.Р., ч. УШ, т Т, етр. 97. 
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кизни *). Такъ, въ Черкасахъ и КаневЪ староста имфлъ „доходъ оть 
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полоняниковъ“: староста могъ взять того коня, который выведенъ 
бЪжавшимъ изъ Орды плЪиникомъ, но за это онъ долженъ былъ 
одфть и обуть послЪдияго; это касалось только чужегородца и при 
томъ староста могъ взять не бол$е одной лошади. Тотъ же ста- 
роста получалъ „бутынокъ“—бралъь какую нибудь вещь („што 
лепшее“) отъ татарина, попавшагося въ плЗнъ '). Во многихъ м%- 
стахъ старосты получали отъ коней, кзмъ либо выбитыхъ „изъ ды- 
ковъ“ 2), отъ „згонщины“, т. е. если кто прогонялъ вора отъ 
лошадей 3). Старосты получали ,.обЪстки“ отъ казаковъ и др. лицъ, 
приходившихъ въ городъ. Наконець, къ тому же разряду пошлинъ 
надо отнести и столь обычныя какъ, свадебныя куницы и ‚повфж- 
ные“, или „потуремное“. 

Судебная дЗятельность старость и подчиненныхь имъ лицъ 
также оплачивалась въ формЪ пересудовъ, винъ, децкованья. Раз- 
мфръ пошлипъ вообще былъ пеодинаковъ въ различныхъ ста]о- 
ствахъ 4). Среди старостинскихъ доходовъ весьма крупную роль 
играли сборы косвенныхъ палоговъ, торговыхъ и корчемныхъ. Въ 
Литовско-русскомъ государствЪ этого рода доходы большею частью 
паходились въ рукахъ господарскаго скарба, ко на Украинз они 
переходятъ въ руки старосгъ, какъ оплата ихъ службы, или въ 
качеств дохода, идущаго на опредЗленныя нужды староства. 

Такъ, къ половинф ХУ в. корчмы оказались въ монополь- 
номъ распоряжени старость въ Черкасахъ, КаневЪ, въ ЖитомирЪф, 
вь Чернобыл$, Острф,  Винницф, Браславлф 5); здЪеь корчмы 
безъ всякихъ спещальныхъ услов!й входятъь въ составъ старостин- 
скихъ доходовъ. Въ Овруч въ 1545 г. староста имЗлъ одну только 
корчму на услов!и поставки 30 всадивковъ па службу господар- 
скую 6). Для нфкоторыхъ изъ староствь можно установить, что 


1) 14ета, 83, 97 

2”) Плаети. 83, 92. 603, 538. 

3) П14етт, 6083, 

*) П14ет, 33, 96. 145, 559, 595, 608; Пет, Ш, 22. 
$) Арх. Ю. З.Р., ч. 4. т Г, стр 40 
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корчмы перешли въ распоряжеше старость изъ господарскаго скар- 
ба, напр. въ Черкасахъ 1), въ Браславл$ 2), въ Овручф 3), въ 
К1евз 4). 

Торговые и таможенные сборы, шедпие на замокъ, отличались 
большимъ разнообраземъ. Сюда входили различнаго рода мытные 
сборы (рыбное мыто, „водяное“, „мыто сухимъ путемъ“, „мыто 
соляное“*, ‚обЪстки“ на р$кахъ и отъ купцовъ, мыто отъ корова- 
новъ, подужчина; торговыя сборы, вродВ воскобойнаго, помфрнаго, 
повфтщина 5). 

Н»Ъть возможности сдЗлать какой либо учегъ доходамъ украив- 
скихъ старостъ. Извфетмя есть только 0 доходахъ, шедшихъ на 
к1евскаго воеводу. По одному подсчету, относящемуся къ 1567 г., 
всЪ обычные доходы воеводства (включая и корчмы) превышали 
1000 копъ гр. въ годъ 6). Но на воевод кевскомъ лежалъ рядъ 
весьма значительныхъ расходовъ, напр., по пр1ему татарскихъ по- 
словъ и 1онцовъ, по поддержанию въ порядкВ крЪ$пости, содержа- 
ню гарнизона и пр. Поэтому воеводы обыкновенно исхлопаты- 
ваютъ у господаря тВ или иные прибавочные доходы, ввидЪ особаго 
господарскаго жалованья. Такимъ путемъ кь воеводамъ перешли 
кевския корчмы, дававпия очень крупный доходъ 7). Дань медовая 
мозырская не р$дко также на протяжени многихъ лфтъ перехо- 
дила къ воеводамъ; въ 1542 г. были пожалованы господаремъ всЪ 
дани Горвольской и Мозырской вол. воевод$ кн. Ячушу Дубровиц- 
кому и тогда же ему былъ назначенъ особый особый ,‚‚датокъ“ 
(денежный) изъ скарба 3). Въ 1558 г. дань медовая Мозырская 


+] л. 0 З.Р., ЦП, 144. 

2) Акты Лит.-рус госуд. 1, 198. 

3) юбавсюи, Обл. дЪл, прил. № 21; А. ЮЗ Р.., П, 119. 
*) А. Ю. З.Р, Г 57. 

5) А. © З.Р., [. 6171, 618, 603, 146 

5) Стр. 

7) Стр. 112, А. 3. Р., П. 51. 

8) д 0 З.Р., Г, 117; изд. акты отр. 4623. 
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вмЪетВ съ великой и малой тивунщиной перешла къ воеводВ п. 
Гр. Ходковичу 3). Денежное жалованье довольно щедро отпуска- 
лось юмевскимъ воеводамъ. Такъ, Ю. ГольшансюЙ получалъ ‚для 
успоможенья“ по 30 копъ гр. въ годъ 4); иногда воевода получалт 
часть волынскаго мыта 5). Въ 1560 г., напр., воевода кн. К. К. 
Острожекй получалъ: 2000 копъ гр. на наемъ конницы, 200 копъ 
гр. взамБаъ юмевскаго мыта отъ каравановъ, перешедшаго въ 
скарбъ, 100 конъ гр. спещально на подъемъ пословъь и гонцовъ 
татарскихъ, 330 копъ гр. и сукна на служебниковъ 6). 

Такимъ образомъ украансюе вряды, особенно кмевское вое- 
водсто, далеко не могли обходиться своими доходами безъ сильной 
поддержки господарекаго скарба. Такъ было къ половинё ХУГ в Въ 
спискахъ скарба числились, почти всегда только номинально, дань 
Мозырская, корчмы и мыта отъ каравановъ въ Кев$. Въ дзйетви- 
тельности же скарбъ ничего не получалъ. Не трудно зам тить, что 
къ этому времени исчезли изъ вфдомства скарба мноме доходы: 
пересталь существовать ключъ Клевскй (за раздачею земель), 
корчмы перешли къ старостамъ; торговые и др. сборы оказались 
у нихъ же въ рукахъ. Утрата всфхъ этихъ доходовъ была не 
маловажна для скарба; къ этому слЗдуетъ прибавить, что украин- 
ское населен!е не платило и земской подати, серебщины: и эту 
подать утратилъ скарбъ, такъ какъ напр., подымщина въ Брас- 
лав18 ране шла въ скарбъ. Такое положен!е вещей, безъ сомн$- 
н1я, объясняется трудностью удерживать набЪги татаръ на Украину; 
приходилось много платить старостамъ за службу. Расходы скарба 
этимъ не ограничивались Скарбовыя записи расходовъ показывают, 
что скарбу приходилось еще нести крупныя денежныя затраты 
ввидЪ единовременныхъ выдачъ деньгами, сукнами и мЪхами ста- 


1) Стр. 118. 
:) А. З.Р, П, 55. 
3) А. 3. Р., П, 154 
*) Стр. 123 
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ростамъ, м5стнымъ земянамъ и мфщанамъ, выдачъ пособ бЪжав- 
шими или освободившимся изъ татарскаго плВна, на ремопитъ укрф- 
плев!й. Достаточно привести такой примЪръ. ИзвЪстный Остаф!й 
Дашковичъ, по записямъ 1532 г., получилъ изъ скарба 650 копъ 
гр. денегами, кромЪ суконъ; въ томъ же году на ремонтъ Черкасъ 
и Кева (при рабочихъ изъ Поднзпровскихъ волостей) израсходо- 
вано 220 копъ гр. Разнымъ лицамъ и цфлымь группамъ украин- 
скаго населен1я въ томъ же году за „шкоды“, „впадь“, „службу“ 
выдано боле 1000 копъ гр. и немало суконъ '). Все это очень 
значительные расходы для тогдашняго скарба, не говоря уже о 
томъ, что полнота цитуемой скарбовой записи подвержена со- 
мнЪн1о. 


1) Стр. 453—5. 
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Листь кор. Сигизмунда 1 къ пану воеводф виленскому О. М Гаш- 
тольду съ извзщенемъ объ обложени Перекопекимъ ханомъ замка Чер- 
касъ; ввиду вторжен1я непраятеля, король извфщаетъ воеводу о сдБлан- 
ныхъ имъ распоряженяхъ относительнаго выступлен1я противъ неприя- 
теля волынской шляхты и всего литовекаго войска; съ этою цЁлью ко- 
роль посылаетъ воеводБ универсалы о сборф войска съ предложенемъ 
обсудить, гдВ и когда войску удобнфе собраться противъ татаръ, вписать 
въ универсалы мфсто и время сбора, а самому во главЪ войска дви- 
нуться на татаръ и вообще принять всф мфры для борьбы съ врагомъ. 

3. 1. ева. Среди актовъ 1552 Г. 


До пана воеводы виленского о здорови королевскомъ. Пры 
томъ тежъ поведаю твоей милости, ижъь тыми разы слухи насъ 
дошли, штожъ непрыятель нашъ Саадектъ-Бирей, царь Перекопъ- 
ский, самъ своею головою и з многими людмыи, войскомъ своимь, и 
з делы прышолъ подъ замки наши украиные и вже обълегъь за- 
мокъ нашъ Черкасы и старосту черкаского и каневского ` пана, 
Остаеея Дашковича на томъ замку нашомъ обогналь и на голову 
того замку нашого добываеть, чого ж Боже ему не поможы. А 
такъ виделося намъ для напрутшого ретунку тымъ замкомъ на- 
шымъ— край земли Волынское, тамъ ихъ отправити и которую по- 
мочь и оборону тымъ замкомъ нашымъ от того непрыятеля вчыни- 
ти. Яко ж росказали есмо воеводичу троцкому, старосте браслав- 
скому и веницкому князю Или Костентиновичу Острозскому и 


князю старосте луцкому и володимерскому и всимъ княземъ и па- 
1 
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номъ земли Волынское того жъ часу на одно месцо до замку кня- 
зя Илина до Полоного зъехатися и естли бы они зрозумели, ижъ 
бы якъ могли до замку нашого Киева безпечне проити, мы велели 
имъ ДО ТОГО замку нашого имъ нарыхлей тегнути и якъ могучы 
тымь замкомъ ретунокъ чынити; а пры томъ тежъ по всему пан- 
ству нашому великому князьству Литовскому росказали есмо листы 
нашы писати, аж бы вси князи и панове и все рыцерство велико- 
го князьства нашого Литовского конно и збройно к той послузе 
нашой ехали и на которымъ месцы кождый з нихъ маеть быти, 
мы велели въ тыхъ листехь нашыхъ на то месцо зоставити и тые 
вси листы справившы и до вашое милости есмо послали. Прото 
жадаемь вашое милости, яко пановъ а рады нашое верное, ажбы 
ваша милость, бачечы таковую навалность отъ того непрыятеля 
нашого, всамъ подданнымъ нашымъ того панства пашого великого 
князьсгва Литовского грозно прыказали, ажбы вже кождый з нихъ 
безъ всякого вмешканя на тую службу нашу чимъ наборзей ехали 
и тамъ ся поспешали; и што бы ваша милость в томъ порозуме- 
не взяли, и где бы ся налепей вашой мл. видело с тымъ вой- 
скомъ положити, на который час тамъ ся зъехати, ваша 
бы милость в тые листы нашы казали тотъ рокъ и месцо въии- 
сати и по земли ихъ розослати, и рачыли бы ваша милость того 
часу ничого не мешъкая, сами своими порсунами и съ служебни- 
ки своими на тотъ рокъ на тое месцо тягнути и чымъ нарыхлей 
ся поспешати, яко на кгвалтъ прыслушыть, й тамъ съ тымъ вои- 
скомъ для обороны земское положыли. И кгды даст Богъ ваша 
милость с тымъ войскомъ на которомъ месцы будете мешъкати, 
мамы надею в миломъ Бозе, ижъ тоть непрыятель нашъ не бу- 
деть такъ великое смелости мети далей у панство нашо уступова- 
ти. А если бы тог(о) злого умыслу своего перестати не хотелъ, а 
которую сказу тому панству нашому чыпилъ, ваша бы милость в 
томъ ся такъ рачыли справовати, яко бы мелъ тымъ замкомъ на- 
шымъ украинънымъ (было налепей). Ктому тежъ слузе нашому 
доброму пану Оставею Дашковичу ретунокъ быти добрый и, вземшы 


милого Бога на помочь, рачыли тому непрыятелю нашому отпоръ 
чынити и панства нашого от него боронити, сколько Богъ милый 
вашой милости допоможетъ. И ктому тежъ естли бы вашой ми- 
лости видело врадниковъ нашыхъ украинныхъ зъ некоторыхъ сто- 
ронъ къ той службе нашой рушыти, ваша бы милость до тыхъ 
всихъ листы свой писати казали, ажъбы они до вашой мило- 
сти ся зъедчили тамъ, где колве имъ роскажете, 60 мы то 
все Даемъ и покладаемъ на высокий розумъ вашое милости 
тося в томъ налепей будетъ вашое милости видети, ваша бы 
милость рачыли въ томъ с тымъ такъ вчынити и во всемь томъ 
поступовати и на то ся пилне прычынити, яко бы было з нашимъ 
господарскямъ добрымъ и земскимъ пожыточнымъ, где жъ верымъ 
и мами за то, ижъ ваша милость яко панове и высокая наша рада 
и верная для насъ господаря и посполитого доброго земского пилне 
в то ся вложити и зпашымъ пожыточнымъ в томъ ся справовати 
рачыте, а мы то, дали Богъ, хочемъ твоей милости паметати ласкою 
нашою панскою яко раде вашей высокой и верной. 
(Ён. Судн. Д. Лит, ГП, а. 9 об. —11) 


ИП. 


Листъ кор. Сигизмунда [ ко вс$мъ панамъ радамъ Великаго кня- 
жества Литовскаго съ запросомъ ихъ мнфн!я относительно помощи, прс- 
симой Осламъ-султаномъ въ войнЪ еъ Садетъ-Гиреемъ, царемт Перекоп- 
сКИМЪ. 

1532 года февраля 21, въ Краков%. 


Листь писаный до пановъ радь отъ короля его милости за 
посольствомъ Ослам-солтана о помоч противъ Садет-Кирея цара 
Перекопского и вынших р$чах о здане. 


Жикгимонтъ. 


Енязю Яну, бискупу виленскому, князю Павлу, бискупу луц- 
кому и берестейскому, князю Миколаю Вежкгайлу, бискупу жо- 
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мойтскому, воеводе виленскому канцлеру нашому, старосте бел- 
скому и мозырскому паву Олбрахту Мартиновичу Кгаштолту, пану 
виленскому гетману навыпипому великого князьства старосте го- 
роденскому маршалку нашому дворному державц лидскому и бе- 
лицкому пану Юрю Миколаевичу Радивиловича, воеводе троцкому 
маршалку земскому пану Яну Яновичу Заберезенскому, пану тро- 
цкому ‘старосте жомойтскому пану Станиславу Станиславовичу 
Лновича, воеводе новгородскому пану Станиславу Олбрахтовичу 
Агаштолту и всимь панамъ радамъ нашыхъ великого князьства 
Литовского. Поведаемъ вашей милости, ижъ есмо з ласки Божее 
посполъ съ королевою нашою ее милостю и з сыномъ нашымъ 
молодымъ королемъ и великимъ княземъ Жикгимонтомъ и з коро- 
левнами з ласки Божее въ добромъ здорови. Прытомъ теж поведа- 
емъ вашой мл., ижъ тыми разы прышли к намъ послы Осламъ (Со- 
лтановы, черезъ которыхъ жо Осламъ Солтанъ к намъ усказываль 
й в ярлыкохъ своихъ писал, иж онъ прышоль под замки нашы 
украйный под Черкасы и Каневъ и к нам ся склоняет и пишетъ 
до насъ, жедаючи о помоч напротивку Садетъ-Кирея, цара Пере- 
копъского, будучи тое надеи, ажбы могъ того столца, отчызны своее 
дойти, с которыхъ жо ярлыковъ къ намъ от него писаныхъ копеи 
казали есмо списати и до вашое милости в семъ нашомь листе по- 
слали. Протож, штобы ваша милость, съ того писаня его пора- 
зумене взявшиы, о томъ пилне мыелили и радили, што ся доты- 
четь тое помочы, о которую он насъ жедаетъ и яко быхмо теж 
мели къ нему ся заховати и на которой мере тую реч зостановити, 
ваша бы мл. о томъ всемъ рачыли межы собою намовити, гдежъ 
верымъ имами за то, ижъ ваша милость верне а справедливе ра- 
дити будете, яко на пановь а верную раду прыслушать и яко бу- 
цеть з нашымъ добрымъ и земским пожыточнымъ и што ся ва- 
шой мл. в томъ будеть видети, ваша бы мл. раду и зданье свое 
без мешканя в листе своемъ къ намъ отписали, бо тая реч потре- 
буеть велми спешного отправеня, абы тые его послы чымъ нары- 
хлей в него были, а он бы в том ведомость мел, а мы вжо водле 
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порады вашой милосги тых его послов того ж часу от нас до него 
отправити кажемъ. 

Ктому теж поведаемъ вашой милости ижъ тых же часов пи- 
салъ до насъ староста черкаский и каневский панъ Оставоей Даш- 
ковичъ, иж прышол посол Осламов от великого князя Московского 
& з нимъ прышли Московского до Ослама два татарыны, которые 
жъ татарыны и гот посолъ Осламовъ тепере естъ у Черкасехъ, и 
поведають, ижъ Московской знамените ихъ тамъ даровал и къ нему 
ся залецаеть, абы оп до него склонность мелъ. А такъ мы из того 
листу его, въ которомъ пан Остаеей о томъ поведаючи к намъ пи- 
салъ, копию списавшы в семь жо листе нашомъ до вашой милости 
послали, ваша милость с писаня его тому зрозумеете и што бы 
ваша милость о томъ рачыли мыслити и в томъ межы собою на- 
мовити и на то на все раду и здане свое без мешканя через листь 
свой намъ ознаймили. [санъ у Кракове под лет Бож. Нарож. 1532 
мца фев. 21 ден индикт 5. 

(Кн. Суд. Д. Лит. УТ 4. 5—6) 


11. 


Привилегя кор. Сигизмунда [ князю Александру Михайловичу 
Вишвневецкому на пожизненное владфв!е замкомъ Рёфчицею со всЪми да- 
нями, доходами и пожитками съ волости Рчицкой, съ условемъ еже- 
годной уплаты въ скарбъ 200 копъ грошей, содержаня въ томъ замкВ 
на собственный счетъ пушкаря и снабжен1я замка порохомъ, селитрою 
И „бронями.“ 

1532 года февраля 20, въ Краковф. 

Жикгимонтъ и далей. 

Чынимъ явно тымЪ то натым листомъ, ижъ узнавшы есмо вер- 
ный а справедливый заслуги предковъ князя Олександра Михаилови- 
ча, Вишневского, которые они чинили къ предкамъ нашымъ и его само- 
го къ намъ, и вчередъ хотячы его охотнейшымъ и поспешнейшимъ ку 
послугамъ нашымъ мети, пожаловали есмо его, дали ему замокъ нашъ 
Речицу, который держалъ небожчик пан Семенъ Полозовичъ, от 


насъ держати з данми грошовыми и медовыми, и з бобры, и с ку- 
ницами, и с корчмою и со всими доходы и пожытки, што колве с 
тое волости Речыцкое прыходить, кромъ доходовъ тыхъ,: которые 
на писарей нашыхъ и подскарбего земского стародавна с тое волости 
нашое идуть. А он маеть в кождый годъ с тое волости до скарбу 
нашого намъ давати по двести копъ грошей литовское монеты; & 
ктому маеть онъ на томъ замку нашомъ уставичне своим накла- 
домъ пушкара доброго пры собе ховати и порохи и салетры мети 
и на одинъ годъ маеть серпентынъ на тотъ замок нашъ положыти, 
а на другой годъ две ручницы а гаковницу. А тыи брони маеть 
он кождого року год через годъ переменяточи на тотъ замокъ наш 
покладати и в доброй опатрености то все ховати. А маетъ на томъ 
замку нашомъ радитися и справовати з добрымъ а пожыточнымъ 
нашымъ и земскимъ и к подданымъ нашым тамошнимъ во всемъ 
ся заховывати без их обтяженя; а мы с того вряду пе маемъ его 
рушати и того держаня никому под ним давати ажъ до его жывота. И на 
то дали есмо сесь нашъ лизтъ з нашею печатью. Писан у Кракове 
под летъ Бож. Нарож. 1532 мца фев. 20 ден. индикт. 5. 
(Ён. Судн. Д. Лит. ТП, а. 4) 
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Листъ кор. Сигизмунда 1 ко всЪмъ панамъ радамъ великаго кня- 
жества Литовскаго съ извзщеемъ о подброшенномъ въ ЮевВ подмет- 
номъ письмВ, указывающемъ на опасность со стороны Москвы; почему 
король приказалъ радЪ избрахь несколько повЪтовъ для отправлев!я на „за- 
ставу“ къзамку Юевскому, и изв8щаетъ о сд$ланномъ имъ поручения подклю- 
чему виленскому Олехну Федоровичу Кривцу „исправить замокъ“, а подскар- 
бему земскому Ивану Горностаю послать въ Февъ брони, порохъ, пуш- 
карей и живность, 

1532 г. 1юня 11, въ Краковз. 

УКикгимонтЪ. 
До всих панов рад. Имена их выписати. О здоровьи королев- 


сКкомМЪ. 
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Пры томъ тежъ поведаемъ вашей милости, иж тыми разы пи- 
салъ къ намъ воевода киевский державца свислоцкий панъ Андрей 
Якубович Немировича поведаючи, што тых часовь по Божемъ у 
Небо-вступленьи у неделю некоторый подданый мещанинъ киевский 
нашолъ листъ в церкви Матки Божее до него писаный от н%ко- 
торого москвитина, в котором жо он до пана воеводы киевского пи- 
шеть о положеньи московскомъ, спрыяючи ему и остерегаючи тот 
замокъ нашъ украиный Киевъ. Мк с того листу пана воеводина и 
с того тежъ, который от того москвитина до пана воеводы киев- 
ского писан, копеи казали списати и до вашее милости послали в 
семъ нашымъ листе; ваша милость съ тыхъ копей тому всему зро- 
зумеете и што ся дотычеть посиленя на тотъ замокъ наш Киев- 
ский, ваша бы милость неколко поветовъ, которые ся вашей ми- 
лости будутъ видети на то выбрали, абы застава тамъ была по- 
слана. И кого ся вашей милости будеть видети до того замку на- 
шого у заставу послати, ваша бы мл. тымъ поветамъ подданымъ 
нашимъ росказали, ажъ бы они о той послузе нашой ведали и за 
часу к тому ся готовили, и што бы ваша мл. час тому зложили, 
на который бы они мели на тую службу нашу ехати и тамъ быти 
и которыи поветы ваша мл. рачыте на то брати и который тежъ 
часъ оному жъ зъехапью их вашей милости будеть ся видети зло- 
жыти, ваша бы мл. о томъь о всемъ межы собою намовившы и без 
мешъканя через того жъ коморника нашого в тых речах намъ че- 
рез листъ свой дали знати. Мы вже кажемъ до тых поветов листы 
нашы писати, прыказуючы аж бы они до того замку нашого ехали 
и на тотъ час вси тамъ были и на томъ замку нашомъ не еж- 
чаючы быди, поки олажъ мы в томъ имъ науку нашу дадимъ. 
А што ся тежъ дотычеть поправеня того замку нашого, мы для 
того послали тамъ подключого виленского Олехна Федоровича 
ЁКривца и росказали ему тое роботы замковое прысмотрати и тотъ 
замокъ наш добре оправити, яко потреба; што ся тежъ тъкнегъ 
бронь и иншыхъ потребъ замковыхъ, мы устне подскарбему зем- 
скому пану Ивану Горностаю росказали и тых часов о томъ ебмо 
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до него листь нашъ писали казали, ажбы он того всего добре ка- 
зал осмотрети и чого бы на тотъ замокъ нашъ, яко брон, дел, по- 
рохов, селетры, пушкарей и жывностей потреба вказывала, штобы 
он то все справил и на тот замок наш без мешканя послалъ, нижли 
штобы ваша мл. рачыляа к 10ому пилне ся прычынити, абы тая з3- 
става ничого не мешкая на тот замок наш была послана, абыхмо 
з Божею помочю могли того замку нашог(о) от непрыятеля без- 
печны быти. Псан у Кракове под лет Бож. Нарож. 1532, мца июн 


11 ден индикт 5. 
(Кн. Судн. Д. Лит. ТТ, 4. 88 06—34) 


У. 


Реестръ военныхъ запасовъ на замкз ЮМевскомъ, представленный 


п. Яномъ Пенькой. 
3. 1 4 февраля 1532 года. 


Лет. Бож нарож. 1532, месяца фев. 4 дня индыктъ 8. 

Тотъ реистръ, который прыслалъ с Киева панъ Янъ Пенько 
до смерти ротмистра киевского Петра Чеха тыхъ речей бронныхъ, 
который онъ у своемъ порученьи ведомости мелъ. Дела наипервей: 
гуфницъ 4, тарасницъ 2, полтарасъковъ 12, серпантывновъ 12, га- 
ковницъ новыхъ 50 безъ 2, старыхъ гаковницъ 11, формъ га- 
ковничныхъ 21, пороховницъ гаковничныхъ 34, пороховницъ зелез- 
ныхъ до сарпантыновъ 9, клиновъ сарпантынныхъ з ланъцуги 7, шынъ 
железа 500 безъ 9, бочечки гвоздья шынъдельного 3, ланцухи до студни 
2, ведеръ до студни 6, коле2 до студни, белого желиза таблицъ 60, 
можъчыры медяныхъ 4, куль полторазныхъ полшоста стаи 15, тарас- 
ныхъ кул 44, сарпантинныхъ куль 60 и 4, гаковничныхъ кул 501, 
пороху делного, ручничного, гаковничного каменей 50 безъ 23 фун- 
товъ, бочки салитры 4, серки 3 бочки—одна велика, & две малыхъ, 
полчей мяса нового 200, а старого лихого 70 полтей, ино ся то ничому 
не годитъ, олова у скарбе 10 каменей и 4 фунты, жыта у под- 
клетехъ пал-осмаста четвертокъ и 24 четвертки, а двесте четвертокъ 
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и четервтка отошло у вотсопъ по драбомъ и по иншыхъ подданыхъ 
господарскихъ. И со всего того съ скарбу и збожя и иншыхъ речей 
ма выдавати личбу писаръ ротмистровъ Станиславъ, который то отъ 
него заведалъ передъ тымъ кого панъ подскарбий тамъ пошълеть 
какъ жо ключы ото въсего съ скарбу в того жъ Станислава, нижли 
за папеньковою печатью скоро по смерти ротмистровъ. 

(Кн. Зап. Лит. ХТ, ал. 152 06.—153) 


УГ. 


Грамота кор. Сигизмунда Т, данная старост% черкасскому п. Васил!ю 
Тишкевичу съ изложенемъ жалобъ мёщанъ на „новины“ и „кривды“, 
введенныя имъ прежнимъ старостою п. Остафлемъ Дашкевичемт, н съ 
подробнымъ изложенемъ правъ и повинностей м%Ьшавъ и съ приказа- 
щемъ старостЪ управлять городомъ, сообразно съ изложенной грамотой *). 

з 1 еа. Среди актовъ. 1536 г. 


До Василья Тишкевича. Присылали до насъ войтъ и вси ме- 
щане места нашого Черкаского чоломъ бъючи о томъ, штожъ деи 
якъ держалъ отъ насъ тоть замокъ Черкасский небожчыкъ панъ 
Остаеей Дэашкевичъ, ино дей в тотъ чась крывды ся великии имъ 
отъ него стали. Напервей въ томъ, ижъ которая братья ихъ восно- 
локъ з ними у послугахт и подачкохъ нашихъ тягнули, тыхъ дей 
всихъ панъ Остаеей у свою моцъ взялъ, оныхъ послугъ, и пода- 
чокъ повинныхъ волными учынилъ, и подводы подъ гонцы и послы 
казалъ имъ самимъ давати, и кождого дня па себе робити, дрова 
возити, сена косити, неводы волочити и ившыи дей роботы ими 33- 
мышлялЪъ, чого ови передъ тымъ съ предковъ своихъ пеповинни 
были робити. А хто дей з нихъ зверъ собе тамъ уловить, або где 
ехавшы рыбы добудетъ и бобра убьетъ, и онъ дей с того всего 
половину собе береть, чого передъ тымъ не бывало. А к тому дей 
которыи уходы свой звВчистыи на имя Звонецъ, Болгаръ они къ 
месту мевали, и того вживали и на Суле рыбы волно ловливали и 
зверъ по всему Днепру бивали, и панъ Остаоей дей тыи вси доходы 
ихъ и пожитки ихъ отъ нихъ отдалилъь и иншнымъ дей людемъ об- 


*) Пастоящая грамота впервые издана въ АрхивЪ Ю. 3. Р., ч. УП,т П, 
р. 360 по дефектному списку ХУШ в. 
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чымъ того вживати допущалъ и с того вебе поклоны биралъ. А 
который з пихъ кадцу меду, або рыбы добудеть, и онъ дей не до- 
пущалъ имъ до Киева вози1и того продавати и за то собе жыта 
и иншыхъ живностей куповати, и то все собе биралъ, и якъ дей 
хотелъ, такъ имъ то платилъ. И притомъ деи который входы свои 
за Днепромъ они мевали и того за першыхъ староствъ тамошнихъ 
вживали, то дей все панъ Остаеей собе привлащилъ. А што деи 
они передъ тымъ корованъ гостей воживали, ипо дей панъ Оста- 
оей уставилъ собе з пихъ брати отъ чолну по золотому, а того 
дей передъ тымъ стародавна николи не бывало. И коли деи они 
людей неприятельскихъ погансива татаръ (съ) старостою черкаскимъ 
погромять, гогды дей выемка на пего бывала папнцеръ, або конь, 
або татарынъ, а онъ дей тое все па себе биралъ А што деи тежъ 
казаки тамъ добудуть, ино дей здазна некоторый выимокъ старосте 
даивали, а ипшый собе бирали, а папъ Оставей дей то на себе 
привлащилъ. А коли деи хто з нихъ приедеть к острожнымъ во- 
ротамъ с поля, або хочеть выехать з места на дело свое, и онъ 
деи пе казывалъ ихъ в место и з места въ часъ подобный выпу- 
щати, и в томъ деи они ие малую тяжкость мевали. А ктому деи 
которая корчма ихъ местская звечыстая за отца пашого Казимера 
и брата Александра, славное памяти королей ихъ милости, въ Чер- 
касехь бывала, а онъ дей тую корчму моцие в нихъ отнялъ и к 
рукамъь своимъ ее держалъ. И за тымъ дей тотъ обычай в нихъ 
бывалъ: холи прийдеть день Божьего Нароженья, ипо дей передъ 
тымъ они цять, абъ шесть парсунъ собравшыся, одну куницу шер- 
стью старосте пошывали, а папъ Оставей дей с кождого з нихъ и 
3 НАайМиТовЪ ИХь И с казаковь по куницы або по лисицы биралъ; 
а хто бы купицы або лисицы не далъ, тогды с кождое головы по 
дванадцати грошей, а то дей все имъ естъ было. И который де 
мещапинъ тамошиий зомреть, або его татарове озмуть, онъ дей 
весь статокъ его отъ жоны и отъ детей собе биралъ. А што ся 
дотычеть роботы городовое, передъ тымъ дей здавна на замокъ 
дрова воживали, и воду ношивали и кликивали особые есочники, 
на имя Шашко и Бебей, а село Ирновы Мошны, а другое Домон- 
тово село, тыи дей вси по недели годъ до году оную службу слу- 
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живали, & онЪъ дей тый вси службы, чого они передъ тымъ николи не 
знавали, на нихъ узложилъ, в чомъ же ся имъ кривда и тажкость 
великая дееть. При томъ они жаловали намъ на слугу черкас- 
ского Яцка Тинкевича, штожъ дей онъ, будучи в насъ при пане 
Остаееи, упросилъ себе входы ихъ звечистый па Тесмени трыдцать 
пасекъ, а то дей здавна пасеки ихъ местскии бывали, и тепере 
деи онъ то к рукамъ своимъ держить, а они жадного пожитку в 
томъ не маютъ; а другий де мещанинъ черкасский Зубриковичъ 
также пасеки ихъ местскии за себе забралъ и того имъ вживати 
заборонпяеть. А ктому деи многии подданыи наши Тамошнии чер- 
касскии, будучы ихъ поплечники, и передъ тымъ здавна посполъ 
3 ними всякии повинности местскии тягпули, а леперъ дей отъ нихъ 
ся откинули, а предъ ся посполу з ними всякихъ пожитковъ мест- 
скихъ вживаютъ, а онихъ тяглей повинныхъ посполъ 3 ними пол- 
пити пе хочуть. И еще передъ тымъ тотъ обычай межи ними бу- 
валъ, ижъ который чоловекъ прихожый, або слуга старостинъ в 
которого мещанина дочку поиметь, тыи дей вси мели всякихъ по- 
житковЪ местскихъ з пими вжывати и во всякихъ службахъ и по- 
дачкохъ ровную часть имъ помогати; а тыми дей разы тыхъ по- 
жытковъ посполу з ними вжывають, а вь службахъ и дачкахъ 
местскихъ жадное помочы имъ не делають. И тежъ деи которыхъ 
купцовъ кафинскихъ и иншыхъ они проваживали, и с того собе 
проводное мевали, то дей все панъ Оставей на себе обернулъ. 

И били они намъ чоломъ, абыхмо милосердье наше падъ 
ними вчынили, при старине ихъ зоставили и не казали имъ надъ 
обычай стародавный крывду чЧынити и новипъ уводити. Нрото, што 
ся дотычеть захованья стародавного старостъ черкасскихъ, якъ ся 
они к мещаномъ тамошнимъ справовали и которую уставу у служ- 
бахъ и подачкохъ замковыхъ чымъ мевали и, естли будуть першый 
старосты черкаскии што такового потребного замкового на нихъ 
прислухаючого небачностью своею упустили и досмотрети того не 
хотели, и за которыми причинами розными то ся похибило, и панъ 
Оставей, о чомъ ся сираведливе доведавшы, пертое справы попра- 
вилъ и къ замку нашому пошлины давныи приверпулъ, мы такежъ 
хочемъ по тобе мети и приказуемъ, яко старосте тамошнему, ажбы 


еси пожитковъ нашыхъ, што будеть здавна па замокъ пашьъ при- 
слухало и всякихъ пошлинъ повинвыхъь ничымъ не ваущаль и 
того пильне смотрелъ, жебы никоторыи службы и дачки и иншихъ 
повинности и пожытки наши звечыстый отъ замку нашого пичымъ 
не отходили, ани ся ументали; и такъ бы еси въ томъ ся сппа- 
вовалъ, ижбы оный замокъ нашъ у потребахъ своихъ не былъ ни- 
чымЪъ нарушенъ и вщербенъ и намъ бы, господару, тепере и на 
прышлый часъ жадное шкоды в томъ не было, а тыи бы поддан- 
пыи паши никоторого обтяженея в речахъ незвычайныхъ, што 
будеть ку тяжкости имъ уставено, большей того пе мели и с тое 
украины прочь ся не розыходили. Которыхъ людей поплечниковъ 
ихъ панъ Остаоей у свою моцъ взялъ и отъ послугъь и подачокъ 
местскихъ повинныхЪъ ихъ вызволилъ, & тыхъ бы еси всихъ к месту 
прилучьлъ и каъалъ имъ тыи вси потребы местскии посполу пол- 
нити, абы опи одни тяжкости и шкоды въ томъ не прыймовали. 
А который зверъ и рыбу они собе уловять и бобра хто убьеть, в 
томъ бы еси къ нимъ справедливе заховалъ, подле давного обычая. 
И входовъ ихъ звечистыхъ вжывати имъ не заборонялъ, а кому 
будеть што оныхъ входовъ ихъ роздано, тым бы нехай в служ- 
бахъ и дачкахъ имъ помочны были, а естли бы помогати в томъ 
имъ не хотели, абы еси тыи входы кь месту привернулъ и меша- 
номъ подалъ; тежъ которыи мещане черкаскии похочуль собе медъ 
або рыбу и иншыв речы свои до Киева на продажу провадити и 
с того собе живности тамъ купити, того бы еси имъ не заборонялт 
и жадное крывды и трудности в томъ имъ не чынилъ. А што ся 
дотычеть воженья коровану, в той речы бы еси ихъ по сторому 
заховалъ и тяжкости и драпежства в томъ бы имъ не было. Втому 
штобы еси увъ ившыхъ речахъ, яко у добыткахъ татарскихъ 
выемкохъ и в той корчме местской, естли будетъ передъ тымъ 
которая на место прислухала и в оныхъ куницахъ и лисицахъ, 
што они о Божъемъ Нароженьи далоть, и в есачнистве по старому 
ихЪ заховалъ. А который мещанинъ тамъ зомреть, а жону и детей 
зоставить, в тых бы еси змерлыхъ статей не казалъ бы еси ни- 
кому уступати и самъ неуступалъ. А што ся дотычеть пасекъ ихъ 
`звечыстыхъ у Тясмени и на интыхъ местцахъ хто будетъ ихъ`дер- 
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жати, & Шотребъ месгскихъ з ними не полнити, с таковыми бы 
еси спреведливость учынилъ и крывды никому в томъ имъ чынити 
не допущалъ; далей, естли бы который подданый наши черкаскии 
або люди прихожыи и служитые, што у небожчыка пана Остаеъя 
служыли и жоны собе у Черкасехъ поимовали, уживаючи входовъ 
ихъ местскихъ, а у пошлинехъ ихъ тамошнихъ местскихъ помогати 
имъ не хотели, таковымъ бы еси не казалъ тыхъ входовъ вживати, 
тотъ нехаи посполъ з ними повиннности местскии полнить. Што 
ся тежъ ткнеть тыхъ купцовъ, которыхъ они будутъ провожати и 
который пожытокъ с того собе мети, в той бы еси речы такъ же 
подавиому ихъ зоставяль и во всякихъ обычаехъ и справахъ слу- 
шие к нимъ ся заховалъь и такъ ся радилъ и посгуповаль, яко 
бы пожитки нашы господарскии не были заронени и тыи под- 
даныи нашы мещане черкаскии к жадной тяжкости и убожеству 
пе приходили и намъ бы болше того докуки не чынили конечно. 
(Кн. Зап. Лит. ХХ, ла. 62—65) 


УП. 


Листь державцВ чернобыльскому Ивашку Немиричу и его пре- 
смникамъ, запрещающий имъ привлекать подданыхъ чернобыльскихъь къ 
работВ замковой, въЪзжать въ ихъ отчизные ловы, брать десятину съ 
ихъ новораспаханныхъ нивъ.п вообще чинить имъ кая нибудь кривды 
И „ВВОДИТЬ НОВИВЫ“. 

1536 г февраля 24, въ Вильнф. 


Жикгимонтъ и далей. 


Державцы чорнобыльскому Ивашку Немиричу и инымъ дер- 
жавцамъ чорнобыльскимъ, хто и напотомъ тотъ замокъ нашъ бу- 
деть держати. Жаловали намъ тыи подданыи наши съ Чорнобылья 
на имя Иванъ Зубаръ Рострасовичъ, Гуринъ Захаръичь, Сысой 
Рострасовичъ и зъ иншею бральею своею Рострасовичи а Павелъ 
Матееевичъ, Романъ Калениковичъ о томъ, штожъ дей первшыв 
державцы чорнобылскии и ты по нихъ крывды имъ великий де- 
лаете и новины имъ уводите, замокъ Чорнобыльский робити имъ 
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кажете, а они деи състародавна николи замку не робять; нижли 
поведили передъ нами, штожъ они посполъ зъ иншыми поддаными 
пашыми тамошними острогъ робять и перекопъ копають, & замку 
робити не повинни, бо деи там въ замку городенъ, ани местець 
своихъ они не мають; лечъ де которыи городни свои тамъ въ 
замку мають, тып тежъ и замокъ робять. И къ тому деи вы въ 
властную отчызну ихъ уеждаючи, ловы ихъ ловите и съ собою въ 
ловы имъ ездити велите и за то ихъ грабите и тяжкости и дра- 
пезства имъ делаете, а они деи завжды зъ вековъ службу земскую 
конно а збройно намъ служывали и теперъ служать, а въ ловы 
3ъ вами не еждчивали. И при томъ деи коли которыи зъ нихъ на 
пашню дубраву себе распампутъ, вы деи зъ оныхъ пивъ десятину 
собе берете и иншии деи многии речи незвычайныи зъ нихъ собе 
вымышляете, въ чом жо ся имъ тяжкость незпосная дееть. И 
для того ку впаду и вбожству великому пришли и били намъ чо- 
ломъ, абыхмо таковыхъ кривдъ имъ чынити и новинъ увэдити не 
казали и зъ оное работы замковое ихъ вызволили и при старине 
ихъ заховали. Ино естли будеть такъ, какъ опи передъ нами по- 
ведили, ижъ николи оного замку не робили, мы въ томъ ихъ при 
старине зоставуемъ изъ оное работы замку тамошняго ихъ вызво- 
ляемъ, нижли, яко они сами передъ нами поведили, и такъ острогъ 
робять и перекопъ копають, то тежъ и теперъ мають полнити. Про 
то жъ приказуемь вамъ, ажъбы есте жадныхъ кривдъ имъ не чи- 
нили и новинъ ве вводили и черезъ то къ работе замковой не 
приворочали и во властную отчызну ихъ въ ловы не въеждчали 
и въ ловы имъ съ собою ездити не велели и за то ихъ не грабили 
и никоторое тяжкости имъ не чынили и сь тыхъ нивъ ихъ, што 
они собе припашуть, десятины не брали и во всемъ водле обычая 
стародавного къ нимъ ся заховали; нехай бы они тую службу 
конно & збройно намъ служыли и черезъ то никоторыхъ крывдъ 
не мели а такъ далеце зъ жалобами своими до насъ ся не втекали. 
Писанъ у Вильни под лет Бож. Нарож. 1536 мца февраля 24 день 


ИНДИКТЪ 9. 
(Ён. Зап. Лит. ХХ, лл. 8606.—87) 
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Листь земянину житомирскому Ивашку Прежовскому, освобож- 
дающий его отъ обвинен!я въ поджог замка %Житомирскаго, такъ какъ 
земяне и м№Ьщане житохирске, возведше на Прежовекаго это обвинене, 
не согласились доказать его на Виленскомъ сейм$ передъ панами радами. 

1538 г мая 20, въ Краков. 


Ознаймуемъ симъ нашымъ листомъ. Ижъ который замокъ нашъ 
Жытомиръ тыхъ годовъ недавно прошлыхъ згорелъ, ино земяне и 
мещане житомиръскии передъ державцою жытомирскимъ княземъ 
Семевомъ Проньскимъ поведили, ижъ оного спаленья замкового 
прычынъцою быль земянинъ жытомирский Ивашъко Прежовъский, 
о чомъ жо князь Семенъ Пронъский, жадаючи в той речы о науку 
к намъ писалъ. Ино не хотячы того квапне чынити, а ни тое 
шкоды нашое даремъно упустити, писали о томъ на сеймъ вальный, 
отъ насъ зложоный Виленъекий до панозъ радъ нашыхъ Великого 
князства Литовского и оного земянина Ивашка Прежовъского до 
ихъ милости посълали, абы ихъ милость съ пильностью того догле- 
дали, а онъ бы тое пожоги передъ ихъ милостью справилъ; а князю 
Пронскому росказали есъмо земянъ и мещанъ жытомирскихь ко 
оному сойму до пановъ радъ нашыхъ послати, который бы мели 
о томъ мовити и спаленья того замку нашого передь паны радами 
натыми на него доводити. То пакъ с оного сойму вального Ви- 
ленъского вси панове рада наши къ намъ въ той речы писали, по- 
ведаючы, ижъ оный земянинъ жытомирский Прежовъский передъ 
ихъ милостью на сойме становилъ и тое ся пожоги справити былъ 
готовъ, нижъли князъ Пронъский служебъника своего до ихъ ми- 
лости зъ листомь своимъ прысылалъ и въ тоамъ листе своимъ до 
ихъ милости писалъ, даючы ихъ милости знати, ижъ пихто зъ 36- 
мянъ и зъ мещанъ къ оному сойму до ихъ милости ехати и оного 
спаленья замъкового на него доводити не хотели, такъ князю 
Пронскому отъказали, штожъ къ Прежовъскому никотораго дела, 
не мають, а князъ Пронъский паномъ радамъ нашымъ знати далъ, 
ижъ онъ о томъ спаленью замъку Жытомирского на повесть земянъ 
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и мещанъ писалъ. А такъ жадали насъ пановзе рада нашы, абыхъмо 
Прежовъскому разсудъкомъ нашымъ вырокъ въ томъ вчынили. Ино 
кгдыжъ Ивашко Прежовъский на сойме вальномъ перед паны ра- 
дами нашыми становилъ и того обвиненья справити былъ готовъ, 
а земяне и мещане жытомирскии о спаленье того замку вину ему 
давшы, за росказавьемъ нашымъ до пановъ радъ нашыхъ ехати и 
о томъ съ нимъ мовити и тое пожоги на него доводити не хотели, 
мы, съ писаня пановъ радъ нашыхъ справу оземшы, Ивашъка Пре-. 
жовъского правого въ томъ знашьъли, отъ того обвиненья спаленья 
замъку Жытомирского волного его вчынили и на томъ есмо зосъ- 
тавили, ижъ тая повесть земянъ и мещанъ жытомирскихъ не маеть 
шкодити ему самому и потомъкомъ его чести и доброй (славе) нинеи на 
потомъный часы. И на то дали есмо ему сеи нашъ листо зъ нашою 
печатью. Писанъ у Кракове под лет. Бож. Нарож. 1538 мпа мая 
20 ден индиктъ 11.—Михаило писаръ. 
(Кн. Зап. Лит. ХХЛИ 
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Листъ кор. [Сигизмунда подскарбему земскому и. Ивану Горностаю 
съ приказашемъ объ отпускЪ изъ скарба 5000 копъ грошей на наемъ 
1000 конныхъ жолнеровъ для №евскаго замка и съ извЪщенемтъ, что на 
сейм наложенъ платъ для найма такого же количеслва войска. 

1538 года 18 1юня, въ Краков. 


Жикгимонтъ и далей. 


Подскарбему земскому, маршалку и писару нашому старосле 
слонимскому и мстибоговскому, державцы дорсунишскому и зел- 
вецкому пану Ивану Горностаю. Што яко будучы на сойме паномъ 
радамъ нашымъ ихь милости Великого князства у Вильни, писали 
ихъ милость к намъ, ижъ положили платъ на всихъ подданыхъ 
своихъ с коня по 20 грошей, то естъ з осми служобъ и, за тыи 
пенязи выправили ихъь милость на замки украинныи тысячу коней 
и жедали насъ, абыхмо мы (с5) скарбу нашого казали тобе за, напы 
пенязи другую тысячу коней до Киева выправити. А такъ мы, хо- 
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тячы тое панство нашо Великое князство в доброй осторожности 
и безпечности от неприятеля нашого заховати, на то есмо призво - 
лили, & ты бы 0000 копъ грошей на конь по 5 копъ на 1000 
коней далъ съ скарбу нашого без мешкавья, тую тысячу коней до 
Киева выправилъ, амы тымъ листомъ нашымъ тебе на тые пе- 
нязи квитуемъ, иж то на личбе от тебе прыняти хочемъ. Писанъ 
у Кракове под. лет. Бож. Нарож. 1538 мца июня 18 день, ин- 


диктъ[1. 
(Кн. Зап. Лит. ХХТИ, а. 82) 


Х. 


Листъ кор. Спгизмунда [ панамъ радамъ въ отвЪть на, донесене ихъ 
о движен1и татаръ на Литву и о принятыхъ радою мЗрахъ для наблю- 
ден!я за передвижен!ями неприятельскаго войска: господарь сов$туетъ 
радВ сдфлать необходимыя приготовленя для отпора затарамъ, при 
этомъ посылаетъ господарск1е листы о мобилизащи всего земскаго войска, 
мфетохь расположен!я котораго назначены Петриковичи. Волынское опол- 
чен1е однако должно стать на Бережномъ, ввиду имвющихся свздфвай 
о намфрени Очаковскихь и БЁлгородскихъ казаковъ сдЗлать вападен!е 
на польскую Подолю и ва Волынь. 

1539 г. мая 3, въ КраковЪ 


А тымъ обычаемъ писапо до пановъ--радъ до пана воеводы 
Виленского, до пана Виленского, до пана старосты Жомоитского, 
до пана воеводы Новгородского, напервей поведаючи о здоровья 
короля его милости. 

Што ваша милость пишете до насъ, поведаючи о томъ, ижъ тыхъ 
часовъ приехалъ ку вашей милости служебникъ пана воеводы 
киевского зъ листы его, въ которяхъ жо панъ воевода киевский 
и староста черкаский и капевский панъ Ячъ Пенко до вашей ми- 
лости писали даючи знати, ижъ люди великии поганство татарове 
идуть уверхъ Дн$фира тымъ шляхомъ, которымъ третий годъ шли 
мимо Черниговъ и на Лоеву гору и оттоль бы они мели просто 
итти въ тамошнее панство нашо великое князство Литовское ска- 


зу И пленъ подданымъ нашимъ ЧИНИГИ, Чч0ГО ЖЪ Боже имъ не по- 
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можи. И слышачи вата милость оный небеспечпости отъ тыхъ лю- 
дей неприятельскихъ, тогожъ часу дворянъ нащихъ на дв сторо- 
жи розослали — одного до Мозыра а другого до Речыцы,—естлибы ся 
ипо такового коло оного поганства певного поточило, абы о томъ 
чимъ парихлей вашой милости ведомо давали, а земли осторож- 
ность чинили, котории жъ листы пана воеводы киевского и нана 
Ценковы До васъ писаны, къ намъ ваша милость прислали. Мы 
яко съ писанья вашей милости, такъ и зъ листовъ ихъ тому зро- 
зумели и за таковыми слухи оного панства пашого великого княз- 
ства отъ тыхъ людей неприятельскихъ безпечни быти не можемъ, 
якожъ и первей сего неоднокроть вести къ намъ приходили, ижъ 
оное поганство татарове на сю сторону Днепра перешли и пого- 
товю были, хотячи ити въ панства пашы Коруну Полскую, або у 
великое князство Литовское; для чого жъ есмо по всей земли та- 
мошнего панства листы наши фрозослати казали, абы вси под: 
даный наши противъ тымъ неприятельскииъ па службу нашу на 
войну конно а збройпо были поготову, и скоро быхмо листы на- 
шими або ваша милость своими листы ихъ обослали и рокъ и мест- 
це имъ зложили, жебы кождый зъ именья своего водле уфалы зем- 
ское чимъ нарихлей на тую службу нашу ехали безъ всякого спло_ 
шенства. А до вашое милости особные листы наши писали, жебы 
ваша милость о тыхъ людехъ неприятельскихъ чуйность великую 
мели и— того Боже не дай, естли бы опи где въ тамошнее панство 
нашо вторгнули, абы ваша милость всю землю рушили и зъ Божьею 
помочью онымъ людемъ неприятельскимъ отпоръ чинили а панства 
нашого отъ нихъ боровили. А такъ и тепере кгды оный слухи 
иначей ся не отменяють, мы естесмы тое надеи, ижъ ваша милость 
для великого небеспеченства а спешнейшое и прудшое речи ку 0бо- 
роне листы своими всю землю обослали и на то ся добре згото- 
вили, же бы оныи пеприятели нагле у замошнее панство не уво- 
шли и шкоды подданымъ нашимъ не учинили; и однако-жъ естли 
ещо будете ваша милость черезъ листы свои всее земли ку оборо- 
не не рушили, мы другии листы по всему тамошнему панству на- 
шому писаги казали, ажбы вжо вси подданыи нашы конно а зброй- 
но 3ъ домовъ своихъ противъ тымъ людемъ неприятельскимъ на 
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<лужбу нашу иа войну ехали и до твоей малости, пане гетмане, 
збирали па тое местце и на рокъ, которое есмо имъ у листехъ на- 
шихЪъ выписали. А тыи листы паши по всей земли писаный до тво- 
ей милости есмо, пане воеводо, яко до каицлера, послали. Про 
что абы ваша милость, бачачи теперешнюю пилную потребу зем. 
скую, всю землю рушили и сами своими особами и со всимы поч- 
ты служебниковь своихъ конно а збройно па местце слушное а 
пригожее ехали и со всимъ войскомъ нашимъ тамъ ся знешли и 
Бога милого вземши на помочъ. противъ тымъ людемъ неприятель- 
скимъ моцно ся застановяли и отпоръ имъ давали а панству на- 
шому оборону отъ нихъ чинили, сколько вашой милости Богъ до- 
помо жеть, а мы то, дали Богъ, хочемъ вашой милости ласками 
нашими отдавати, яко паномъ а радомъ пашимъ верпымъ. 

А што ся дотычеть князя Ильи, воеводича троцкого, а кня- 
зя Чорторыйского а князей Сопкгушковичовъ, князя Жославского, 
князей Вишневецкихъ, Збаражскихь и Корецкого и иншихъ 
квяжать и панятъ и земянъ земли Волынское, поведаемъ вашой 
милости ижь намъ отъ старость нашихъ украинныхъ певная спра- 
ва естъ дана, штожъ тыхъ часовъ козаковъ БЪлогородскихъ о ти- 
<ячу коней собрало &а Очаковскихъ также о пеколько сотъ ко- 
пей естъ и тыи козаки вси конечно хочуть ити до папства нашо- 
го Корунного на Подолье, а другии у тамошний край у землю Во- 
лынскую, естлибы теперешпего часу людей пашихъ собрапыхъ тамъ 
тде поблизу не было безъ хибы(?) могли, —чого Боже вховай, —оныи 
люди неприятельские тымъ краемъ нанствъ нашихъ шкоду пришед 
ми уделали; для чого жъ ся намъ видело, абы вси оныи княжата 
и панята и земяне Луцкого и Володимерского и Кремяницкого по- 
вету со всими почты своими собравши тыми разы положили на тыхъ 
меслцехъ на Бережпомъ межи Городка и Дубровицы, бо то на па. 
мети маемъ штожъ и передъ тымъ коли гетманове зъ войски па- 
шими для обороны отъ людей неприятельскихъ у Пегриковичохъ 
леживали, тогды земля Волынская на тыхъ местцехъ была покла- 
дана, & коли потреба вказывала, они оттоль до великого войска 
вси тягнули. Гдежъ мы и тепере, подле оного давного звычаю и 
для небеспеченства великого оть тыхъ козаковъ Белогородскихъ 
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и Очаковскихъ, велели имъ на тотъ часъ па оныхъ местцахъ по- 
ложити, а ведже естли бы ся вашой милости видело въ часъ пот- 
ребы оную землю Волынскую къ войску пашому великому прилу- 
чизи, ваша бы милость князю Ильи 30 всимъ почтомъ его каза- 
ли до себе ехати и маршалку Волынское земли князю Федору науку 
въ томъ дали, где бы онъ мелъ съ княжаты и паняты и со всею. 
землею Волынскою до вашой милости тягнути, а мы князю Ильи 
и князю Оедору, маршалку Волынское земли, черезь листы наши 
росказали, абы они во всемъ, будучи на той послузе нашой, вод- 
ле пауки вашой милости справовали. Писать у Кракове. Под. лет. 
Бож. Нарож. 1539 мца мая 3 денъ индиктъ 19. 
(Кн. Зап. Лит. ХХТУ а. 8606.— 87) 


ХЕ. 
Листь дворянину Богушу Воитковичу о томъ, чтобы онъь послалъ. 
изъ Могилева въ Юевъ сына своего |5огуша и подъ его присмотромъ 50 
конныхъ и 50 пымихъ „добрыхь молодцовъ“ съ топорами для работы 


замка Юевскаго, порученной дворянину Ивану Служк$. 
ь 1. 95 января 1540 г. 


Дворанипу нашому Богушу Воитковичу и всимъ старцамъ во- 
лости нашое Могилевское. Поведаемъ вамъ, ижъ тыми разы по- 
слали есмо ку роботе замку нашого Киевскаго дворанина нашого 
Ивана Служку и казали ему оный замокъ нашъ добре заробити 
и гораздо справити такъ, яко быхмо въ часъ потребы отъ непри- 
ятеля могли его безпечны быти. А такъ видело намъ съ тое во- 
лости Могилевское сто человековъ ку оной роботе выправити. Про 
то скоро сесь нашъ листъ до васъ принесенъ будетъ, приказуемъ 
вамъ, ажъ бы есте того жъ часу съ тое волости Могилевское оную 
сто человековъ молодьцовъ добрыхъ дужихъ, а не робятъ до Киева 
выправили и побълали, то естъ пятдесятъ человеков СЪ конь- 
ми с топоры, а пятдесятъь пешыхъ такъ жо с топоры, и 
живъиости казали бысте имъ  достатокъ з домовъ Ссвоихъ 
взяти, о чомъ бы они могли въ тое роботы замковое мешкати, и 
грозно бысте имъ под винами нашими приказали, ижъ бы они от 
тое роботы не втекали и все лето тамъ робили. При которыхъ жо 
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людех абы еси сына своего Богуша до Киева послалъ и казалъь 
ему ихъ до Киева отъпровадити и тому дворанину нашому в руки 
их подати, а самъ онъ предъь ся пехай оть тыхъ людей с Виева 
не отьежъдчаегь и тамъ при нихъ мешкаеть и тых людей отъ 
тое роботы не отпускал и жадъпыхъ поклоновъ 3& то в НИхЪ собе 
не береть, а того тежъ смотрить, абы нихто инъшый з оных людей 
никоторых поклоновъ собе не вымышлялъ, одъно жебы они тую 
роботу робили, которую дворанинъ нашъ имъ роскажеть. А кгды 
вжо осень прийдеть а из роботу погоды не будеть, тогды бъ нехай 
сыЫНЪ ТВОЙ ОЛИЖЪ ВЪ ТОТЪ Часъ з оными людьми отътол до дому 
поехалъ и в того дворанина нашого квитъ взялъ, ижъ з волею его 
з оными людьми отътол поехалъ, & иначеи бы сынъ твой пе смелъ 
того чипити а теперешиего росказанья вашого выступати. А тотъ 
тежь дворанииъ нашъ Иванъ Служка з оных людей жадных до- 
ходовъ не маеть собе брати, бо есмо росказали з скарбу пашого 
на страву ему дати. Й иоки оные люди ку роботе замку нашого 
поедуть, тогды нехай бы теперъ дерево готовили а по Велице дви 
прошломъ въ чотырохъ неделех оное дерево водою до Киева спу- 
стили и тамъ вжо опый замокъ водле росказанья того дворанина 
пашого пилне робили, а пакли бы есте в томъ росказаныю нашомъ 
которую педъбалостъ и съихлошенство собе покладали и оных людей 
ку роботе в часъ пе выправили и теперъ за часу дерева выгото- 
ВИТИ ИМЪ НА ТО пе казали, & в томъ оная робота замъковая кото. 
рое омешъканье приметь, ведай певне, Богушу, ижъ з волею не- 
ласкою нашою того вжывешъ а вы, старцы, за то горла от пасъ 
карани будете. 


(№ь Зап. Лит. ХХИТ а. 173) 


ХП. 


Мисть короля Сигизмунда [Г господарской радЪ, въ которомъ король 
‹прашиваеть инфе рады о способахъ снабженмя украинскихъ замковъ 
„живностью“; по мнзн1ю короля удобнфе закупить „живность“ на м%стЬ, 
ч}мъ везти ее на Украину изъ литовскихь госиодар‘кихъ дворовъ. 

Э. 1. её. а. Среди актовъ 1540 г. 
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Инъструкцыя до пановъ радъ ихъ милости великого кизьства. 
Литовского о наспижованью живностью замковъ украинъныхъ. 

Которыи передъ вашей милости оповедаеть подскарбей земский 
панъ Иванъ Горностай о тый люди. ижъ бы отъ роботь замъко- 
выхЪ не были роспущоны, ажъ поки все што будеть потреба въ 
замкохъ пашихъ добре заробять и до конца оправять. Што ся 
тежъ дотычеть наспижованья замковъ нашихъ, такъ ся памъ ви- 
дить, естли бы тая спижа мела быти зъ дворовъ нашихтъ, посылана, 
розумеймы то, ижъ одипо бы въ томъ подданые наши трудность и 
шкоду приняли, проводячи ее на таковые далекие местца, а мапо 
бы то ку вжитку пришло; нижли такъ ся намъ видить, абы дер- 
жавцы тыхъ дворовъ нашяхъ, на которыи будеть колько чого жив- 
ности описано, то все зъ гуменъ нашихъ продали, & за тыи пе- 
нязи сами за ся казали толькожъ спижи тамъ покупити и на 
замки паши отдавати. И будеть ли ся то и вашей милости видети, 
ваша бы милость о томъ до насъ отписали и раду свою намъ 0оз- 
наймили, а мы вже будемъ писати до тьхъ державецъ дворовъ на- 
шихъ, приказуючи, абы тую спижу, што будеть на письмВ въ ре- 
естрахъ выображено, зъ гуменъ нашихъ спродали на пенязи, а за 
тые пенязи сами за ся велели живности тамъ при замкохъ поку- 
пити суполне водле росписанья реестровъ и тые замки наши ук- 
раинный тымъ наспижовали подъ доброю опатрностью и сведомьемъ 

(Ён. Зап Лит. ХХУПУ 4. 38 об.) 


ХШ. 


Листъ кор. Сигизмунда [ войту, бурмистрамъ, радцамъ и мЬщанамт. 
м$%ста Кевскаго объ отдачВ справцф Кевекаго воеводства князю Андрею 
Михайловичу Коширскому „пенязей капщизныхъ и мыта, кромъ аргиша, 
съ мёста Юевскахго“ съ тВмъ, чтобы онъ “съ того пословъ и гонцовъ 
поднималъ и самъ съ слугами своими выхованье и поживенье мелъ“. 

1541 г. сгенваря 3, въ Вильн$. 

Ж%\икгимонтъ Божю милостью. 

Войту, бурмистрамъ и радцамъ и мещанамъ места нашого 

Киевского. Тыми часы писалъ до насъ и присылаль маршалокч, 
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нашъ справца воеводства Киевского князь Анъдрей Михайловичъ 
Коширский, ижъ онъ теперешпего часу на томъ замку нашомъ ме- 
шкаючы, жадного выхованья самъ и зъ слугами своими не мает е 
чого мети и просил насъ, абыхмо пенязи капъщизные и мыто, што 
есьмо росказали были на пасъ до скарбу вашого брати, ему дали, 
> онъ ся намъ поднялъ пословъ и гонцовъ татарскихъ с того под- 
нимати и самъ теж из слугами своими выхованье и поживенье с 
того мети. Ино ачъ колвекъ есмо первей сего росказали были вамъ 
до скарбу нашого то давати, кгдыж ся он поднимаеть пословъ и 
гонцовъ © того поднимати и сам из служебники своими выхованье 
мети, мы тые пенязи капъщизные з места Киевского и тежъ мыто 
кромъ аргиша, на тотъ часъ поки онъ тамъ будеть мешкати, ему 
дали. Вы бы о том ведали и теперешнего году тые пенязи капъ- 
щизные сполна ему выдали конечно, абы то инакъ не было. Писан 
у Вильни под летъ Бож. Нарож. 1541 мца ген. 3 ден. ипдиктъ. 
14.— Горностай. 
(Ен Зап. Лит. ХХЛИУ,. а. 95) 


ХУ. 


Привилей кор. Сигизмунда | князю Дмигрю Романовичу Веде- 
недкому съ разрьшенемъ построить въ ими квязя на р. Уш$ Ухаб- 
номъ замокъ, основать городъ и пользоваться въ немъ сборами 
съ торга и корчемъ, но съ обязательствомъ укрЗииль замокъ и всегда 
заботиться о боевомъ снаряжен!и. Привилегя дается кн. Веденецкому, 
его женЪ п потомству на „вЪчные часы“. 

1541 г. февраля 16, въ Вильн%. 


Жикгимонтъ Божью милостью. 

Чипимъ явно симъ натимъ листомъ хто на него посмотрить, 
або чтути его услышить, нинешнимъ и, напотомъ будучимъ, кому 
будеть потребъ того ведати. Билъ памь чоломъ князь Дмитрей Ро- 
мановичъ Веденецкий и изъ киегинею своею @енною Семеновного 
Полозовною и поведиль передъ вами, ижъ въ именьи ихъ на 
имя Ухабной при реце Уши естъ местцо годное, на которомъ мест- 
цу они въ томъ имени ихъ хочуть замокъ с0бе тамъ збудовати 


при которомъ жо деи замку абыхмо дозволили ему въ томъ именьи 
место садити, тергъь волный и корчмы мети. Ино кгдыжъ будеть 
тамъ въ томъ именьи ихъ при той реце Уши местцо годное на 
будовапье замку, мы зъ ласки нашое па ихъ чоломбитье то вчинили, 
дозволили имъ въ томъ именги ихъ на томъ местцу замокъ собе 
збудовати и маеть онъ въ томъ именьи своемъ место при томъ замку 
своемъ садити и торгъ тамъ, на который день воля его будеть, 
маеть учинити и корчмы мети и съ того собе пожитки при- 
влащати безъ шкоды нашое господарское. А державцы замковъ на- 
шихъ украинныхъ яко воеводы киевские, такъ и иншие врадники 
наши съ тыхЪ замковъ нашихъ пограничныхъ пе мають ему ни 
въ чомъ жадпое переказы тому замку его чинити, а опъ тежъ маеть 
въ томъ замку своемъ бропы всякие и зпижи замковые тамъ 
мети и въ доброй опатрности его ховати и яко бропями такъ и 
иншими речми, што къ замку прислухалтъ, маетъ его наспижовати 
такъ, яко бы часу пригоды отъ неприятеля пашого тотъ замокъ его 
въ доброй безпечиости былъ. И мають опи сами, ихъ дети и папо- 
томъ будучие ихь щадки тотъ замокъ и место въ именьи Ухабной 
держати и вживати, яко то властпость именья своего на вечные 
часы. А на твердость того и печать нашу казали есмо приложи- 
ти къ сему нашому листу. Писанъ у Вильни. Иод лет. Бож. На- 
рож. 1541 мца фев 16 дня индиктъ 14.—Иванъ Горноетой под- 
скарбий земский маршалокъ и писарь. 
(Кн. Зап Лит. ХХТИл. 104 06.- -105) 


ХУ. 

Листъ кор. Сигизмунда Г земянамъ повфта Браславскаго о назначен!и 
кь нимъ справцею староства дворянина Юрья Войтеховича Носиловскаго 
вмЪето князя Семена ГлЪбовича Пронскаго, изгнаннаго самими жителями 
со староства и обвиненнаго ‘ими, земянами, въ кривдахъ й тяжкостяхъ; 
король предлагаеть прислать выборныхъ для принесен!я жалобъ на кн. 
Семена Пронскаго, обЪщая разобраль дВло и возвратиль изъ имущества 
князя причиненные имъ убытки, а Носиловекому король приказываеть 


передать доходы оть млыновъ и корчемъ господарскихъ въ БраславлВ. 
1541 г. апр%ля 10, въ Вильн%. 


ОВ = 


Жикгимонтъ. Ко всимъ земяномъ повету Бряславского Што 
первей того писалъ и прысылалъ до нась староста бряславъекий 
и вепицкий киязь Семенъ Глебовичъ Проньский, жалуючи и велико 
отежаючи на васъ о томъ, штожъ деи некоторыи з вас без жадное 
причины на него ся звазнили и на замъку нашомъ Бряславъскомъ 
паместьника его добывали и многии статьки што колве онъ тамъ 
мель, сребро, шаты, зброи и кони, забрали и тотъ замокъ нашъ 
з рукъ его выпали а дали от себе держати некоторому земяпипу 
волыискому Яиъчинскому. А потомъ яхо вы, подданыи наши, такъ 
тежъ из Веницы прыеылали до пасъ некоторыхъ земяпъ тамошнихъ, 
оповедамючы многии невымовъзыи крывды и тяжъкости свои, што 
коязь Семенъ Проньский нах обычай стародавный ново вамъ чы- 
нити почалъ, которыхъ трудностей перед тымъ за первыхъ ста- 
ростъ тамошиихъ николи есте пе мевали и для того ие напротивку 
насъ господаря, але про таковын крывды свои вчынили есте то, 
ижъ его старостою на тыхь замькохь пашихъ мети не хотели. Ино 
кгдыжъ князь Семень Проньский в таковыхъ непомерныхь объ- 
тяжливостяхъ васъ поддапыхъь пашихъ заховывалъь а Таковымъ 
обычаемъ тамь справоватися пе хотелъ, яко первшии старосты 
Тамошнихь замковъ нашихъ къ вамъ подданымъ нашимъ заховы- 
вали, мы, хотячи о всякихъ трудностяхь и шкодахъ вашихъ ведо- 
мость нашу господаръскую меши & въ томъ вамъ з нимъ справед- 
ливость учышити, росказали есмо киязю Семену Провьскому с 
тыхъ замковъ нашихъ до насъ зъехати, а на то местцо па замъку 
нашомъ змешкати у Бряславли, послали есмо дворянина нашого 
пана Юря Воитеховича Носиловъского. И вы бы пры немъ на томъ 
замъку нашомъ мешкали и намъ пану своему верне а справедливе 
служыли такъ, яко есте и перед тымъ то чинили, и того бы есте 
послацца нашого во въсемъ послушъни были потому, яко самого 
старосту до тых часовъ, поки мы зася того ж старосту, або если 
онъ папротивъку ваесъ в чомъ винен зостанегь, инъшого которого 
на его местце до тых замъковъ нашихъ пошлем; и вы бы с пимъ 
згодливе а супокойне ся заховаля. А кгды княз Проньский до насъ 
поедеть, ино кому ся з васъ от него которая крывда або шкода 
стала, и вы бы за пимъ до пасъ ехали и в таковыхъ прывъдахъ 
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своихъ з нимъ перед нами мовили, а мы во въсемъ томъ вамъ з 
нимъ справедливость узчывимъ. И если будеть кому з васъ крывду 
або шкоду которую невинъие уделалъ, ино ведже маеть именья 
свои у здешънемъ паньстве нашомъ, мы всякии таковые шкоды ва- 
ши 3 ыменей его кажемъ вамъ отправовати. О томъ бы есте ве- 
дали и с тымъ дворяпиномъ згодливе а супокойне во въсемъ за- 
ховали па тыхъ доходех и пожыткохъ, што передъ тымъ здавна 
на старост тамошнихь прыходит. А штося дотычеть млыновъ, ко- 
торыи завъжды к замъку нашому прыслухали и корчомъ нашихъ, 
хочемъ то мети и прыказуемь вамъ под ласкою нашою господаръ- 
скою, абы есге в нихъ ничымъ ся не вступали: нехай то и теперъ 
на замокъ нашъ будешь держапо водле давъного обычаю конечно, 
бо мы велели 10 тому дворенину нашому на свой пожитокъ брати 
й с того ему самому из слугами своими выховане мети, и вы бы 
о томъ ведали. Псан у Вильни подъ лет Бож. Нарож. 1541, мца 


зцирел. 10 ден, индиктъ 14. 
(Кн. Зап. Лит. ХХУТШГТ, 7 0б дл. —8) 


ХУТ. 


Листъ „варунокъ“ кор. Сигазмунда [ князю Семену ГлЬбовичу Прон- 
скому, удостовзряюпий, что для князя и его потомства не будетъ слу- 
жить безчестмемь то, что онъ разсказалъ господарю о „бучтахъ“ земянъ 
браславскихъ и винницкихъ, не смотря на данное земянамъ обфщаще 
скрыть объ этомъ предъ гозсподаремъ. 

1541 г. юля 6, въ Вильн$. 


Чывимъ явпо тым Нашым листом хто на него посмотрить, або 
чтуты его услышить нанешним и потомъ будучим, кому будеть по- 
треб того ведати. Што есмо первей сего узнавши доброе а цнот- 
ливое заховане и пильные накладные послуги предковъ и отца 
князя Семена Глебовича Пронского ку предком нашимъ и его са- 
мого к нам господарю и речы посполитои земской и хотячи его 
на местцы и врадех отъ насъ повытали, дали есмо ему староство 
Браславское и Веницкое, на которыхъ онъ замках наших будучы, 
добре а циотливе там ся заховалъ и послуги свое намъ частокроть 


аа: бе 


оказывалъ такъ, яко прислушаеть на доброго а верного слугу ста- 
росту вашого, то пакъ подданые нашы тых замковъ нашых, недба- 
ючы бачносты на нас господара з некоторое направы або сами своею 
волею повстали были на него, бунты и смелости великие ему са- 
мому и слугамъ его поделали Где жъ онъ, обачывшы такую сме- 
лость и впор тых подданых нашых, хотячы то угамовати, абыся на- 
перед тое повстане и бунтоване от них ие множыло а наболеи 
выстерегаючыся болшое пригоды и впаду на тые замки нашы от 
людей неприятелских, за тыми причынами дал им был на себе 
листъ свой вызнаный, иж тых выступов и противпостей их не мел 
перед господара приносити и того на них жаловати. А потомъ узнав- 
шы веру и пноту свою, которую ся он с предков своих нам па- 
ну своему верне а справедливе заховывати звыкъ и нехотячы то- 
го опустити, абы ся таковые незвычайные речы в панстьЪ на- 
шом плодили и множыли, тую злость а члонки тых подданых на- 
шых нам господарю открыл и знати дал, где жъ и многие земяне 
нашы тамошние о том памъ поведали и жаловали. А так мы го- 
сподарь, обмовившы въ том с паны радами нашыми, ач колвек князь 
Семенъ Пронский таковый запис им на себе дал а где жъ то роз- 
важывшы, иж тые выступы а вчынки оных подданых нашыхъ до- 
тыкаются противку маестату нашому и Речы Посполитой земской, 
объявил то нам, тогды он добре то вчынил яко будучы верный 
& цнотливый слуга и староста тамоппих замков пашых вкраин- 
ных, которому овшемъ прислушало и залежало таковых речей га- 
мовати и не таити; однако ж хотячи то тымъ листомъ нашим на- 
пред ему обваровати, иж бы то напотом доброй чести и славе ни- 
чого не шкодило, на то даем ему сесь нашъ лист, иж тое объя- 
вене напротивку запису, который он им на себе дал, доброй сла- 
ве и повести и подстивости князю Семену Глебовичу Пронскому 
самому ему и потомкам его не мает ничого шкодити, як отъ тых 
подданых нашых, такъ и от всихъ иншых, и маем предся мы в 
той подстивости, поважности и ласце нашой господарской мети и 
заховывати по тому, яко и перед тым яко ирислуша па доброго 
а верного цногливого слугу и старосту пашог(о) ныне и па потом- 
ные часы. А на твердость того и печать пашу казали есмо при- 
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ложити к сему натому листу. Писан у Вилви под лет Бож. Нарож. 
1541 мца июл 6 ден индикт 14. 

Прыт. были панове рад вел. князь. Литовского: князь Пав. 
бискуи Вилен., Венъ. бис. Жомот., воевода Полоц. мар. панъ Янъ 
Юревич. Глеб., воев. новгород. панъ Станиславъь Олбрахт. Кгаштовтъ, 
вое. витебский мар. паш дер волко. панъ Матей Воитехо. Япович., 
воев. подляш. мар. старо. Дорогиц. пап Иван Богда. Сопега.—-Иван... 
земскй. 

(Кн. дат. Лит. ХХТГИ, а. 12406.—195. Тоже в5 Кн Зап. Лит 
ХХУПГ, 4. 59—60). 


ХУП. 


Листь кор. Сигизмунда 1 земянамь, войту и вефмъ мВщанамъ Вин- 
нипкимь съ извЪщевнемь о посылкВ вь Виннницу особыхъ судей для раз- 
сл довав1я обоюдныхъ жалобъ м№\щанъ на своего старосту кн. Сом. Гл\б. 
Пронскаго, и старослы на мфщанъ, и для установлена тамъь доброго по- 
рядка. 

1541 года поля 7, въ ВильнВ. 

Жикгимоит Божю милостью. 


Ко всимъ земяпомъ Веницкимъ и войту и всимь мещаномъ 
и людемь замку пашого Вевицкого. Што осте перво сего много- 
кроть присылали к намъ, жалуючи па старосту пашого браславского 
и веницкого князя Семепа Глебовича Пропского, ижъ бы ся вамъ 
от пего кривды и втиски и дранежъства великие и пелносные 
деяли, а киязь Семен потомуж памъ на вас жаловалъ, яко бы ему 
кривды и шкоды и противности мпогие от вас стали и хотел того 
мети, ажъ бы ся ему здеся перед пами в тых речах справедли- 
вость стала, нижли мы, бачачи ижъ то суть замъки наши украин- 
ныи и трудности вамъ подданымъ пашимъ оттоль зъеждчати, и на 
томъ есмо тую речъ зоставили и с паны радами пашими намовили, 
штожъ маем тамъ некогорихъ пановъ врядниковъ нашихъ судьями 
послати, которым мають вси тые речи межи вами застаповити и 
въмирковати и тому всему на обе стороне справедливость и ро- 
зознапье слушное вчинити. И вы бы вжо к намъ здеся пе охали и 
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судей нашихъ тамъ ожидали и перед ними во всякихъ кривдах 
своихъ справедливости собе доводили; а тлтося дотычеть бранья 
винъ, пересудовъ и корчомъ и ипшыхъ речей, што есте па него 
жаловали, яко бы оп в томъ ся з вами справовалъ не водле дав- 
ного обычая, мы хочемъ и в томъ во всемъ тымъ судьямъ науку 
нашу дати, ажъ бы они вси тые речи межи вами постановили и 
копецъ слушный и поровнанье вчинили, на чомъ бы онъ мелъ 
тамъ мешкати и яко ся з вами заховати; а штобы тежъ вы мели 
ему старосте нашому давати, того всего на ов час кажемъ тымъ 
судьямъ нашимъ дозреги и тые розницы ваши на обе стороне 
вгодити и вмоцнити подлугь давного обычая и по тому, какъ бу- 
деть передъ тымъ здавпа бывало, о томь бы есте ведали. Писан у 
Вильни под лет Бож. Нарож. 1541 мца июл 7 ден индиктъ 14. 
(Ки. Зап. Лит. ХХТИИ, а. 44) 


ХУШ. 


Лнисть кор Сигизмунда [Г къ воеводЬ Волоскому и Молдавскому 
Петру съ указаемъ на кривды, чинимыя подданными воеводы поддав- 
ным» великого князя, и на то, что волосве „баркалабы“ не даютъ суда 
по этимъ дЪламъ. 

1541 года поля 11, въ Вильн$. 


От Жикгимонта Божью милостью короля Польского великого 
князя Литовского, Руского Пруского, Жомоитского, Мазовецкого и 
иныхЪ приятелю нашому Петру, воеводе Волоскому господару земли 
Молдавское. Поведаемъ тобе, ижъ тыхъ чЧасовъ писали до насъ 
врядники наши браславские и веницкие, штожъ дей подданымъ 
нашимъ тамошнимъ браславскимъ и веницкимъ от людей твоихъ 
кривды и шкоды великие ся становять в кгвалътехъ, наездъкахъ, 
боехъ и грабежахъ, въ злодёйстве и въ иньшихъ многихъ речахъ, 
а барколабове де твои николи права цавати, ани справедливости 
никоторое подланымъ нашимъ с ними чинити не хочуть, для чого 
жъ папоминаемъ тебе, приятеля нашого, абы твоя милость борку- 
лабомъ своимъ приказалъ, ижъ бы они во всякихъ кривдахъ и 
шкодахъ подданыхъ нашихъ на людей твоихъ, до кого бы имъ по- 
треба была, права дали и справедливость вчинили и с права за 


да Вы 


винными ничимъ не стояли и вперед от того ихъ повстегали, абы 
подданымъ нашимъ кривдъ и шкодъ никоторых не делали, а во 
всемъ с ними супокойне се заховали: А естли бы тежъ потреба 
вказывала дворенину нашому пану Яну Хрщоновичу в которыхъ 
кривдахъ за поддаными нашими за листы явными слати до Бела- 
города або до Очакова и ты бы, приятель нашъ, тыхъ посланцовъ 
его съ таковыми листы явными через землю свою тамъ и оттоль 
зася назадъ добровольне пропускалъ. Писанъ у Вильни под лет 
Бож. Нарож. 1541 мца июл 11 ден индикт 14. 
(Кн. Зап. Лит. ХХУПТ, а. 6506.) 


МХ. 


Листь кор. Сигизмунда [ старостВ черкасскому князю Авдрею Гл$- 
бовичу Пронскому съ изложев1емъ жалобъ царя Перекопскаго на каза- 
ковъ, совершающихь нападен!я на подданныхъ царя, и съ строгимъ 
требоващемъ, чтобы впредь украинные старосты удерживали казаковъ 
оть грабежей, такъ какъ съ царемъ заключенъ миръ; при этомъ король 
объявляетъ о посылкВ на украину дворянина Стрета съ порученемъ 
переписать всЪхЪ казаковъ. *) 

1541 года августа 26, въ Вильн$. 


Жикгимонтъ Божъю милостью. 


Старосте черкаскому князю Андрею Глебовичу Пронскому. 
Што есмо первей того многокроть до васъ писали под ласкою 
нашою господаръскою и подъ грознымъ караньемъ прыказуючы, абы 
есте на то добрую бачность мели, ижъ бы казаки тамошние па 
влусы татарские не находили и шкоды имъ викоторое не чинили, 
вы николи водлугь того росказанья нашого господарского справо- 
ватися пе хотели и не толко козаковъь от того повьстегали, але и 
сами имъ завъжды для пожытковъ своихъ дозволене имъ чипите 
на то, для которое жъ небачности вашое паньстза наши николи 
во въпокой быти не могли а великие шкоды от поганства татар 


*) Такого-же содержашя посланы листы старостЪ каневекому Гобо$ду 
(таже книга, л 45) и стравц$ воеводства Клевскаго кн. А. Комирскому (нацеч. 
ВЪ А. Ю. 3. Р., Гр. 109). 


Ба 


прыймовали. Гдежъ мы хотечы съ царемъ Перекопъскимъ поста- 
новепье миру, вечное прыягни учинати и посылали до него посла 
нашого великого пана Оникея Горностая а через него цару самому 
и царевичомъ мурзамъ и вланомъ его немалые поминки послали, 
ино Цар через великий паклад нашъ миръ вечный с нами прыняль 
и з докончаньемъ своимъ посла своего великого съ паномъ Они- 
кеемъ к намъ прыслалъ и через него въ ерлыкахъ своихъ писалъ, 
оповедаючи, ижъ тыми разы козаки наши, прышедши з невести па 
людей его, которые шли до Москвы воевати, на каиры ударыли, 
двадцат человековъ до смерти забили, двесте и пятдесятъ коней в 
нихъ взяли, а который гонец его до насъ послапъ былъ, тыхъ 
гонъцовъ его па Днепры всих погромили и статъки их побрали. 
А ктому которыи люди царя Перекопъского з быдломъ своймъ ко- 
чуют у поли, тых деи людей его многих казаки частокроть быот 
и статъки их отбирають, а которого гонъца послалъ до насъ ка- 
заньский цар, братъ его, ино того гонца на Днепре погромили и 
статъки его побрали, для чого жъ Ц: Перекопъский з великимъ 
обътеженьемъ до насъ писалъ, ижъ для таковыхъ речей пиколи 
прыезнь межы нами а панства наши во впокои быти не мугуть, 
одно завъжды межи поддаными нашими незгоды и шкоды ся ста- 
нповять. Где жъ яко въ ерлыкахъ, такъ и въ докончаньи его такъ 
естъ описано и таковымъ обычаемъ онъ з нами прыезнь братскую 
держати хочеть, абы вже от того часу ни одному с подданыхъ его 
шкода не была чинена от подданыхъ наших; если в такомъ супо- 
койном обычаи тая прыезнь межы нами будеть захована, тогды онЪ 
< нами водлуг прысяги своее твердо держати хочеть; а если бы 
казаки где на влусы татарские прышли, або которую шкоду вчи- 
нили, тогды онъ для того своею головою в панство пашо ити а 
обложитись под которым замъкомъ нашимъ украинымъ и тое шкоды 
своее ветовати хочеть. Про то обачте то сами а вырозумейте добре, 
которымъ обычаемъ тотъ мир межы нами есть постаповенъ и если 
бы, чого Боже вховай, за вашою недбалостю которое узрушене для 
казаковъ тому мело стати а паньства бы наши который впад або 
шкоду прыняли, ку чому бы вы за то прышли. Первей того много- 
кроть о томъ есмо до васъ писали, напоминаючы, абы есте яко 


сами из себе, такъ и казаковъ въ тавовом своволенъстве гамовали, 
вы николи от ТОГО ся Повъстегати не хотели и ачколве мели есмо 
то вамъ у терпливости нашой, не хотечи за то срокгости пикото- 
рое над вами чицити, пижли кгдыся вы в томъ впаметати пе хо- 
чете, мы вже болшей того такового своволенства вашого вамъ тер- 
пети не хочемъ, бо ччьколве чыните вымовы, якобы кроме воли 
и ведомости вашое казаки подданымъ царя Перекопъского таковыи 
шкоды чинили, ино то не естъ речъ слушъная, абы вы, врядники, 
пе мели о томъ ведати, бо то залежыт не толко па васъ, врядни- 
кох, але на кождого цнотливого, доброго & верного слуги пашого 
на то бачность и пилпость мети, абыся пикгды жадная речъ не- 
пожыточнаая намъ тосподарю и речи посполитой пе становила и 
якобы тежъ и вы поветниковъ—врадовь своих пнодданыхъ пашихъ 
у ведомости або в послушенстве своемь мети пе могли; а хто бы 
ся смелъ того важыти & через тое росказанье пашо которую шкоду 
влусомъ татарскимъ вчинилъ, тых бы есте мели моцно за горла 
имати и карати велели, або их до пас отсылати. Чыпите вымовы 
речъми непотребъными а то може кождый розумети, ижъ тымъ 
шкодливымъ речамъ земскимъ прычына естъ того, штожъ вы для 
своего пожытку дозволили есте казакомъ на влусы татаръские 
наежъдчати и шкоды имъ чынити, а тыми их добытки папол с 
ними делите, а для тыхъ вашихъ пожытъковъ мы господаръ шко- 
дуемъ а Реч Посполигая великий впад прыймуеть, бо для того 
завъжды незгоды и невпокои межы панъствы походять. Где жъ вже 
хотечы за тымъ листомъ нашимъ волю а росказанье нашо госпо- 
даръское ничымъ порушно заховано мети, послали есмо тамъ дво- 
ренина нашого Стрета и росказали тых козаковъ яко в Киеве, такъ 
в Черкасехъь и в Каневе што их колве тамъ будеть, на реистра 
списати и под грознымъ а окрутным караньемъ нашымъ господарз- 
скимъ прыказати. абы вже то в земли царя Перекопъского явне, 
яко и злодейскимъ обычаемъ подданымъ его шкодъ не чипили. А 
тобе тежъ прыказуемъ подъ честью и горломъ твоимъ абы еси па 
то великую бачность мелъ и пильно того смотрелъ, абы вже бол- 
шей то от тыхъ козаковъ таковое своволенъство пе стаповило & 
штобы подданымъ царя Перекопъского шкоды никоторое не чинали, 


бо еслибы они через теперешнее росказанье нашо на влусы татар- 
ские находили а которые шкоды имъ чинили а для того абы царъ 
Перекопъский вь паньства наши самъ въехавъши або людей сво- 
ихъ уславшы которую шкоду уделалъ, а ты если бы которую вы- 
мову в томъ собе к помочи бралъ, тогды на одпая вымова таковая 
твоя веры, апи месца в насъ мети не можеть, одно безъ всякого 
милосердья таковое каране втерпишъ, што прыслушат па таковых, 
которые над волю а росказане нашо господаръское въ речах шкод- 
ливыхъ земскихъ чынити допускаешь. О томъ бы еси ведалъ. Писанъ у 
Вильни под лет. Божего Нрж. 1541 мца августа 26 ден, индикт 14. 
(Кн Зап. Лит. ХХУШ, 4. 406. —6) 


». 9.4 


Листь кор. Сигизмунда Т Олизару Волчковичу а Тищку Проскур% 
на держанье замку Чернобыля по два годы, посл$ Семена Имитича. 
1541 года сентября 3, въ Вильн%. 


У\Жыкгимонтъ Божю милостю. 


Били нам чолом дворяне нашы `Олизар Волчкович а Тишко 
Проскура о том, што есмо первей сего дали им замокъ нашъ Чор- 
нобыл держати по два годы по тому, какъ иншыи бояре киевскаи, 
которые оный замок людми своими заробили, з ласки и данины 
натое его держали, на што жъ они и листы нашы у себе мають, 
нижли потомъ в неведомости оныхъ листовъ налпыхъ тот замокъ у 
насъ собе на чотыри годы упросил за причыною королевой нашой 
ей мл. великой кнеини Боны дворянин нашъ Семен Кмитич и по 
выдержаню дворянина нашого Матеея Заморанка по светомъ Петре 
прошлого света он в тотъ замокъ уехалъ и к рукамъ своимъ его 
взялъ. А Олизаръ Волчковичь и Тишко Проскура поведали перед 
нами, иж у привильи Киевском, который есмо всей земли Киевской 
дали, стоит описано, штож мають бояре киевскии толко по два годы 
оный замокъ на перемены держати, & Семенъ дей Кмитич противъ 
оного привилья на чотыры годы упросилъ его держати. И били 
намъ чоломъ, абыхмо водлугь первшой данины нашое и привиля 
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Киевского всей земли даного их заховали. А такъ мы бачачы, 
иж Семенъ Емитичъ за причыною королевой ей милости за шкоды 
_свойи, которыи от поганства татар принялъ, оный замокъ в насъ 
держати собе упросилъ и за листомъ нашымъ в тотъ замокъ вжо 
уехалъ, и они эчколвекъ первшые листы данину нашу на то у 
себе мели, лечъ сами того не пильновали, и тепер есмо оттул 
Семена Кмитича пе рушыли и казали ему тотъ замокъ, почонщы 
от дня светог(о) Петра прошлого два годы держати по тому, какъ 
у привильи Киевской всей земли от насъ даномъ естъ описано; а 
скоро он тыи два годы выдержить, тогды маеть Олизаръ Волчко- 
вич а Тишко Проскура в тотъ замокъ Чорпобыл подле первшой 
данины нашое уехати и по два годы на перемены его держати со 
всим по тому, какъ и иншии бояре киевскии от нас его держивали. 
И ачколве бы хто после сих листов которые на держанье оного 
замку собе у нас выправили, таковыи листы на сторону откладаемъ: 
не маю: они им у жадной переказе быти. И па то дали есмо Оли- 
зару и Тишку Проскуре сес нашъ листъ з пашою печатью. Писан 
у Вилии под лет Бож. Нарож. 1541 мца сентяб. 3 доя индикта 
15.-Михайло писар. 
(Ки. Зап. Чит. ХХТТ л. 148) 


ХХ. 


Листъ кор. Сигизмунда [ къ князю Андрею Коширекому, справцз 
воеводства КЛевскаго съ приказанмемъ пропустить купца Андрея грека 
съ товарама царя Турецкаго полемъ къ Москв$. 

1541 г. октября 5, въ ВильнЪ. 


Жикгимонтъ. Маршалку нашому справъцы ваеводства Киев- 
ского князю Андрею Михаиловичу Кошерскому. Тыми разы пры- 
сылалъ до насъ купецъ приятеля нашого царя Турецкого его ми- 
лости шахъ Сулеймаповъ на имя Анъдрей Грекъ, чересъ которого 
усказалъ до насъ царь Турецкий, ижъ онъ послалъ его для не- 
которыхъ потребъ своихъ с куплями своими до Москвы, где жъ 
мелъ волю ити полемъ не займаючи Киева, нижли для войска царя 


сы 


Перекопъского, которое з Москвы назад до Орды шло, пе смелъ 
тою дорогою ити для того, абы которое шкодя пе ‘прынялъ 
от войска татарского и, хотечы ити до Киева а с Киева полемъ 
до Москвы, жедалъ насъ от царя 'Гурецкого, абыхмо его черезъ 
наньство пашо великое киязьство за грапицы до Москвы пропу- 
<тили. Ипо мы для прыятеля пашого царя Турецкого дозволили 
ему через пзвьство пашо до Москвы ити. Прото яко тот купец 
царя Турецкого Анъдрей !‘рекъ до Киева прыедеть а въсхочет ли 
ити просто через поле до Москвы, штобы еси его пичымъ не га- 
мовал, а с Киева полми за границу до Москвы ити ему не забо- 
ронялъ конечно, а ипачей бы еси того пе вчинилъ. Писанъ у Випьне 
под лет. Бож. Нарож 1541 мца окт. 15 ден инъдикта 15. 
(Ён. Зап. Лит. ХХТИТ, а. 2) 


ХХИ. 


Привллей кор. Сигизмунда Г п. Ивану Немирпчу съ разрфше- 
н1емъ построить замокъ, осадить мВото п имфть въ немъ корчмы и „торгъ 
вольный“ и собирать мыло въ имВн!и пана Городищь, Волевской волости. 
Въ грамот разсгазывается, что Немиричу еще раньше было дано 
эго разрзшен1е, но отмёнено королемъ по получен!и донесеня, что и 
городъь въ Городищ$ можетъ оказаться съ „шкодою“ для мЪетныхъ гос- 
подарскихъ м3етечекъ и что онъ усграивается Немиричемь не на „в}- 
чистой“ его землВ. Теперь Немиричъ представитъ доказательства, что 
им. Городище его— „вЪчистая“ собственность и что господарскимъ м%стеч- 
камъ не будеть „переказы“ отъ основашя мФста въ Городищв. 

1541 г. октября 92, въ Вильн%. 


Чынимь зпаменито симъ нашымъ листомъ хто па пего по- 
смотритъ, або чтучы его услишить нипешнимъ и напотомъ булучы мт, 
кому будетъ потребъ того ‘ведати. Билъ намъ чоломъ дворяпипь 
пашъ панъ Ивапъ П%миричъ и поведилъ передъ пами о томъ, 
што которое именье у Волевской волости па имя Городище выме- 
нНИЛЪ онъ зЪ дозволеньемъ нашымъ па вечность у чернцовь Киев- 
<скихъ у светого Николы монастыра Пустыиского, ино онъ, маочы 
волю въ томъ именьи своемъ на властной своей па той меповной 
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земли для непреспеченства людей неприятельскихъ татаръ замокъ 
будовати и просилъ пасъ, абыхмо тамъ замокъ збудовати а при 
ономъ замку дозволили ему место людми волными садити и торгъ 
и корчмы мети зо всими пожнытками торговыми и день меповитый 
въ листе пашомъ выписали, которого бы онъ мель его держали. 
Яко жъ на онъ часъ за прозбою его на той земли меновной замокъ 
ему збудовати и место салити, торгъ мети дозволили были, а на 
то ему и листъ пашъ дали. Нижли ири томъ справено пасъ, якобы 
тотъ замочокъ и место его мело быти ку великой переказе и шкоде 
тамошнимь замкомъ и местомъ нашимь и якобы тежъ онъ тое 
земли не на вечность мелъ, одио ижъ бы тое Городищо предку 
его Юхну Обернеевичу данина наша была до воли пашое, & не на 
вечность. И мы до него писали, приказуючы, абы тамтого за- 
мочку не будовалъ и места не садилъ до того часу, поки па то 
права и твердости своей того предка своего Обернеевича передъ 
нами положилъ. То пакъ тыхъ часовъ Иванъ Немиричъ покладалъ 
передъ пами листы данину на тое село Городищо Юхну Обернее- 
вичу, который жо Юхпо то записалъ монастыру светого Николы 
Пустынской, а мы тое село церкви Божей потвердили листомъ на- 
шымъ па вечность, & онъ то зъ дозволеньемъ пашымъ у черицовъ 
выменилъ, и копею того потверженья нашого подъ печатью мона- 
стырекою, такъ тежъ и листь нашъ дозволепый и листъ меновный 
игумена и черпцовъ монастыря светого Николы Пустынского, ко- 
торый справованъ подъ сведомомъ и печатыо небожчыка пана Ан- 
дрея Якубовича Немировича, воеводы киевского, и иншыхъ неко- 
торыхъ людей добрыхъ передь нами покладалъ и билъ намъ чо- 
ломъ, абыхмо водлугъ первшого листу вашого дозволили ему въ 
томъ именьи его Городищы замокъ збудовати, место осадити, такъ 
тежъ торгъ и корчмы мети, о чомъ жо и королевая наша ее мл. 
великая ккегиня Бона насъ за нимъ жадала: Ино кгды жъ мы 
первей сего тое село дали оному Юхну Обернеевичу, а онъ то на 
манастыръ светого Николы записаль, ий мы тежъ потвердили то ку 
той церкви Божой па вечность, а Иванъ Немиричъ зъ дозволень- 
емъ нашымъ у старцовъ Пустынскихъ выменилъ и на то листы 
твердости свои передъ нами положылъ, мы огледавшы тыхъ прав 
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его и о томъ ся достаточие доведавшы, ижъ тоть замочокъ его не 
естъ па жадпой переказе замкомъ и местомъ пашымъ тамошнимъ 
украиппымъ и бачачи, ижъ таковый замки па украине не естъ ку 
шкоде, але лепшому пожытку пашому и на причыну королевое еи 
милости великой кпегини Боны и памятаючы на его къ намъ вер- 
ный послуги, зъ ласки пашое господарское на его чоломбитье то 
учынили, дозволили въ томъ именью его Городищу, которое онъ 
у чернцовъ светого Николы Пустынского зъ дозволеньемъ нашымъ 
выменилъ, замокъ збудовати, место садити людми волвыми прыхо- 
жыми, и торгь на кождую неделю мети меноватого дня у неделю 
и корчмы тамъ держати со всими пожытки и доходы торговыми, 
яко и по ипшымъ местомъь кпязьскимъ, панскамъ обычай того естъ 
безъ шкоды пашое господарское, а маетъ онъ въ томъ имепьи сво- 
емъ дорогу завжды чывити и мосты па болотахъ мостити а отъ 
того за працу свою маетъ тамъ мыто брати, яко отъ збожья, такъ 
и отЪ соли и отъ илшыхъь купецкихъ речей отъ возу по полугрошу. 
И на то дали есмо ему сесь нашъ листъ зъ нашою привесистою 
печатью. Писанъ у Вильни подъ лет. Бож. Нарож. 1541 мца октяб. 
9 дня индикта 15-го—5151$тип140$ Вех.-Иванъ Горностай подскар- 
бий земский маршалокъ и писаръ. 
(Ён. Зап. Лит. ХХЕТУГ, лл. 146—147) 


ХхХхХШ. 


Листь кор. Сигизмунда 1 державцВ мозырскому пану Миколаю 
Нарбуту о передачВ пану воеводе киевскому князю Янушу Дубровиц- 
кому медовой дани съ волости Мозырекой къ воеводству Киевскому, до 
воли и ласки господарской. 

1542 года, въ Вильнф. 


Жикгимонтт. 


Державцы мозырскому и кревскому пану Миколаю Войтехо- 
ховичу Нарбуту. Што есмо тыхъ часовъ дали воеводтсво Киевское 
князю Янушу Юрьевичу Дубровицкому, а такъ онъ жедалъ насъ, 
абьхмо з ласки нашое придали ему къ тому воеводству дань ме- 


довую, которая до ключа нашого Виленского з волости Мозырской 
приходить. Ино мы, бачачи па то, ижъ до воеводъ киевскихъ ча- 
стокроть яко татарские послы такъ и иные мпогие приеждчають, 
которымъ они чти чипять, а кпязь воевода с того воеводства по- 
жи!ъковъ мало маеть, для таковыхъ причипъ з ласки нашое гос- 
подарское на его чоломбитье дали есмо ему дань медовую вею, ко- 
торая на нас з волости Мозырское приходить до воли и ласки 
нашое, кромъ дапи грошовое, бобровъ и купицъ и иншихъ всякихЪ 
доходовъ нашихъ. И ты бы тую дань медовую киязю Дубровицкому 
кождого року отдавати велелъ, а до ключа Виленьского вже ее не 
посылалъ, пижли кремъ дани медовое и иншие всякие пожитъки 
наши штобы и теперь суполпе до скарбу пашого отдаваны были. 
Писанъ у Вильни. 
(Кн. Зап. Лат. ХХИШ, а. 86). 


ХХГУ. 


Судебное рзшен!е по обвиненю мЪщанъ Каневскихъ ротой слу- 
жебныхъ мевскихъ въ томъ, что они убили нЪ$еколькихь пахолковъ, 
принадлежащихъ нЗкоторымъ товарищамъ роты, и вообще произвели на 
роту нападев1е, когда она проходила мимо Цанева къ Черкасамъ на 
помощь тамошнему ‚старост пану В. Тышкевичу ипротивъь возставшихъ. 
Черкасцевъ. При разборЪ дЪла выяснилось, что Каневцы не пропзводили 
сами нападен!я, но оборонялись оть служебныхъ, ночему и были оправ- 
даны судомъ. 

‘’ 1542 гола марта 10, въ Вильнф. 


Жаловалъ оть служебпыхъ роты киевское товарыщъ ихъ Мал- 
женский па подданыхъ господарскихь Коневцовъ, а въ головахЪ 
на Брода Старого а на двухъ сыновъ его а на Жолудя и па Костю 
сына его, а на Василья Лучника, на Мишка Керебердея, па Ко- 
нашка Оедковича, па Дыдыку и на Сергеяски въ тотъ обычай. 
Перво сего кгды некоторая противность повстала была оть Чер. 
касцовъ противъ державцы ихъ пана Василья Тишкевича, и мы 
зъ росказанья господарского ходили тамъ па ретунокъ, и Каневцы, 
гды есьмо къ нимъ пришли, насъ ко собе въ вострогъ упустивши 
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и вбеспечивши, побили, поранили и речи наши побрали и забито 
тамъ ротмистру пахолка Юрка, а товарышу Лукашу поручнику 
пахолка Яна, Влостивскому пахолка Яна, Лаврину Калине пахолка _ 
высоцкого, Васпору нахолка Криштофа, Ярошу пахолка Мартина, 
Ёриштофу Антоневичу брата, Чирвенскому пахолка Щепана, Ста- 
ниславу писарю ранено двухъ пахолковъ, а Мартину а Лаврину, 
кравдомъ, Михлашу Кобыльнику а Якубу Бирверу ручницы, мечи 
и иншие речи побрано. Нато отъ Каневцовъ потужники ихъ Панко 
Бородовичъ, войтъ, а Митко Зенкевичъ, стоячи отъ всихъ поту- 
жниковъ своихъ Каневцовъ и подвезавшися достояти за нихъ пра- 
ва, поведили въ тотъ обычай: кгды служебный оныи шли на Ёэ- 
невъ до Черкасъ, мы имъ доброволеньсгво чипили и стацыи да- 
вали, и минувши они Цанезъ, собравшися зъ служебники пана 
Васильевыми Тишкевича вернулися къ намъ третее ночи и при- 
шедши на посадъ (?) нашъ о полночи кгвальтовне, обычаемъ не- 
приятельскимъ, острогъ проломили, ворота выбили, сторожовъ по- 
били и всихъ ласъ сонныхъ безь вести пнаскочивши збили; а по- 
томъ неколько мужовъ нашихъ, который были въ городе, выско- 
чившы намь ва ретунокъ и выперли зъ острога гвалтовнековъ 
тыхъ. А такъ естлися што имъ въ тотъ часъ стало, то за ихъ 
початкомъ а нерядностью ихъ стало, а вже тому часъ немалый 
минулъ. А которую противность па опъ часъ вчынили были Чер- 
касцы, ипо которыхъ съ тыхъ винныхъ найдено, тыхъ тогдыжъ 
скарано, а насъ въ томъ не находили винныхъ и до сего часу 
нихто а ни господаръ его милость, а ни врадники его милости, 
которыи по тый чась были тамъ надъ нами. И Малженьский про- 
тивъ отпираючи мовилъ: не въ ночи але порапу на свитаньи при- 
ходили есьмо тамъ по стрельбу хотечи взяти стрельбу тамъ съ 
Канева съ собою до Черкась. И Каневцы Панко а Митко ставили 
шапку до светковъ и меновали шесть мещанъ Киевскихъ, которыми 
на онъ часъ тамъ въ Каневе были и видели то, што вышей ме- 
нено, яко ся то деяло отъ служебныхъ оныхъ обычаемъ неприятель- 
скимъ & въ ночи, а Малженский шапки приставити ве хотелъ. Па- 
нове ихъ милости, порозумевты, ижъ такъ не врядне а не слушне слу- 
жебныи оныи на замокъ украинный находили, про то зпашли ихъ 
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милость Каневцовь вь томъ правыхъ и вжо то служебныи оный 
боевъ, а пи головщипнъ, а ни шкодъ тыхъ поискевати на нихъ не 
мають. 

(Кн. Зап. Лит. ХИП, д. 142 об.— 144) 


ХХ\. 


Грамота в. кн. Сигизмунда Авгусла державцЪ житомирскому князю 
Богушу Корецкому, выданная по жалоб князей, пановъ и земянъ жи- 
томирскихъ по поводу притВенен1я, чинимаго имъ старостою. Земяне жа- 
ловались на старосту за то, что онъ требуетъ отъ нихъ. не согласно 
съ стариной, отбываюмя сторожи замковой, работы на замковомъ 
мосту, требуетъ десятины съ полей замковыхъ, обрабалываемыхъ земян- 
скими людьми, запрещаетъ торгъ внф замка и проч. Для устраненя 
этихъ кривдъ отъ старосты господарь даелъ земянамъ настоящую уставу 

1546 года апрфля 20, въ ВильнЪ. 


Жикгимонт Августъ божю милостю король и великий князь е{с. 

Державцы житомирскому князю Богушу @едоровичу Корец- 
кому и ипшимъ державцамъ хто и напотомъ тоть замокъ нашъ 
отъ насъ будеть заведати. Што тыхъ часовъ будучи тобе при насъ 
здесе у Вилни очевисто жаловали вамъ на тебе князи и панове, 
земяне житомирскии Грицко Вороничъ а Ждапъ Щенивский сами 
отъ себе и о1ъ всихъ земянъ замку нашого Житомирского о томъ, 
ижъ ты трудности и обтеженья великии имъ делаешь и надъ листъ 
короля его милости пана отца пашого ку сторожи замковой ихъ 
приворочаешъ, где дей они за приму шевьемъ по неделямъ сторо- 
жу на томъ замку нашомъ матть, а иншии наймують, чогожъ дей 
они знести и никоторымъ обычаемъ досыть тому вчинити не мо- 
гуть. А перед тымъ дей здавпа за предковъ ихъ того ликоли не 
бывало. А к тому дей ты мост замковый кажешъ имъ робити, ко- 
торого дей они передъ тымъ пиколи не робливали. Надъ то дей 
которыи поля наши они сами и люди ихъ пашуть, ты дей с тыхъ 
поль з нихъ самыхъ и нюдей ихъ десятину брати кажешъ. И тежъ 
меду пресного и иншихъ живностей инде кромъ замку нашого Жи- 
томирского продавати имъ заборопяень, одно въ Житомири то имъ 
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продавати велишъ. И то водлугь своее воли, яко ты цену имъ 
уставишъ, водле которое естлибы опи тобе того продавати нехоте- 
ли, ты въ въ пихъ кажешь то брати. А которые дей люди ихъ 
при замку нашомъ Житомирскомъ мешкають, ты дей на свои по- 
требы ихь велишъ выгоняти и сено па себе косити, штожъ они 
з немалого трудностью и шкодою отъ тебе собе быти менують. На птожъ 
они и листъ отъ тое сторожи и роботы мостовое и з даванья де- 
сятины съ поль нашихъ вызволеный короля его милости пана от- 
ца нашого перед нами покладали. 

А такъ мы жалобы ихъ и отпору твоего з очевистого мовевья 
вашого выслухавши и с паны радами нашими обмовивши, 3 вы- 
року нашого на томъ тую речъ зоставили. Напервей штося до- 
тычеть сторожи замковое, ку которой ты ихъ приворочаешъ, ино 
мы маючи того ведомость, ижъ з держапья твоего замку нашого 
Житомирского не малая сума пенежная яко с корчмы такъ з мны- 
та тобе вчинить. И то ты въ себе къ рукамъ своимъ берешъ. А 
къ тому еще особливе з ласки нашое въ кождый год с скарбу на- 
шого по сту копъ грошей тобе далоть, а земяне нематоть с чого оное 
сторожи держати; и с тыхъ. причинъ хочемъ то мети, абы вжо 
ты отъ того часу з оныхъ пенезей обецне чотырехъ сторожовъ лю- 
дей добрыхъ, веры годныхъь и неподозреныхъ на томъ замку на- 
шомъ ховалъ. А пановъ и земянъ и людей ихъ с тое сторожа 
замковое держати вызволяемь и волпыми ихъ отъ того чинимъ. 
Й не мають вжо опи чересъ то тое сторожи замковое держати. А 
што ся ткнеть мосту замкового, который ты имъ робити велишъ, 
мы бачечи на то, же они суть люди вкраиныи, а оть погап- 
ства татаръ на именьяхъ и на маетпостяхъ своихъ скажены, и с 
тое роботы мосту замкового также ихъ вызволяемъ. Лечъ кажемъ 
то осмотрети, абы оный мость водлугь потребы бьлъ заробленъ. 
А к тому которыи поля наши замковьыи они сами и люди ихъ 
пашуть, ино ачкольвекъ то на листе короля его милости было имъ 
описано, же опи с тыхъ пол десетияы давати немели, вижли ба- 
чечи есмо наь имъ въ томъ обтежливости петъ, кгды они по- 
ля замковые пашуть, и на томъ есмо тую речъ зоставили: хто бы 
зъ земянъ тамошних» або людей ихъ поля наши замковые для 


далекости своихъ селищъ пахал, тогды они мають тобе, старосте 
нашому, з опыхъ пол десетину давати. А который тыхъ поль па- 
хати не будуть, тыи десетины давати не повинни. Далей, штося 
ткнеть продаванья имъ волного медовъ пресныхъ и изпшихъь речей, 
чого ты имъ боронишъ, мы то на томъ зоставуемъ и волпости имъ 
в томъ даемъ, ижъ мають они сами и люди ихъ меды пресныи и 
иншии всякии речи где хотя для пожитку своего доброволне во- 
зити и пргдавати, а ты чересъ то самъ и врядники твои апи по- 
томъ будучии старостове того замку пашого не мають жадное 
трудности в томъ чинити и того имъ боронити. Такъ тежъ не- 
матоть староетове ллодей ихт. земянскихъ, которыи при томъ замку 
нашомъ мешкают, па сепокосъ и на иншии потребы свои выго- 
няти. И к тому што они па тебе памъ жаловали, ижъ ты въ 
селищи и в земли ихъ властные самъ уеждчаешь и стрелцовъ сво- 
ихъ всылаешъ и шкоды имъ тамъ чинишъ, ино хочемъ то мети, 
абы еси через то в селища и земли ихъ не всылаль и пи в чомъ 
в ихъ влаепостяхь школы имъ не чинилъ, лечъ бы еси земль 
нашихъ пустовскихъ, або тежъ селищъ земянскихъ пустовскихъ, 
ку когорымъ бы отчичовъ пе бывало, вжывалъ и тамъ всылалъ. 
И в тыхъ во всихъ речахъ вышей меленыхь абы еси водле 
того вызоку пашого к нимъ ся заховалъь и чересъ то никоторыхъ 
кривдъ въ томъ имъ педалъ (недБлалъ) и даль имъ въ томъ покой 
конечно, абы то инакъ не было. Цван у Вильпи под лот. бож. на- 
рож. 1546, мца апрет 20 день индикт 4. 
(Кн. Зап Лит. ХХХ, а 69 -7006.). 


ты бе 
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Листь в. кн. Сигизмунда Авгусга старостЪ браелавскому и вениц- 
кому князю Федору Андреевичу Сангушковичу, выданный по жалобЬ 
всфхь земянъ Веницкаго повзта на чинимыя старостою земянамъ „кривды“ 
и „новины“. Земяне жаловались, что староста взимаетъ „вины“ съ ихъ 
людей, посылаеть ихь съ подводамн ино дальнимъ мЬетамъ, беретъ на 
ЛЮЛЯХЬ „заруки“, взимаеть побережное, запрещаетъь ново-прибылыь 
людямъ селиться на земляхь земянъ и проч. Въ виду этихъ жалобъ 
господарь дДаеть веницкимъ старосламь уставу, опредзляющую повин- 
ности и льготы м3Зстнаго населен1я, а также отношен!е старосты кь зе- 
МЯНСКИМЪ ЛЮДЯМЪ. 

1546 года поля 16, въ Вилья. 


Жикгимопть Августь божю милостью кор. и вехикий киязь. 


Маршалку Волынское земли старосте володимерскому брясла- 
вскому и веницкому кпязю Федору Андреевичу Сапкгушковича. 
Што тыхъ часовъ будучи тобе при пасъ очевисто жаловалъ памъ 
на тебе дворенинъ пашъ Семенъ Ёмитичъ самъ отъ себе и отъ 
всихъ земяиъ повету Веницкого о томъ, ижъ ты над стародавный 
обычай кривды имъ чынишъ, випы зъ людей ихъ па себе берешь, 
а передъ темъ дей вииъ за предковъ ихъ и за ихъ самыхъ з лю- 
дей ихъ старосты паши веницкии па себе не бирали. А подводы 
дей оси в людей ихь беручи посылаешъ по местомъ далпимтъ, пижли 
где опи повипии посити, а люди дей ихь перед тымъ толко еждчы- 
вали у подводахъ до Браславая а до Полоного даючы ведомо а 
поганстве татарехъ. И к тому дей заруки па людяхъ ихъ берешь, 
а передъ тымъ дей такъ бывало, ижъ до которого бы чоловека 
земяиского была якая потроба въ праве, або в которой ипшой 
речы, тогды пацъ его маеть ина его право чыпити въ своемъ 
дому. А зарукою замковою жадный чоловекъ земянскому чоловеку 
заручыти ив маеть, одно его наша, чый чоловекъ. А старосты на 
людехь ихъ заруку собе ииколи пебирывали. Естли бы тежь ста- 
роста мель пойти самь головою своею под шляхи па лежанье, 
они дей тамъ с иредковъ своихъ повиповатости ходити пе мають. 
Нижли естли бы татаре мели пойти у панство пашо г‹ сподарское. 
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тогды они повипни со старостою за пими на поганого пойти. А 
которыи бы люди ихъ горла свои отважившы пошли за татары, 
& помогь бы имъ Богъ што добыти, таковыхъ добытковъ старосты 
веницкии на себе николи в пихъ не отбирывали. И к тому дей 
кони, волы з людей ихъ берешъ, менячы за якое побережное а 
перед тымъ дей того небывало. А который бы чоловекъ ихъ за 
трудвостью своего, 260 огурившыся у войско пе пошелъ, такового 
человека папъ его маеть виною карати, чый будет чоловекъ. Над 
то дей ты по ихъ именеяхъ и въ ихъ земли самъ па себе входы 
маешъ и мещаномъ волности и пожытки въ ихъ жо земляхъ мети 
допускаешь безъ ихъ воли, а передь тымъ дей того небывало. А 
людемъ дей ихъ перед тымъ здавна отъ насъ било дано волности 
в месге мешкати и земли и ипшыи вжытки тамъ собе мети & по_ 
дачку нашу зъ местомъ полвити, а тепере имъ самимъ и людемъ 
ихъ волности мети педопускаете. А люди которыми бы колвекъ отъ 
которого пана або зъ заграпичъя до места пришли, старости наши 
вепицкии незаборонивали имъ ихъ приймовати. А ты дей имъ 
того забороняепигь и приймовати ихъ некажешь. Естли бы тежъ ко- 
торый чоловекъ отъ которого земянина втекъ за грапицу, шкоду 
ему вчынившы, а за се бы назад пришол до места нашого, або до 
которого именья земянского, ты дей имъ шкод своихъ и пошлинъ 
на опомъ чоловеце искати педопускаепшь, а перед тымъ дей тамъ 
таковый ся обычай заховывалъ, ижъ волность мели шкодъ на та- 
ковыхъ людехъ искати и пошлины на вихъ брати водле ихъ по- 
випности. А пакъ ли бы тежъ который чоловекъ мелся отъ кото- 
рого з нихь земянъ отложыти до иншого, тогды выходу будеть 
повипенъ дати две копе грошей. А естли бы козакъ мелся отло- 
жити, а будет ли мети тридцатеры пчолы,—маеть дати поклону 
копу грошей; а будет ли мети шестидесятеры пчолы, маеть дати 
поклонъ сполна две копе грошей. А который бы чоловекъ былъ 
оселый, або козакъ мевшы статки и втратил, а хотел проч пойти, 
предся повипенъ естъ дати водле первшое маетности своее поклону 
две копе гротей, ты дей овыхъ выходовъ и пошлилъ па тако- 
выхъ людехъ брати забороняешъ. А коли бы которому 3 вихъ 
была потреба въ якихъ кольвекъ речахъ вижа па имепье взяти, 
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старосга вижовъ своихъ па именье ихъ николи не всылывалъ, одно 
тотъ панъ самъ на свое именье вижа даивалъ. А которее лицо было 
бы тамъ застато, то маеть на того жъ пана прийти, чые естъ именье. 
Ктому тежъ естли бы лицо застато было в чоловека ихъ, которые 
в месте нашомъ Веницкомъ мешкалоть, тогды тое лидо врядникь 
веницкий с тымъ папамъ, чый есть чоловекъ, на полы деливалъ, 
а вина предся томужъ пану, чый чоловекъ. А о розбой непри- 
личный здавиа панъ самъ чоловека своего судить и випу береть. 
А што ся дотычеть кгвалту а пожоги и розбою иприличпого, о 
тыхь толко трехъ члонкохъ старосты вепицкии людей ихъ сужы- 
вали. При томъ тежъ естли бы где трафилосе на послузе нашой 
татарина имъь самимъ або людемъ ихъ поймати, ино дей перед 
тымъ они в себе ховывали. а До пасъ ихъ вожывали и за то жало- 
ванье отъ (насъ) мевали. 'Гы дей теперъ то в нихъ отнимаючы, самъ 
от себе к намъ присылаешъ, якожъ они в томъ во всемъ кривду 
отъ тебе собе быти менили, 

Гдежъ мы очевисто в тыхъ во всихъ речахъ, о которыи они 
намъ на тебе жаловали, тебе з пими досмотревшы и намовившы в 
томъ с паны радами нашими, таковое имъ постановенье учыпили. 
Папервей, што опи жаловали, иж коли старостове пашы веницкии 
под шляхи па поле ходити будуть на послугу нашу господарскую и 
земскую—толкобы пе в ловы, тогды они будуть повипни сами го- 
ловами своими восполокъ съ старостами нашыми на тую послугу 
нашу ездети и людей своихъ съ собою брати подле уфалы земское 
з девяти чоловековъ—дымовъ десятого чоловека. А где бы, его жъ 
Боже вховай, пришли люди неприятелскии под самыи замки па- 
шы тамошний, тогды они яко сами такъ И 30 всими людьми сво- 
ими повинни будуть на таковую послугу пашу яко на кгвалтъ 
при старостахъ нашыхъ ездити и оборону онымъ замкомъ нашымъ 
чынити. А што ся дотычеть того, который бы з нихъ самъ або 
слуга и поддапый его будучы на послузе пашой татарина поймалъ, 
тогды опи таковыхъ татар новинни будуть до старосты нашого до 
замку давати, нижли где бы староста хотел оный языки до насъ 
господаря посылати, тогды староста маеть тым паном, который бы 
самъ оного языка або слуга и поддацый его поймалъ, для прислуги 
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ихъ до насъ господаря посылати. А слугами своими, которыи бы 
сами тыхъ языковъ непоймали, немаеть посылати. А што опи жа- 
ловали иж коли который чоловекъ мешкавшы за ними отойдеть 
от нохъ прочъ за границу, поклону отходного имъ пе заплатившы, 
або якии шкоды почынившы, & потомъ бы за сс зъ заграпичья до 
замку або до волости Веницкое пришол, тогды волио будеть опому 
папу, с чиего онъ имепья выходилъ, опого поклону и шкодъ сво- 
ихъ па немъ перед сиаростою нашымъ правомъ поискивати. А 
с'ароста масть справедливость въ томъ ему с пимъ учыпити, а 
безправие таковыхъ людей пес гамовати. А коли оный чоловекъ 
заплатить ему пану своему то, што па пемъ правомъ переведеть, 
тогды ему волно будеть кому хотя служыти. А што тежъ они жаловали, 
инъ староста усылаеть вижовъ своихъ на именья ихъ. Ипо тепер 
хто ся о жалобе своей къ старосте утечеть и вижа собе потребо- 
вати будеть ва ихъ имепья, то тежъ имъ волио будеть вижи своп 
давати, какъ было и перед тымъ. А што опи еще жаловали о 
розбой пеприличный, якобы его пемелъ судити староста, одно опи 
сами. Ино приличный, або пеприличный розбой, то судить маеть 
замокъ, а не ови. 


А што ся дотычеть иншыхъ речей жалобы ихъ, которыи в 
семъ пашомъ листе описаны, мы их в том во всемт водлугъ да- 
вного обычаю заставуемъ. Ижъ старостове пашы вепицкии тепе- 
решнии и папотомъ будучыи пемають з людей ихъ жадныхЪ випъ 
брати и зарукъ зъ замку никому на пихЪ ие покладати, ани ихъ 
на себе брати и людей ихъ пад повинность ихъ стародавную да- 
лей Брясловля и Полоного, даючы ведомость о поганстве татарехъ, 
У подводы пе посылати и тежъ по ихъ именьяхъ и въ земляхъ 
ихъ жадныхъ уходовъ старостове пематть мети и мещаномъ у ихъ 
жо земляхъ уходовъ безь ихъ воли пемають допускати и коней и 
воловъ и людей ихъ за ноберожное ине брати, якожъ есмо и оче- 
висто о томъ тобе росказали, а и тымъ листомъ нашымъ прика- 
зуемъ тобе, ажъ-бы твоя милость въ тыхъ во всихъ речахъ выше- 
меневыхъ водле того постановенья нашого к пимъ ся заховалъ и 
черес то викогорыхъ кривдъ и втиснелья имъ самимъ и людемъ 
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ихъ печынилъ и повинъ невводилъ. Псанъ у Вильпи нодъ летъ 
божъ. парожъ. 1546, мца июль 16 день, индиктъ 4. 
(Кн. Зап. Лит. ХХХ, 4. 12806.—13005.) 


ХХУИП. 


Листь в. кн. Сигизмунда Августа воевод® вевскому князю Фридриху 
Габовичу Пронскому, выданной по жалоб} князей, пановъ и земянъ на 
прятфенев!я, чинимыя имъ воеводою Земяне жаловались на то, что вое- 
вода нарушаеть кевскую уставную грамоту, гонитъ бобровъ на себя по 
земянскимъ селищамъ, не допускаетъ м8стныхъ земянъ держать погодно 
замокъ Чернобылься!Й и заставляетъ земянъ „лежать“ въ ев}, когда 
нътъ слуховъ о непрятеляхъ. Господарь приказываетъ воеводВ во всемъ 
поступать согласно уставной грамотз. 

1546 года поля 20, въ Вильн%. 


Жикгимонтъ Августъ божго милостью корол и великий князь е{е. 


Воеводе киевскому державцы острскому князю Фредриху Гле- 
бовичу Пронскому и инымъ воеводамъ киевскимъь, хто и наицотомъ 
будеть тотъ замокъ нашъ отъ насъ держати. Што тыхъ часовъ бу- 
дучы тобе при насъ господари прысылали до насъ вси князи и па- 
нове и земяне повету Киевского дворяпъ пашихъ братью свою Сол- 
тана Стецковича, Стася Суриновича, которыи с тобою перед нами 
очевисто мовенье мели и жаловали о томъ, ижъ ты наехавшы отъ 
насъ на тое воеводство Киевское, почал кривды и в!исненья вели- 
кии имъ чынити и новины уводити черезъ привилья и волности 
ихъ отъ предковъ нашихъ славпое памети королей и великихъ 
кназей ихъ милости и от короля его милости пана отца нашого 
имъ наданыи. На первей дей по селищахъ ихъ велишъ бобры на 
себе гонпити, чого перед тымъ за первыхъ воевод не бывало. Над 
то дей твоя милость в замку Чорнобыльскомъ, который князи и 
панове и бояре киевские водлугъ привилеевъ своих отъ предковъ 
нашыхъ и от короля его милости пана отца нашого наданыхъ по 
годамъ межы собою держати, врядника своего на, имя Зеляка ус- 
тановилъ и послушенство з моцы теперешнего наместника черно- 
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быльского брата вх Тишка Проскуры вынялъ и кажешъ тому 
вряднику своему подданых нашихъ тамошнихъ судити и рядити, 
чого тежъ за первыхъ воеводъ предковъ твоихъ николи небыва 10. 
К тому дей ты велишъ имъ при собе в замку нашомъ Киевскомъ 
обецне мешкати и хотя дей часомъ жадная потреба послуги нашое 
господарское и земское не вказуегь, ты дей предся кажешь имъ 
при собе лежати, а они дей с предковъ свонхъ обецне при вое- 
водахъ нашихь тамошнихъ & звлаще безъ потребы послуги нашое 
господарское и земское неповинни у Киеве лежати, одно кгды по- 
слуги нашое потреба вказывати будеть, & воевода имъ то листомъ 
своимь ознаймить, они в тотъ часъ тамъ до Киева на службу вашу 
ся зъеждчали и на послугу нашу с паны воеводами ехали. А 
бывши на службе пашой и проводившы воеводу с поля до Киева 
за се до домовъ своихъ ехали. 

А тепере дей в томь ихъ обецномъ мешканью при тобе у Ки- 
еве великая трудность имъ ся дееть и въ тыхъ речахъ вышемене- 
ныхЪ не малую кривду и обтяживость они собе отъ тебе быти 
менутоть, где жъ они и привилей короля его милости пана отца 
нашого с привесистою маестатною печатьо и с подписомъ руки 
его милости на вси волности свои передъ нами покладали и били 
намъ чоломъ, абыхмо водле того привилья ихъ кролевской ми- 
лости в томъ ихъ заховали и кривды через оный привилей нека- 
зали имъ чынити и новинъ уводити. Якожъ ты, будучы при насъ 
поведалъ передъ нами, же ты в тыхь речахъ, яко они жалують, 
николи кривдъ имъ нечинилъ, ани кажешъ чынити, але овшемъ 
водле того привилья хочешь ся къ нимъ заховати. Какъ жо мы 
того привилья короля его милости пана отца нашого на волности 
имъ даного огледавшы и его выслухавшы, и с павы радами на- 
шыми в томъ обмовившы и бачечы на то, же они предкомъ на- 
шымъ и его кролевской милости пану отцу нашому добре а верне 
то заслуговали и напротивку каждымъ неприятелемъь нашымъ 
обецными послугами своими горла и статковъ своихъ нелютовали 
и тепере намъ господарю уставичне то заслугують, з ласки нашое 
господарское при томъ привилью и волностяхъ ихъ, от его кролевской 
милости имъ вадданимъ, зоставуемъ. Якожъ есмо и очывисте о томъ 
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тобе росказали абы, еси втыхъ во всихъ речахъ водлугъ того при- 
виля к нимъ ся заховалъ, и тымъ тежъ листомъ приказуемъ тобе, 
ажъ бы еси черезъ оный привилей короля его милости пана отца 
нашого жадныхъ кривдъ и втисненья имъ нечынилъ и новияъ не 
уводилъ и по селищамъ ихъ бобровъ на себе не гонилъ и въ за- 
мокъ тежъ Чорнобыльский надъ привилья и волности ихъ ничимея 
не вступоваль и врядника своего. которого еси тамъ уставовилъ, 
оттоль выслалъ и подданыхъ нащыхъ ему судити и рядити не ка- 
залъ, и в Киеве тежъ обецие кромъ потребе послуги нашое гос- 
подарское и земское мешкати имъ не велелъ и ку шкоде невинне 
ихъ неприводилъ. Нижли кгды послуги нашое потреба вказывати 
будеть, они в тот часъ будуть повинни на послугу нашу ку твоей 
милости ехати. И во всемъ бы еси к нимъ ся заховалъ водле того 
привилья короля его милости пана отца нашого, ни в чомъ з него 
не выступуючы конечно, абы то инакъ не было. Псан у Вилни под 
лет. Бож. Нарож. 1546, мца июль 20 день, индикт 4. | 
(Ён. Зап. Лит. ХХХ, дл. 135—187) 


ХХУИ. 


Листъ короля Сигизмунда Августа старостВ черкасскому и канев- 
скому пану Яну Хрщоновичу въ отвфтъ на письхо старосты, въ кото- 
ромъ тоть высказываеть мнЪн1е, что устроенный на новомъ м$фетВ Чер- 
кассый замокъ болфе удобенъ для оброны, ч8мь старый. Господарь, уко- 
ряя старосту въ томъ, что онъ не принялъ своевременно въ течен1е лВта, 
мфръ для укрФплен!я замка, приказываетъ теперь же немедленно устроить 
острогь при помоши подданыхъ и нерейти на зиму въ новый замокъ, 

Среди актовъ 1551 года. 


Жикгимонть Августъ Божью милостью. 


Отаросте черкаскому и каневскому пану Яну Хръщоновичу. 
Поведаемъ тобе, ижъ есмо на тотъ часъ зъ ласки Божее въ до- 
бромъ здоровью. Што еси писалъ до насъ поведаючи, ижъ тотъ 
замокъ нашъ старый Черкасы не естъ безпечный часу потребы отъ 


навальности неприятельской, а который ново недавно будованъ, — 
4 д. 
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пишешь, ижъ естъ добрый и безпечвый ку обороне отъ людей не- 
приятельскихъ, чого мы и сами добре сведоми, ижъ такъ естъ. И 
многокроть есмо о томъ до тебе писали, приказуючи, абы ты самъ 
зъ великою пильностью ку тому ся причинилъ и того нового замку 
мещаны и поддаными нашими тамошними тымъ готовымъ деревомъ, 
которое тамъ естъ, доробилъ а самъ со всими людми, ку тому замку 
нашому прислухаючими, яко на лепшомъ и безпечнейшомъ местцу 
мешкалъ. Ты на росказанье нато того вчинити не хотелъ и немалое 
омешканье и сплотенство въ томъ еси зъ себе оказалъ, а теперъ 
еси самъ то узналъ и хвалишъ тотъь новый замокъ, ижъ естъ леп- 
ший и безпечнейший ку обороне. А кгды его фалишъ, чому еси 
росказанью нашому досыть не вчинилъ? Бо кгды бы еси водлугъ 
першого росказанья нашого ку той роботе того замку нового ПИЛЬ- 
ность вчинилъ, вжо бы до того часу ты самъ съ поддаными на- 
шими вЪ лепшомъ безпеченьстве тамъ мешкалъ, а теперешнего часу, 
яко непогодливого противко зимы, — узнай то самъ, яко быхмо мели 
тамъ люди слати, а што бы тежъ они могли теперешнего часу 
тамъ вробити, кгды ся вжо часъ спознилъ. Для чого жъ навпоми- 
наемъ и приказуемъ тобе подъ ласкою нашою господарскою, абы 
еси зъ великою пильностью въ томъ намъ господару послужилъ и, 
яко нарыхлей быти може, мещаны и иншими поддаными нашими 
томошними острогъ около того замку нового зъ того дерева гото- 
вого вробилъ и со всими людми до того замку нового перенесся 
и, тамъ мешкаючи, у великомъ опатренств$ и осторожности былъ 
такъ, яко быхмо отъ навалности людей неприятельскихъ беспечни 
его были, о чомъ же есмо и листъ до мещан» и подданыхъ на- 
шихъ тамошнихъ писати казали и дворянина нашого Александра 
послали, приказуючи подъ срокгимъ росказаньемъ нашимъ, абы они, 
кромъ жадныхъ вымовъ и сплошенства тыхъ часовъ, што на борз- 
дей быти можеть, острогь въ томъ новомъ замку зъ дерева гото- 
вого заробили и избы и клетки для мешканья и схованья своего 
тамъ поставили и на томъ замку нашомъ при тобе, старосте своемъ, 
вси били. А ты бы при томъ росказанью и листе нашомъ самъ н& 
то ихъ приводилъ, абы того иначей не вчинили, але водлугъ ро- 
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сказанья нашого тую роботу замковую поспешне заробили а тымъ 
яко речъ нашу господарскую и посполитую земскую, такъ и горла 
сами свои и жонъ и детей своихъ въ доброй безпечности заховали. 


(Кн. Зап. Лит. ХХУПУ 44. 97 0б.—98) 


ХХ. 


Листъ Сигизмунда Августа къ старостЪ черкаскому и каневскому 
пану Яну Хршоновичу въ отвФтъ на донесене старосты о томъ, какъ 
татары произвели нападене на замокъ Браславскй. Господарь благода- 
рить за сообщен!е. приказываетъ впредь доносить ему о дЗйстыяхь та- 
таръ. Зат®мъ господарь пишетъ о посылк$ роты служебныхъ на замокъ 
Черкаск!Й, приказываетъ немедленно перейти старостф съ поддавыми 
изъ стараго замка въ новый и даетъь распоряжен!я относительно даль- 
нЪйшаго укрфплевя замка, содержанмя въ немъ сторожи и отправки 
туда прованта. 


Среди актовъ 155] года. 


Жикгимонтъ Августь Божью милостью. 


Старосте черкаскому и каневскому пану Яву Хръщоновичу. 
Поведаемъ тобе, ижъ есмо на тот часъ зъ ласки Божье въ добромъ 
зъдровью. Што еси до насъ писалъ и служебника своего Богдана 
Куницкого послалъ, даючи намъ знати, которымъ обычаемъ замокъ 
нашъ Браславльский отъ поганства татаръ естъ вынятъ и о поло- 
женью и справе царя Перекопского, коло чого тотъ служебнакъ 
твой, который былъ у Браславли, до рукъ неприятельскихъ узятъ 
и з Ынъкгула засе отъ нихъ до тебе взялъ, справу тобе далъ и 
широко о томь на листе своемъ до насъ выписуешъ. Якожъ мы и 
того служебника твоего передъ насъ узвавши коло того опытывати 
казали и яко съ писанья твоего, такъ и съ повести того служебника 
своего достаточне тому зрозумели, и то еси добре вчинилъ, ижесь 
о томъ намъ знати далъ, яко жъ и впередъ напоминаемъ и при- 
казуемъ тобе, ажъ бы еси отыхъ неприятелехъ нашихъ, поганстве 
татарехъ, ио всякой справе ихъ пильное выведанье чинилъ и безъ 
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жадного сплошенства чуйность великую коло того мель и где бы 
еси отъ нихъ которое небеспеченство панству нашому быти розу- 
мелъ, ты бы за часу ведати о томъ намъ давалъ, а безъ вести въ 
томъ насъ не держалъ. Што еси тежъ писалъ до насъ, просечи о 
люди служебные на тотъ замокъ нашъ Черкасы староства твоего, 
абы еси тымъ безпечнейшую оборону въ часъ пригоды отъ неприя- 
теля тому замку и подданымъ нашимъ, а неприятелю нашому от- 
поръ чинити могъ, и мы послали тамъ до тыхъ замковъ нашихъ 
Черкаского и Каневского людей служебныхъ за пенязи наши езд- 
ныхъЪ сто коней, надъ которыми будеть посланъ ротмистръ ЦПетръ 
Чапличь, а пешихъ драбовъ сто человековъ, и надъ тыми пешими 
ротмистромъ Петра Разбинского, черезъ которого особливыи листы 
наши до тебе есмо писати казали, яко ся ты маешъ тамъ ку тымъ 
людемъ нашимъ пенежнымъ заховати, которые листы кгды тамъ 
до тебе привесены будуть, ты бы зъ нихъ вырозумевши во всемъ 
ся къ нимЪъ заховалъ водле науки и росказанья нашого, на Тыхъ 
листехъ нашихъ до тебе о то писаныхъ, тобе отъ насъ даное. Што 
тежъ далей до насъ пишешъ около замку Черкасского нового, па 
которий ся подданые наши черкаские не хочуть зносити, ино вжо 
многокроть мы о томъ листы наши до тебе пишемъ, дачи тобе 
въ томъ росказанье и науку нашу, абы еси безъ кождого сплошен- 
ства съ того замку нашого старого со всимъ ся вынесъ и подданымъ на- 
шимъ мещаномъ Черкаскимъ до того замку нового перенестися казалъ 
и тамъ мешкалъ, а болше вжо жадное науки и росказанья нашого 
отъ нась не ожидалъ, чому вжо и здивитися не можемъ, ижъ ты, 
маючи въ себе на то вжо отъ двухъ годъ и далей науку и роска- 
занье нашо господарское, великую недбалость и сплошенство въ 
томъ собе маешъ и съ того замку старого черезь многое роска- 
занье нашо до замку нового вынести ся не хочешъ, вымовляючися 
недбалостью и непослушенствомъ противко тобе тыхъ подданыхъ 
нашихъ Черкасцовъ. Ино мы тыхъ часовъ подданыхъ нашихъ Чер- 
каскихъ, которие на тотъ часъ здесе были, передъ насъ узвати ка- 
зали и о то ихъ опытывали: кимъ бы ся то деяло, а што тому за 
причина естъ, же ся тому росказанью нашому черезъ такъ долгий 
часъ досыть не стало. Они поведили, ижъ ся то ничимъ иншимъ, 
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одно сплошенствомъ твоимъ, старосты нашого тамошнего, деется, же 
ся ты к тому пилне причинити не хочешь. А веджо и теперъ на то 
есть воля ваша, абы еси конечно, кромъ всякихъ вымовъ безъ 
жадного сплошеньства съ того замку старого ся выносилъ и въ 
новомъ мешкалъ и подданымъ нашимъ тамъ ся знести росказалъ. 
А ижъ ся то за сплошеньствомъ твоимъ стало, же ся еси въ часъ, 
покуль было тепло, часу летнего съ поддаными нашими до того 
замку нашого нового не перенесъ и подданые наши будованья тамъ собе 
не поставили, где бы мешкати мели, тогды нехай они, передъсе 
тымъЪ не вымовляючи, посполъ съ тобою тамъ ся перенесуть и вжо 
якъ колвекъ на тотъ часъ тамъ ся будують, а при томъ старомъ 
замку не мешкають подъ ласкою нашою, бо, чого Боже вховай, 
часу пригоды отъ неприятеля и обляженья около тыхъ замковъ 
нашихъ, тогды абы еси тымъ шкоды и неславы намъ господару 
и речи посполитой земской не вчинилъ, а неприятель нашъ собе 
потехи не взялъ и воли своее неприятельское не наполнилъ, ижъ 
то естъ речъ неподобная, абы еси на двухъ замкохъ нашихъ зо- 
стати и обеюхъ заразомъ боронити мелъ, для чого жъ и повторе 
приказуемъ тобе, абы еси съ того замку старого вжо тамъ со всими 
поддаными нашими перенесся въ новый замокъ а вжо тамъ на 
томъ новомъ замку мешкалъ. А што пишешъ до насъ, ижъ ты коло 
того замку нашого острогъ робитъ людми своими и наймомъ и 
вжо еси две баксте накрылъ и житницу поставилъ, ино то еси 
добре вчинилъ, и мы то вдячне отъ тебе приймуемъ, ижъ ты ку 
той роботе нашой пильность маешъ и впередъ, абы еси къ тому 
водле набольшое можрости своее причиниль ся и съ подданными 
нашими тамошними острогъ коло того замку нашого робилъ. А што 
ся дотычеть людей нашихъ волостныхъ, о которые ты пишешь, 
абыхмо теперъ ку той роботе нашой до тебе тамъ послали, ино вжо 
теперъ часъ ся вельми скороталъ и зима приходить, где ся намъ 
на тотъ часъ не видело зъ волостей нашахъ противко зимы лю- 
дей тамъ посмлати, бо часу теперешнего зимного трудно тамъ бу- 
деть тое роботы справовати. А што тежъ пишешъ о пушкаровъ, же 
ихъ тамъ на замку нашомъ достатку не маешъ, мы пушкара, поро- 
ховъ, свинпу, железа до гаковницъ ничого не мешкаючи тамъ на 
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тотъ замокъ нашъ пошлемъ, иты бы того пушкара тамъ заховалъ 
и тые вси речи на томъ замку нашомъ у великой опатрности мелъ 
и ни на што иншого ку потребе своей ихъ не оборочалъ, одно отъ 
(на) властное потребы и обороны замку нашого тамъ то ховалъ. Далей 
тежъ што пишешь коло сторожи польное, которую ты бояры и ме- 
щаны тамошними и служебники своими держишь на четырохъ мест- 
Цохъ, што естъ зъ великою тяжкостью подданыхъ нашихъ, и про- 
сишъ, абыхмо изъ скарбу нашого пенязей тамъ послали, чимъ бы 
они тую сторожу латвей тамъ заступовати могли, ино мы того при 
памети нашой не маемъ, абы хто коли тамъ въ Черкасехъ тую 
сторожу за пенязи зъ скарбу нашого наймовали и накладомъ на- 
шимъ ее держали, але ты, староста нашъ тамошний, повиненъ ее 
завжды мети съ тыхъ пенязей, которые ва тебе съ корчомъ тамош- 
нихъ приходаять и зъ иншихъ платовъ и пожитковъ на тебе, ста- 
росту тамошнего прислухаючихъ. А такъ и теперъ на тую сторожу 
никоторыхъ пенязей изъ скарбу нашого тамъ слати намъ ся не 
видело, одно бы еси тую сторожу польную тамъ держалъ, съ чого 
п передъ тымъ старостове наши тамошние, предкове твои, и ты 
самъ мевалъ, & веджо кгды въ томъ пильность твою узнаемъ, мы 
то будемъ ласкою нашою тобе паметовати. Ещо тежъ што пишешь 
до насъ о пятдесять бочокъ жыта, абыхмо тобе зъ замку нашого 
Киевского дати казали для живности твоее зъ служебнихами тво- 
ими на замку нашомъ Черкаскомъ, ино мы розуму твоему то при- 
пущаемъ, абы еси самъ обачилъ: естли то естъ речь слушная, же 
бы тобе тое жито зъ замку нашого Киевского, яко украиного мело 
быти дано, где тежъ не мней живности естъ треба, яко и на томъ 
замку нашомъ Черкаскомъ и большей, а ктому ижъ тежъ мы доб- 
рую ведомость маемъ и реестра того у скарбе нашомъ ‘суть, колько 
тамъ всякое живности на томъ замку нашомъ было наспижованой 
досыть не мало ее было, чимъ бы ты въ часъ потребы на долго 
достаточное выхованье на томъ замку нашомъ мелъ, о чомъ мы 
ничого не ведаемъ, где ся то подело а на которую еси потребу 
нашу то обернулъ, и абы еси первей съ того личбу намъ вчинилъ, 
где ся то розышло, о чомъ мы хочемъ достаточную ведомость мети. 
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Е бы 


А кгды намъ о то личба отъ тебе вчинена будеть, мы на онъ часъ 
то съ тымъ вчинимъ, что ся намъ, господару, видити будеть. 


(Ен. Зап. Лит. ХХУШ, ла. 94—96) 
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Листъ короля Сигизмунда Августа старостЪ володимирекому князю 
Василю Константиновичу Острожекому въ отвфть на сообщен!е старо- 
сты о нам$ренши волошекато воеводы Стефаницы вм$ст съ бЪлогород- 
скимъ санджакомъ Ильяшемъ вторгнуться въ предлы великаго кня- 
жества. Господарь, благодарл за сообщеще, упрекаетъ старосту въ томъ, 
что онъ не донесь ему своевременно о нападении татаръ на замокъ 
Браславсюый, и требуетъ, чтобы староста принялъ м8ры на случай на- 
паден!я Волоховь. 

Среди актовъ 1551 года. 


Жикгимонтъь Августъ, Божью милостью. 


Маршалку земли Волынское старосте володамирскому князю 
Василию Констентивовичу. Поведаемъ тобе, ижъ есмо тыхъ ча- 
совъ з ласки Божее въ добромъ здоровью. Што еси писалъ до 
насъ о листъь князя Богуша Корецкого, который до тебе былъ 
писанъ, и прислалъ, даючи намъ ведати, ижъ воевода волош- 
ский Стефаница з войскомъ ся вемалымъ собральъ а знем- 
шися со братомъ своимъ санджакомъ Белогородскимъ Илья- 
шемъ, яко бы мели въ панство нашо вторгнути, — чого имъ 
Боже не помози. И кгды жъ твоя милость въ томъ чуйность маешъ 
а о таковыхъ речахъ ведомость намъ господару чинишъ, мы то отъ 
тебе вдячне приймуемъ и виеродъ о то навпоминаемъ и прика- 
зуемъ тобе, абы твоя милость великую пильность на то мелъ и о 
тыхь людехъ неприятельскихъ доведывалъ, где бы на которыхъ 
местцахъ на тотъ часъ были, або, — чого имъ Боже не дай, — въ 
панства наши вторгнути мели на которие местца, абы еси намъ 
днемъ и ночью давалъ знати и николи насъ безъ вести не дер- 
жалъ, бо яко то и самъ добре бачить можешъ, ижъ много на 
томъ потребъ нашихъ господарскихъ и земскихъ належить, абыхмо 


вез В О: СЕ 


о таковыхъ людехь неприятельскихъ въ часъ ведомости мели, за 
чимъ бы отъ нихъ оборона и опатренье лепшое панствамъ нашимъ 
вчинено быти могло—не такъ, яко ся то тыхъ часовъ стало, чого 
передъ тымъ никгды не бывало: оттоль з Украины намъ въ часъ 
ведати не далъ, а люди неприятельские безъ вести въ панство напо 
вторгнувши и немалую шкоду вчинили и замокъ Бресловльский 
спалили, чого ся Богъ пожаль. О томъ и до сего часу никоторое 
ведомости не маемъ, который неприятель нашъ и яко много их 
было, которые тую шкоду панству нашому вчинили и не вемъ, што 
ся въ томЪъ дееть, а што того за причина есть, ижъ речъ такъ великая и 
важная наша господарская и земская за неданьемъ ведомости намъ, 
господару, великую шкоду приймуеть. Не мней тежъ и о то впо- 
минаемъ и жадаемъ тебе, абы твоя милость въ тые теперешние 
небеспечные часы отъ людей неприятельскихъ ку послузе и 0бо- 
роне панства нашого самъ поготову былъ. А естли бы потреба где 
того вказывала & люди неприятельские въ панство нашо вторгнули, 
абы еси способивши ся 30 всею землею Волынскою зъ Божьею 
помочью успоръ людемъ неприятелъскимъ а оборону панству на- 
шому чинилъ, сколько тобе Богъ милостивый допоможеть, & мы 
то ласкою нашою господарскою паметати и отдавати тобе хочемъ. 
А о томъ тежъ даемъ тобе ведати, ижъ тыхъ часовъ отправуемъ 
отсель людей нашихъ немало тамъ на Украину для послуги нашое 
господарское, которые тамъ ничого не мешкаючи будуть. 


(Ён. Зап. Лит. ХХТШ, ал. 96 0б.—97) 
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Судебный вырокъ воеводы виленскаго пана Николая Радивила по жа- 
л06% мВ Щанъ Мозырекихъ на своего державцу пана Микохая Нэрбута. М$- 
щане жаловались на прит$енен!я со стороны державцы въ городовой ра- 
ботВ, въ томъ, что онъ заставляетъь ихъ строить дворъ для себя, выбра- 
сывать снЪгъ изъ замка, за подарки отпускаеть работу Бчицкой во- 
лости, не понуждаеть боярскихъ людей. живущихъ въ городЪ, выпол- 
нять повивности вмзетв съ мфщанами, наконецъ, отнялъ отъ нихъ ко- 
ролевске листы съ изложенемъ городскихъ повинностей, сверхъ того, 
Нарбутъь требовалъ оть мфщанъ найма на замокь дойлидовъ, сташй и 
подводъ подъ пословъ и гонцовъ, запрещалъь мёщанамъ охоту и рыбную 
ловлю подъ городомъ. 


1551 года августа 2], въ Вильн$. 


Мы, Миколай Радивилъ, воевода випенский маршалокъ зем- 
ский канцлеръ Великого князства Литовского, староста берестей- 
ский, державца борысовский и шовленский, ознаймуемъ тымъ на- 
шымъ листомъ За росказаньемъ господарскимъ смотрели есмо жа- 
лобъ мещанъ Мозырскихъ, которые на даржавцу своего воеводу 
подляшекого пана Миколая Нарбута, подле реистру через двора- 
нина господарского Каспара Егедройта писаного очевисте у права 
стоячы, чынили. Напред жаловали о городовую роботу, ижъ бы 
для своихъ въчасовъ будованье розное вымышлялъ. То ся з ре- 
истру того дворанина оказало, ижъ над потребу ничого не вымы- 
шлено, и мы в том такъ зоставили: ижъ што панъ Нарбутъ уро- 
билъ, тогды не для своее потребы, одно для того замку госпо- 
дарского. 

Жаловали мещане, яко бы панъ Нарбуть въ паркане новъ 
дворъ почалъ робити, а въ томъ робота замковая мешкаеть. От- 
пираючы на то панъ Нарбутъ поведилъ, же за пана Кгашътолта, 
дворъ въ паркане былъ, але зъгнилъ, а онъ тепер въ стену того 
паркану дворъ наместъничый вробити казалъ. В томъ есмо такъ 
зостановили: маеть панъ Нарбутъ теперь роботе того двора дать 
упокой, ажъ первей замокъ зоробити, для обътяженья подданьхъ 
господарскихъ, вытягаючыся заразъ имъ на две роботы—на замко- 
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вую и двора того; але кгды замокъ зоробленъ будеть, тогды слушъне, 
ижъ бы тежъ и дворъ въ паркане наместничьй былъ вробленъ, 
яко бы наместникъ для безпечности огъню в замку стояня своего 
не мелъ, одно въ дворе. 


После того жаловали мещане на пана Нарбута: кажеть деи 
намъ снеги зиме зъ замку носити и въ перекопъ сыпати. На то 
отказъ чынилъ: одного часу напалъ деи баылъ снегъ великий, а 
рынъштоки зъ замку ещо были не пороблены, онъ, стерегучы, абы 
шкоды горе не въчынило, велелъ, собравшы колько десятъ чоло- 
вековъ, тотъ снегь выметати передъ замокъ до перекопа. Мы в 
томъ такъ зостановили, ижъ державца через то к метанью зъ 
замку снегу прыневоляти ихъ не маеть, але маеть имъ дать впо- 
кой, кромъ, чого Боже ховай, замку кгвалту от огъню або воды, 
которая бы шкоду учынить мела, того мещане будуть повинни 
завъжды ратовали. 


Жаловали мещане о дерево: которое они на роботу замковую 
выпустившы до замку прывезуть, тое якобы панъ Нарбутъ слу- 
гамъ своимъ, которые тамъ в месте оселость мають, роздаеть и 
имъ же самимъ на нихъ робити кажеть, а меновите ижъ бы дей 
Грыгорью Тавлуевичу домъ уробити мели. Отказывалочы, панъ Нар- 
буть на то поведилъ, ижъ вжо перед паномъ Халецкимъ о то 
право было и ведля жалобы ихъ то ся не знашло, бо тое дерево, 
которое Тавлуевичъ без ведома моего зъ замку възялъ, было прыя- 
теля моего Балакирева, и кгды ставилъ тотъ домъ Грыцко 'Тавлу- 
«вИЧЪ, ямъ деи ему разъ, або два по два чоловеки наемныхъ лю- 
дей давалъ дерева тяжъкого помочи поднимати, якожъ деи Тавлу- 
евичъ и работъниковъ тнхъ передъ паномь Халецкимъ ставилъ, 
который в него тотъ домъ з найму робили; и ставилъ панъ Нар- 
бутъ в томъ на опытанье до пана Халецкого шапъку, нижли ме- 
щане слатися не хотели. Мы в томъ такъ зостановили: не маеть 
панъ Нарбуть, а ни его наместники через то того дерева, которое 
мещане, выпустившы на роботу замковую вывезутъ, бояромъ го- 
сподарскимъ а ни слугамъ своимъ роздавати и ихъ самыхъ ви- 
кому на роботу посылати не маеть, одно жъ замковую роботу тую 
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они повинни будуть робити и в томъ державцы своего послушъ- 
ни быти. 

Жаловали мещане: панъ Нарбутъ деи взявшы собе поклоны, 
волость Мозырскую и Бчыцкую от роботы отпускаеть, а в томъся 
деи робота замковая не спешыть и имся крывда дееть; потомъ 
сами мещане з Бъчаны о то мовити не хотели. А панъ Нарбутъ 
на то поведилъ: волость Мозырская две части, а третюю часть 
Бчыцкая робить, што им назначать; и вже деи Бъчычане город- 
ни свое заробили и замазали, одно жъ Мозыране ещо не заро- 
били, 60, прышедшы деи от роботы замку Черкаского, робити были 
не хотели; за то кгды деи с нихъ некоторыхъ осажоно было, они 
пошли были до господара его милости жаловать; а Бчычане, не 
ходячы в тотъ часъ робили, и кгды не стало имъ дерева, они 
были волости Мозырское дерева взяли, а имъ такъ жо много от- 
робити мели, якожъ деи и отробили. И ставилъ на томъ шапку до 
бояръ тамошънихъ, мещане слатися не хотели. В томъ есмо такъ 
зоставили: естли будуть Бчычане волости Мозырское дерева не 
отробили, и теперъ отробити мають, а Мозыране кромъ жадного 
сплошенства две части своихъ противъ Бчычанъ заробити мають. 

Жаловали мещане: которыхъ деи бояръ подданые в месте се- 
дячые повинни роботу замковую робити, в тыхъ дей онъ поклоны 
побравшы, от роботы замковое вызволилъ. На то панъ Нарбутъ 
отказывалъ: у месте деи естъ людей боярскихъ много, которые 
бояре покупили пляцы, а иншие отчызные мають, и на тых местъ- 
Цахъ люди седять и тые жъ волности и уступы, езы бытия и въ 
сеножатех и въ торгохъ мають, а ижъ робити не хотять, тое и 
я ведаю, а не естъ то на моей воли, але на господарской, а я 
ихъ от роботы не отыймую, о што жъ деи бояре мандатомъ гос- 
подарскимъ были прыпозвани, абыся передъ господаремъ его ми- 
лостью становили и въ томъ з вами росправу прыняли; бояре азъ 
ся деи были постановили, але за выеханьемъ господарскимъ до 
Коруны Полское до того часу деи звами росправы не прыняли, и 
отложонайдеи тая речъ на иншый часъ. И мы в томъ такъ зоста- 
новили: мають и теперъ тые бояре к тому мандату господарскому 
листомъ кролевскимъ в той речы, куда праве прыгнены, быти. 
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аловали мещане, ижъ бы панъ Нарбутъ имъ-пять листовъ 
кролевъскихъ загамовалъ. На то панъ Нарбутъ поведилъ, ижъ одно 
тры листы кролевскихъ в них был загамовалъ, а четвертый пама 
Кгаштолтов, хотячы тые листы перед господаремъ его милостью 
оказать для тое прычыны, абы господаръ его милость, вземшы по- 
розуменье с тыхъ листовъ, инъшыхъ ку повиностямъ замъковымъ 
прылучати казалъ, веджо панъ Нарбутъ тры листы господарскихъ 
& четвертый пана Егаштолтовъ мещаномъ Мозырскимъ перед нами 
вернулъ, нижли ещо они пятого листу пана Кгаштолтова от него 
мети допирали, але он его в себе быти не поведил. 

Жаловали мещане на пана Нарбута о дойлидовъ, ижъ ихъ 
чотырохъ наймують на роботу замковую на кождый годъ за два- 
надцать копъ грошей, еще имъ дають железа и вси потребы и 
гвоздья на побиванье домовъ, за которое железо на годъ выходить 
по шести копъ грошей. Отказъ на то чынячы панъ Нарбутъ по- 
ведилъ, же господарского дойлиду одного маеть за пенези, кото- 
рый белымъ топоромъ робить, а они дають людей, што потреба; 
нижли ижъ на кожъдую неделю тые люди переменяють, которые 
прывчытся теселской роботе не могуть, и для того они за пенези 
теслей наймовали, а потомъ я дей имъ мовалъ, абы дали чоло- 
вековъ десоть, которые бы, прыучавшыся роботе теселской, оному 
тесли помочъ для спешъное роботы чынили; они такъ вчынили, 
Дали таковыхъ на часъ, яко была потреба десети, а часомъ пять— 
шесть, колко казано; ведже я о тые тесли мало стою: нехай одны 
люди не отменяючыся ходять, также спешни до роботы будуть. В 
томъ сказали есмо: естли теслей не хотять давати, тогды люди 
мають дати, которые бы не отменялися на кождый тыйдень до року. 

Жаловали мещане на пана Нарбута, поведалочы: мы дей зъ 
волостью подле прывилья его королевское милости платъ врочы- 
стый даемъ двесте копъ и шестьдесятъь копъ грошей, а двесте и 
шестьдесять бочокъ жыта; с того деи державца мель выхованье 
свое мети и послы и гонцы стацеями и подводами поднимати; те- 
перъ коли деи посолъь зъ скарбомъ идеть, на стацею насъ деи 
поневоляють и подводами водеными самыхъ скарбъ его возити бе- 
руть, а коли деи за тымъ скарбомъ посолъ королевский зъ своими 
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речми прыйдеть, державца деи в насъ комяги и чолны беручы 
подъ посла и подъ тые речы даеть. На то панъ Нарбутъ поведилъ: 
я дей никгды стацеи в нихъ на посла, а ни на гонца брать не 
кажу; але деи на все тое в наместника своего пенези зоставлямъ, 
ено жъ деи они того на првивильи своемъ не мають, иж бы дер- 
жавца под скарбъ и под посла, который при скарбе идеть, под- 
воды давати мелъ. И кгды деи посолъ зъ скарбомъ идеть, за листе 
господарскомъ меновите описано маеть, колко подводъ потребо- 
вати будеть, и въземъшы вижа подле листу толко подводъ воз- 
меть, а для того деи яко подъ скарбъ, такъ тежъ под того посла, 
который пры скарбе идеть подводъ давати не повиненъ. Мы в 
томъ такъ’ зналили: отъ сего часу подъ посли и гонцы мещане и 
волощане подводъ, ани стацей на нихъ давати не малоть, кромт 
державца тому досыть чывити маеть подле прызвалья господарского, 
& што ся дотычеть о подводы подъ скарбъ господарский, который 
до Орды бнываеть посыланъ, и под посла, што пры томъ скарбе 
прыставомъ ходить, ижъь въ прывильи не описано, хто бы на то 
подводы давати мелт, то есьмо зоставили на вырокъ господарский. 
А штося дотычеть бранья стацей на послы, яко менили мещане, 
ижъ бы пры бытъности пана Нарбутовой врадникъ его на ниху 
вытягнути мелъ и яко бы подводы подъ гонъца и послы моцне в 
нихЪ брано быти мело, и ктому комяги и чолны, а за то заплаты 
никоторое не чынено, а для того немалую шкоду поняли, —0о то о 
все панъ Нарбутъ зъ врадникомъ своимъ и с тыми, до кого имъ 
потреба будеть, справедливость вчынити маеть. 

Жаловали тежь мещане на пана Нарбута, ижъ коли на сто- 
рожу служебника своего шлеть, ино с кождого дому но дванад- 
цати пенезей береть. На то панъ Нарбутъ отказывалъ: виненъ деи 
я водле прывилья их сторожу стеречы и теперъ стерегу, але абы 
далей сторожъ ехалъ до Овручого и на инъшые места, они про- 
сили и сами то давати поступили, —еще за пана Ёгашътолта то 
давали сами, и земянъекие люди и мне то по два разы дали, а 
после того не хотели дати; я тежъ не беру, што и сами мещане 
вызнали, ижъ теперъ того не береть На то сказали есмо: кгды не 
всъхотять давати, тогды того онъ поневолне брати на нихъ не маеть. 
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Жаловали тежъ мещане на пана Нарбута, поведаючы, ижъ 
волно имъ бывало около места волка, заяца, лисицу, тетерычъ 
ловити, & теперь того панъ Нарбутъ забороняеть и ижъ бы на 
нихъ за то быдло брати мелъ. Панъ Нарбуть на то отказывалъ, 
же не заборонялъ и никого не грабилъ. Мы в томъ такъ зостано- 
вили, ижъ и теперъ панъ Нарбутъ волка, заяца, лисицы около ме- 
ста мещаномъ ловити забороняти не маеть. 

А в чомъ ся имъ справа с паномъ Нарбутомъ подле жалобъ 
ихъ не доконала, ино будеть ли хто с нихъ хотеть господару его 
милости жаловати, то будеть на воли ихъ. 

Жаловали мещане на пана Нарбута, поведаючы: в которые 
прыдухи у реце Прыпяти и выншыхъ речъкахъ и озерахъ подле 
Прыпяти въступъ мевали, окромъ замковыхъ рекъ и озеръ и тура, 
и тежъ с пашень своихъ въ дуброву коло места уступъ такъ же 
мевали и на пашню ее распахивали, теперъ дей тыхъ въступовъ 
панъ Нарбуть мети забороняеть. Панъ Нарбутъ на то поведилъ: я 
деи ихъ волностей давныхъ не гамую и в то ся ничымъ не вету- 
пую. Мы в томъ такъ зостановили: во што будуть мещане перед 
тымъ уступы свои мевали, тогды цержавца и теперъ в то имъ ус- 
тупу мети забороняти не маеть. 

А до того часу, поки панъ Нарбутъ з мещавы и волостью 
Мозырскою подле жалобъ их расправу перед господаремъ его ми- 
лостью прыйметь, заложили есмо заруки па господара его ми- 
лость сто копъ грошей, абы онъ безъ выступу ихъ и кромъ слуш- 
ное прычыны никоторого каранья и обтяжливости и драпежства 
тамъ подданымъ господарскимъ не чынилъ и врядпикомъ своимъ 
делати не попущалъ, на што жъ есмо мещаномъ дали сесь нашъ 
листъ под нашою печатью Писанъ у Вилни под лет Бож. Нарож. 
1551, авъгуста 21 дня. Индакта 9. 

’ (Ён. Судн. Дъль Лит. ХХТИ, лл. 84—87) 
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Чисть короля Сигизмунда Августа старостВ черкасскому и канев- 
скому пану Яну Хрщоновичу, въ которомъ староста извфщается о по- 
сылкВ въ Черкасы ротмистра Розбицкаго. Шри этомъ изложены правила, 
которыми должны руководствоваться староста и ротмистръ въ наблюдени 
за безопасностью замка, сообщается, что ротмистру разрзшено имЗть 
корчму вольную въ замкВ, а провантъ покупать по прилагаемой устав$. 

1551 года октября 21, въ Вильн$. 


Жикгимонтъ Августъ. 


Старосте черкаскому и коневскому пану Яву Хръщоновичу. 
Тыхъ часовъ намовивши есмо изъ ихъ милостью паны радами 
нашими, отправили на тоть замокъ нашъ Черкаский зъ двору на- 
шого ротмистромъ Петра Розбицкого, которому дали есмо пенязи 
на сто драбовъ служебныхъ и росказали есмо ему на томъ замку 
нашомъ для беспеченства и обороны съ тою ротою его мешкати, 
которий вжо здесь намъ господару на дворе нашомъ съ тою ро- 
тою своею збройне и со всими потребами ку обороне прыслухаючими 
оказавшися и пописавши, тамъ до Черкасъ поехалъ. И ты бы о 
томъ ведалъ и того ротмистра нашого зъ оною ротою его на тотъ 
замокъ нашь Черкаский у службу нашу приняль, и сполне зъ 
нимъ на томъ замку нашомъ мешкалъ, и чуйность и осторожу мелъ, 
и въ службахъ нашихъ пильность маючы и згодливе съ собою по- 
ступуючи въ часъ пригоды небеспечности,—-его жъ Боже вховай,— 
отъ неприятелей нашихъ оборону тому замку нашому чинили такъ, 
якъ на верность службъ вашихъ належить, сколько вамъ Богъ ми- 
лостивый допоможеть. Тежъ росказали есмо тому ротмистру на- 
шому для лепшого безпеченства съ тою ротою его со всими драбы 
служебными тамъ въ Черкасехъ не на месте, але въ замку стояти 
и мешканье мети, и ты бы на мешканье его самого и служебныхъ 
роты его въ томъ замку нашомъ домовъ, светлицъ, и городень по- 
ловицу ему поступилъ, а въ другой половицы замку самъ меш- 
калъ. А ктому хочемъ то мети и тымъ листомъ нашимъ тобе ро- 
<казуемъ около замыканья и отвиранья того замку нашого Черкас- 
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кого, абы се есте подъ таковымь обычаемъ заховали, ижъ бы 
было у воротъ замковыхъ завжды по два‘ замки, и отъ одного 
замка ты, староста, въ себе ключи держалъ. а отъ другого тотъ 
ротмистръ нашъ; замыканье и отвиранье воротъ замковыхъ же бы 
тежъ завжды было за ведомостью и дозреньемь васъ обеихъ, яко 
твоимъ або наместника твоего, такъ и его ротмистра нашого. Што 
ся тежъ дотычеть делъ, гаковницъ, пороху и свинцу и иншихъ 
бронныхъ стрельбъ замковыхъ, то все абы было въ доброй опатр- 
яости и въ целости и захованью за двема замками, за ключомъ 
твоимЪ, або наместника твоего, & за другимъ ключомъ ротмистра 
нашого, яко бы ку часу потребы и небеспечности съ тыхъ броней 
стрельбы замковое достаточная оборона отъ неприятелей быти 
могла. А при томъ допустили и дозволили есмо тому ротмистру 
нашому Шетру Розбицкому корчму волную и въ ней шинкъ ме- 
довый, пивный и горелченый мети въ самомъ замку, а подь та- 
ковымъ обычаемъ, ижъ бы шинкъ былъ въ замку, а сычено бы 
меды и пиво варено и горелку палено на месте, а ижъ бы тежъ 
одно драбы служебные, рота его, въ той корчме пили, а зЪъ замку 
бы на место въ корчмы местские не ходили, и жебы уставичне в 
замку мешкали. А того бы есте стерегли и забороняли, абы ин- 
ший нихто зъ места кромъ драбовъ роты его до тое корчмы его 
замковое & звлаща въ замокъ самый не приходили. И ты бы тое 
корчмы въ замку ему мети допустилъ и никоторое переказы въ 
ней не чинилъ, одно нехай онъ меды сытить и пива варить и го- 
релку палить на месте, & въ замку шинкуеть. 

Навпоминаемъ тежъ и росказуемъ тобе подъ ласкою нашою, 
абы еси зъ маршалкомъ земли Волынское, старостою володимер- 
скимъ княземъ Васильемъ Костентиновичемъ Острозскимъ и со 
всими людьми пенежными съ тисечею коней, которые подъ спра- 
вою его суть, и зъ землею Волынскою у службахъ нашихъ згодливе 
поступовалъ и где бы, чого Боже вховай, которое вторгненье отъ 
людей неприятельскихъ быти мело, тамъ бы есте зъ Божею помочью 
беручи изъ собою порозуменье, яко бы было безъ упаду и шкоды 
людей нашихъ, и где бы было ровно отпоръ и оборону противко 
неприятелемъ нашимт чинили, яко за верность службъ вашихъ 
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належить и сколько вамъ Богъ милостивый допоможеть,—въ доб- 
рой осторожности и опатренью тамъ на украине мешкали и наст, 
господара и панствъ нашихъ престерегали и безвестно отъ сторонъ 
неприятельскихъ не держали, а мы то вамъ хочемъ паметати ла- 
скою нашою. А до земли Волынское тежъ есмо писати казали при- 
казуючы, абы тежъ съ княземъ Костентыновичомъ и зъ людми пе- 
нежными и зъ вами, старостами украинными, згодливость ку служ- 
бамъ мевали и въ часъ потребы за обсыланьемъ гетмана нашого 
полного князя Василья Костеятыновича, где бы ся онъ зЪъ вами 
ку службе нашей зъеждчати хотелъ и васъ обослалъ и местцо ку 
зъеханью ознаймилЪъ, ку отпору и обороне противку неприятелей 
нашихъ зъездку чинили, и естли бы где вказывала вамъ потреба 
зъ людьми пенежными противку неприятелей нашихъ ехали, абы 
есте замъки ваши украинные въ добромъ опатренью и способленью, 
едучи на службу нашу, осаживали, яко быхмо часу пригоды отъ 
неприятелей нашихъ тыхЪъ замковъ нашихъ безпечни быти могли. 

Ктому тежъ росказуемъ тобе, абы еси въ часъ теперешнихъ 
небеспечностей людми тамошними Черкасциы и Коневцы тые замки 
наши украинные Черкасы и Каневъ, яко могучи, и городни камень- 
емъ и слоны и колодьемъ и иншими всякими речми, што ку 0бо0- 
роне замковой прислушить, запособилъ, яко бы тые замки наши въ 
часъ пригоды, —его жъ Боже вховай, —отъ неприятелей нашихъ бес- 
печны быти могли. 

Тежъ обачаючи есмо на то, ижъ бы оные служебные наши, 
будучи на той службе нашой пенежной, никоторое трудности у 
скупованью живностей не приймовали, уставили есмо имъ уставу, 
ижъ бы очи увезде по дорозе тягнули по местомъ и селомъ и во- 
лостемъ нашимъ, такъ и на местцу при ономъ замку нашомъ Чер 
касехъ мешкаючи, живность уставою собе куповати мели, то естъ. 
за яловицу полъкопы грошей, за вепра полъкопы грошей, баранъ 
за шесть грошей, за гусь грошъ, куръ двое за грошъ, солянка 
пшеницы за пятнадцать грошей, жита солянка за десять грошей, 
ячменя солянка за десять грошей, мерка проса за паять грошей, 
солянка гречихи четыре гроши. солянка овса 5 грошей, возъ сена, 
два гроши. А ижъ бы тежъ овые служебные ваши оную живность 
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куповали пенезьми, на личбу литовскую платили, & не на лядскую. 
А про то приказуемъ тобе, ажъ бы еси подле тое уставы нашое, 
отъ насъ постановеное и на томъ листе нашомъ описаное, ку тымъ 
ротмистромъ и двораномъ нашимь и людемъ пенежнымъ заховалъ 
ся и живность по тому имъ куповати не заборонялъ и надъ тую 
уставу нашу никоторое трудности имъ не чинилъ и на той цене 
вышей писаной овую живпость имъ продавати казалъ такъ въ 
местехъ и волостехъ нашихъ конечно. Псанъ у. Вильни подъ лет. 
Бож. Нарож. 1551 мца октября 21 день индиктъ 10. 

(Кн. Зап. Лит. ХХТГШД дл. 9006.--92) 

Такою же содержаня листь послань п. Хущоновичу при 
отправлении роты в% Каневь. (Таже кн., лл. 9906.—94) 


ХХХШ. 


Листь короля Сигизмунда Августа старост браславекому и ве- 
ницкому князю Богушу Оедоровичу Корецкому съ приказан!емъ прекра- 
чить, по случаю наступлен!я зимы, постройку замка Браславскаго, и 
съ изв$щенемъ, что король получилъ его донесене о нападен!и татаръ 
на замокъ. 


1551 года ноября 14, въ Вильнф. 
Жикгимонть Августъ, Божью милостью король Польский. 


Старосте браславскому и веницкому князю Богушу @едоро- 
визу Корецкому. Што еси первей того писалъ черезъ служебника, 
своего до насъ, оповедаючи намъ, ижъ ты по збуренью того замку 
нашого Бряславского хочешь тамъ твержу яку вчинити, абыхмо 
на то помочъ тобе дали такъ людми нашими пенежными, яко тежъ 
иншими поддаными нашими людми волостными, & звлаще з Вени- 
цы абыхмо на колько недель росказали при роботе того замку 
Бряславского быти. И пишешъ тежъ, жадаючи на то науки нашое 
господарское, на которомъ местцу мель бы еси тотъ замокъ нашъ 
будовати: бо естли бы на томъ первшомъ местцу мелъ быти будо- 
ванъ, даешъ намъ знати некоторые па то шкодливые причины, чому 
есмо съ писанья листу твоего достаточне вырозумели. Што ся до- 


тычеть будованья того замку часу теперешнего, то ся вже для 
часу къ зиме прилеглого теперъ стати не можеть & звлаще ижъь 
памъ естъ потреба около такъ великихъ а важныхъ речей нашихъ 
и земскихъ еще пилне ся розмишляти, яко быхмо въ тыхъ спра- 
вахъ слушный поступокъ постановити мели. А ведже кгды тое по- 
требы часъ теперъ не по тому еетъ, приказуемъ тобе, абы еси въ 
томъ скромне поступовалъ и ничого около роботы того замку не 
ославуючи во всемъ ся заховалъ водлугь воли и росказанья нашого 
господарского. Тыхъ же часовъ данъ намъ листъ твой черезъ дво- 
ренина нашого Семену Кмиту, въ которомъ выписуешъ до насъ, 
яко а& которымъ обычаемъ тая шкода намъ, господару, и речи по- 
сполитой стала въ томъ замку вашомъ БраславскомЪ; реестру по- 
пису всихъ людей тамошнихъ яко поддапыхъ нашихъ и людей 
пенежныхъ, такъ и слугъ своихъ, яко много ихъ згинуло до насъ 
есп послалъ, о што и тотъ дворянинъ нашъ Семенъ Ёмита намъ 
поведилъ и достаточную ведомость и справу того далъ, чому есмо 
достаточне вырозумевши, а въ томъ во всемъ поступовати будемъ 
водлугь воли Божьей а по розуменью нашомъ зъ ихъ милостью 
паны радами нашими. Нижли о то навпоминаемь и приказуемъ 
тобе, абы на то добрую бачность мелъ, абы тотъ замокъ нашъ 
Веница въ добромъ ряду и слушной сиразе дозреньемъ твоимъ ста- 
росты тамошнего опатренъ былъ и1о, што бы было ку поправаньыю 
около замку для доброе а беспечное обороны часу потребы, чого 
Боже ховай, навальности неприятельское, абы то теперъ ещо въ 
часъ опатрено и вмоцнено было такъ, яко быхмо его подъ тако 
вымъ часомъ беспечни были. Писанъ у Вильни подъ лет. Бож. 
Нарож. 1551 мца ноябр. 14 ден индиктъ 10. 


(Кн. Зап. Лит. ХХУШ а. 107) ь д 
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Листь короля Сигизмунда Августа старостВ браславекому и вениц- 
кому кн. Богушу Оедоровичу Корецкому, данный по жалоб земянъ Вениц- 
кихь на притфененя со стороны старосты. Земяне жаловались на то, 
что староста, не согласно съ уставой, посылаеть ихъ людей въ подводы, 
беретъ на нихъ помочное, вижовое, профздное, децковане, зводное въ 
ббльшемъ размфрф, чВмъ это положено уставой. Король приказываетъ 
старост руководствоваться данной его предшественнику уставой, судеб- 
ные сборы взималь согласно постановленю сейма 1551 года и вообще 
не дфлать притфененй жителямъ. 


1551 года ноября 27, въ Вильн\. 
Жикгимонтъ Августъ. 


Сгаросте браславскому и веницкому князю Богушу @едоро- 
вичу ВКорецкому и инымъ старостамъ веницкимъ, хто и напотомЪъ 
тотъ замокъ нашъ Веницу держати будеть. Присылали до насъ вси 
земяне повету Веницкого братью свою Ивана Вороновицкого & 
Игната Клещевского, жалуючи и велико себе обтяжалючи, штожъ 
деи ты надъ обычай стародавный кривды имъ чинишъ и подводы, 
которые люди ихъ въ часъ потребы отъ неприятеля заступовати 
повинни, въ людей ихъ беручи, посылаешьъ въ потребахъ своихъ на 
Волывь и до Житомира и до иншихъ замковъ нашихъ господар- 
скихъ и до именья своего до Корца, где ни носить не повинни, 
& передъ тымъ деи толко до Браславля, до Чолоного и до Краси- 
лова люди ихъ у подводахъ еждчивали о поганстве татарехъ ведо- 
мость даючи. И съ тыхъ деи коней слуги твои седла и узды зби- 
рають и въ томъ имъ шкоду немалую чинять. И ктому деи ты 
берешь на нихъ самыхъ и на подданыхъ ихъ помочные непомер- 
ные отъ копы по шести грошей, чого дей передъ тымъ не бывало 
тамъ, нижли естли бы хто кого въ которой суме пенязей передъ 
тобою утегалъ, тогды помочного маеть дати три гроши, & коли ся 
оттяжеть, тогды тежъ паметного три гроши дати маеть. А который 
служебникъ твой у право шапки подойметь, або где на опытаванье 
светковъ посланъ отъ тебе будеть, ты деи на нихъ самыхъ и на 
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одданыхъ ихъ за тое проездное и вижового и проходу по пети- 
сяти грошей служебБикомъ своимъ брати кажешьъ, а служебнику 
рядника твоего дванадцать грошей они за то дають, где они елугъ 
Го на тые потребы свои въ него беруть; & того деи передъ тымъ 
е бывало, одно естли служебникъ твой, старостинъ, мапки подый- 
еть, або вижомъ и децкимъ кому данъ будеть, тому маеть дано 
ыти дванадцать грошей; а где бы мелъ ехати у проезде, таковымъ 
лачивано помильное, а служебнику врядника твоего проходу и 
ижового и децкованье но два, гроши. И то деи завжды водле дав- 
ого обычаю въ тыхъ замкохъ нашихъ украиныхъ такъ ся захо- 
„вало. Надъ то деи тежъ служебниковъ своихъ неякихъ подбе- 
зкихъ въ именья ихъ всылаешъ, которые въ людей ихъ кони 
волы отнимають, за нелкое побережное то собе менуючи, кото- 
ые деи кони ихъ въ земли Волоской, або въ границахъ коруны 
олское для послуги нашое купують, на што дей и листъ нашъ, 3& 
оторымъ то ва себе куповати имъ естъ вольно, въ себе они мають, 
зрезъ которые кривда имъ отъ тобе въ томъ ся дееть. Далей 
тли деи тежъ коли въ которого человека ихъ хто коня або вола 
›аденого, або которое колвекъ лицо зостанеть, которое бы деи на 
го пана, чий человекъ естъ, прийти мело, ты деи самъ и вряд- 
икъ твой тое лицо на себе береть; а естли который ?человекъ ихъ 
‚сть заводцу, отъ кого тое лицо маеть, ты дей кажешъ брати звод- 
ого на подданыхъ ихъ по копе грошей; а передъ тымъ деи водле 
›ычаю стародавного по чотыри гроши зводного на врядъ замко- 
ый даивано. Еще деи тежъ врядникъ твой подданыхъ ихъ невинне 
маючи у казнь сажаеть и ихъ моцне судить и рядить не обсы- 
очи и на подданыхъ ихъ справедливости у нихъ не просечи и 
зресуды на людехъ ихъ береть и отправы чинить, въ чемъ ся имъ. 
мимъ и подданымъ ихъ отъ тобе самого и отъ врадниковъ тво- 
къ кривды и шкоды немалые ся деють. 

Што намъ по тобе дивно естъ, ижъ ты водле обычаю старо- 
вого въ тыхъ всихъ речахь самъ и зъ врядниками своими ку 
имъ ся заховати не хочешь и таковые кривды и втиски имъ са- 
ымъ и поддапымъ ихъ людемъ украиннымъ делаешь, где ачъколь- 
къ мы первей сего такъ же за жалобою всихъ земянъ тамош- 
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нихь смотрели ихъ очёвисте зъ мормалкомъ Волыпское земли ста- 
ростою володимерскимъ браславскимъ ий веницкимъ княземъ 9едо- 
ромъ`Андреевичомъ Санкгушковича и намовивши въ томъ съ паны 
радами нашими слушное застановенье и вставу вчинили и то до- 
статочне на листе нашомъ выписали, которымъ обычаемъ во всихъ 
речахъ такъ у службе пашой земской, яко во всихъ повинностяхъ, 
которые они противко старосте нашому тамошнему мають и тежъ 
въ судехъ и въ даваныю вижовъ до именей ихъ старослове нзлпи 
тамошние ку нимъ ся заховывати мають, на которомъ и некоторые 
съ тыхь артыкуловъ вышеймененыхъ пе семъ листе нашомъ волле 
жалобы ихъ и описаные, яко о бранье подводъ у людей ихъ ио 
побережное, для чого слуги твои въ именья ихъ въеждчають, кони 
и волы беруть, такъ тежъь и о лицо, которое бы въ чиего человека 
зостато было, доложены суть. 

Мы ито на опъ часъ водлугъ давного обычаю зоставили, ижъ 
старостове наши веницкие не мають людей ихъ надъ повинность ихъ 
стародавнуто далей Браславля и Полоного и Красилова, дахочи ве- 
домо о поганстве татарехъ, у подводы посылати, коней и воловъ 
въ людей ихъ за побережное не брати и никоторыхъ кривдъ надт, 
обычай стародавний имъ пе чинити, якото опый листъ пашъ перв- 
тий, на тую вставу имъ даный, ширей въ собе обмовяеть. Нижли 
будучи памъ тыхъ часовъ на томъ теперешнемъ вальшомъ сейме у 
Вильни со всими паны радами нашими духовными и светскими и 
со всими землями тутешнего панства нашого великого князьства 
Литовского, межи иншими потребами земскими то есмо уфалили и 
постановили, ижъ штося дотычеть бранья пересудовъ у права пе- 
редъ паны воеводами, старостами, державцами замковъ и дворовъ 
нашихъ, тогды вжо тые пересуды не мають быти брапы водле того, 
яко передъ тымъ ажъ до сего часу брано, отъ десяти грошей грошъ, але 
вжо мають быти браны ио половицы, то естъ отъ десяти грошей 
полгроша а отъ копы три грбши, а отъ рубля пять грошей, & отъ 
десяти копъ полкопы грошей, а отъ ста копъ пять копъ грошей. 
И маеть оный пересудъ давати тотъ. хто зыщеть. А естли бы хто 
позваль съ кимъ о Дот, або о суму пенязей позыченую, ижъ на 
рокъ позыченый не заплатилъ, тогды вжо тотъ, хто або пенязи свои 
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позыченые зыщеть, не маеть самъ отъ того пересуду давати, але 
маеть тотъ пересудь заплатити, хто виненъ зостачеть такъ же 
по половине, яко вышей естъ описано для того, ижъ запису 
своему досыть не вчинилъ. А хто бы ся яко отъ великое такъ 
и отъ малое речи оттъегалъ, тотъ маеть дати паметного чо- 
тыри гроши. А вижомъ пановъ воеводъ и старость нашихъ 
поветовыхъ по всему панству великому князъству, въ Жомойти и 
на Волыню за ихъ працу и за проездъ маеть имъ плачено быти 
на кождую милю по грошу; а служебнику воеводину и старостиву 
за проходъ и на местцу шесть грошей; &а служебнику наместника 
ихъ тежъ за проходъ и на местцу три гроши. А. лицо злодейское вели- 
кое, хотя бы когорое стояло и ста копъ грошей и большъ, маеть быти 
отъ вряду выкуповано полътиною грошей; а то липо, которое бы 
стояло менить десяти копъ грошей, маеь быти выкуповано дванад- 
цатьма грошми, а если бы злодей не мель чимъ платити, тогды 
лицо зъ двора маеть дармо выдано быти, а злодей нехай будеть 
каранъ водле его заслуги. 

А такъ приказуемъ тобе, абы ты, княже Богушу, и потомъ 
будучие старостове веницкие въ тыхъ всихъ речахъ водле того 
постановенья и уфалы нашое, на томъ теперетнемъ сойме валь- 
номъ Виленскомъ учиненое, и тежъ водле того листу нашого, пер- 
вей имъ на тую уставу д.ного, къ земяномъ и ко всимъ подданымъ 
нашимъ тамошнимъ ся заховалъ и подводъ, въ людей ихъ беручи, 
въ потребахъ своихъ нигде не посылалъ, одно до Браславля и до 
Полоного и до Красилова, кгды будеть для даванья ведомости о 
татарехъ потреба вказывати, ихъ слалъ и пересудовъ и вижовыхъ 
непомерныхъ на нихъ не бралъ, и коней и воловъ за побережное 
въ людей ихъ брати не велелъь и въ бранью лица въ людей ихь 
и въ иншихъ речахъ, абы еси черезъ то никоторихъ кривдъ и вти- 
сненья имъ самымъ и людемъ ихъ не чинилъ и врядникомъ сво- 
имЪъ чинити не казаль и новинЪъ не уводилъ, одно абы еси во всемъ 
пошлину ихъ, обычай стародавный и тую теперешнюю уставу и 
тотъ листъ нашъ до тебе писаный имъ заховалъ. Пасанъ у Вильни 
под лет. Бож. Нарож. 1551 мца ноября 27 дек. ипликтъ 10. 

(Кн. Зап. Лит. ХХУЩ, лл. 120—122) 


ХХХТУ. 


Листъ подскарб]я земскаго пана Ивана Горностая къ королю Си- 
гизмунду Августу съ изложен1емъ услов!я, заключеннаго имъ съ Борзо. 
богатыми о наем рабочихъ для постройки Браславскаго замка. 


Среди актовъ 1552 года. 


Листъ пана воеводы новгородского, который онъ до короля 
его малости послалъ, якое постановенъе учынилъ зъ Борзобогатыми 
коло роботы замку Браславского, подъ которымъ обычаемъ опи за 
пенязи короля его милости мытные тамъ въ Браславли справовати 
мають, водле которого жъ застановенья и умовы черезъ пана вое- 
воду зъ ними о то учыненое листъ короля его милости съ подпи- 
сомъ руки его милости властное естъ имъ посланъ, жебы они такъ 
ся въ томъ заховали, яко на томъ листе пана воеводы новгород- 
ского наже естъ описано, который тыми словы естъ написанъ. 

Наяснейший милостивый госиодару. Посыламъ до вашей мило- 
сти вмову, яко ся есми зъ Борзобогатыми о замку Браславскомъ 
вмовилъ, во што ваша милость, господаръ нашъ милостивый, рачъ 
самъ взреть и што ся будеть вашой милости видети вбавити, або 
прыбавити, або яко будеть воля вапой милости, такъ ваша ми- 
лость съ тымъ вчынити рачъ; & водле тое вмовы моее рачъ ваша 
милость имъ черезъ листъ свой господарский росказати и тамъ дво- 
ранина своего послати, жебы ся такъ справовали, або якъ будеть 
воля вашей милости, господара нашого милостивого, бо если наука 
вашей милости имъ особная черезъ дворанина вашой милости гос- 
подара нашого милостивого не будеть. тогды они въ томъ спло- 
шатся и недбале и не пильне то справовати будуть, за што прошу 
и чоломъ бью, абы тая речъ на мне не залегла, але якъ до вашей 
милости тотъ мой листъ, наменшого слуги вашой милости, будеть 
данъ, жебы ваша милость имъ того жъ часу черезъ листь и дво- 
ранина своего росказалъ абы того пильни были. 


А тая речъ такъ ся въ собе маеть. 
Чотырыста воловъ мають зготовити, которыми переменою де- 
рево возити до замку, половицою тыждень мають робити, & поло- 
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вица опочываты маеть. Прытомъ сто и пятьдесятъь возовъ мають 
зготовати для запасу: естли бы ся которые казили, тогды мають 
другими готовыми возити, же бы ся за тымъ робота не мешкала. 
Прытомъ мають наняти шестьсотъ человековъ добрыхъ, не робятъ, 
рослыхъ а дужыхъ а умелыхъ съ топоры молодцовъ. Ктому мають 
послати сокиръ готовыхъ чотырыста. А пры той всей справе мають 
послати добрыхъ а годныхъ обравшы шестъ парсунъ, то естъ надъ 
кождымъ стомъ парсуне, которые мають тыхъ всихь справъ до- 
смотрети. А напередъ мають послати трыста человековъ съ топоры 
передъ Великоднемъ за две недели и тые люди мають тамъ дерево 
готовити и с пневья пускати. А потомъь и тую остаточную другую 
трыста чоловековъ зъ волы изъ возы мають послати по Велидедни 
У дву неделяхъ а наболей у трохъ, которые остаточные люди, тамъ 
прышедшы съ тыми волы и зъ возы, мають тое дерево брати и до 
замку Браславского возити и его доробляти. А Борзобогатые малоть 
тые пенязи тымъ людемъ розумне и опатрне давати за добрымъ 
и твердымъ рукоемствомъ тутъ на местцу половицу, а тамъ въ 
Браславли пры роботе мають пенязи готовые держати. А коли вжо бу- 
дуть выслуговати, тогды вжо мають имъ тые пенязи досталь додавати 
за тою жъ порукою, жебы мужыки наемъ побравшы не повтекали, 
жебы за тымъ шкода и омешканье робоге того замку Браславского 
не была. А кгды жъ они съ тыхъ пенязей мытныхъ, которые у 
справе своей мають, што ку потребе и роботе того замку вашей 
милости Браславского выдадуть, радне & слушне подле тое умовы 
моее, тогды то все отъь вашей милости на личбе имъ будеть пры- 
иято, то пакъ все есть на воли вашой милости, господара нашого 
милостивого. Цисанъ у Вильни— мца ген. 11 дня. 


(Кь. Зап. Лат. ХХХУИЦ, лл. 52—53) 


ХХХУ1. 


Листъ короля Сигизмунда Августа подскарб\ю земскому пану Ивану 
Горностаю съ приказанемъ послать дворянъ господарскихъ для „увязы- 
ванья“ ихь на господаря въ имя тзхъ, которые не уплатили сереб- 
щины, и съ приказашемъ нанять пушкарей на замки Б$лую-Церковь 
и Черкасы. 


Среди актовъ 1552 года, въ Краков$. 


Жыкгимонтъ Августъ, Божью милостью король Полский ве- 
ликий князь Литовский, Руский, Пруекий, Жомоитекий, Мазовец- 
кий И ИНЫХЪ. 


Воеводе новгородскому, маршалху дворному, подскарбему зем- 
скому, старосте слонимскому пану Ивану Горностаю. Поведаемь 
твоей милости, ижъ есмо на тотъ часъ зъ ласки Божьи въ добромъ 
здоровьй. Тыхъ часовъ маючы справу отъ князя Венцлава, бискупа 
жомойтьского, а отъ маршалка нашого пана Яна Юрьевича Ко- 
маевского о серебщызне еще не выданой, росказали есмо листы 
нашы писати и въ именья таковыхъ недбалыхъ увязыватися черезъ 
дворачъ вашиыхъ, которые листы вси шлемъ твоей милости въ руки 
черезъ того коморника нашого Гурына: твоя бы милость дворант, 
нашыхъ, ничого не мешкаючы, розослалъ и увязыватися въ именья 
всихъ таковыхъ казалъ подле тыхъ листовъ нашыхъ, богатого и 
вбогого въ той речы заровно маючы. Вгды жъ таковую недбалость 
въ посполитой речы земской покизують зъ себе, для чого потреба 
двораиь таковыхъ слати, которые бы безъ боязни и не фолькгуючы 
никому, увязывалися, 60 досить ся фолькговало и скарбу натого 
закладало на потребу для посполитое речы. Тежъ абы твоя ми- 
лость далъ намъ знати, вырозумевшы, штобы выносило пенязей того 
посполитого податку, поплатившы долги и па новоприповеданое 
службы заплату давшы жолнеромъ, бо того естъ потреба, абы боль- 
шый почотъ людей служебныхъ на Украине былъ, въ чомъ маючы 
ведомо отъ тебе, и другой тисячы коней прыповедали кажемъ. Ктому 
ознаймуемъ тобе, ижъ воевода киевский державца чорнобылский 
князь Фредрыхъ Глебовичъ Пропьский писалъ до насъ, поведаючы, 
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што въ замку въ Белое Церкви повозабудованомъ студня не вы- 
копана, безъ которое быти пе може; живности тежъ въ томъ замку 
ничого нетъ, о чомъ и ротмистръ тамошний Станиславъ Речков- 
ский къ намъ писалъ, поведаючы, же за две недели могь бы го- 
лодомъ выморити ихъ въ замку томъ. А особно пишеть ротмистръ, 
же гаковницы, которые тамъ посланы, потреба направити, салетры 
тежъ и олову мало, ачъ серки досгатокъ есть, але за салетрою 
порохъ не робиться. А тежъ тотъ пушкарь, зъ Вильни посланый, 
робити пе хочеть, поведаючы, ижъ ся на то пе умовлялъ; а дру- 
гий пушкаръ, што на Черкас$хъ служылъ, поднимаеться порохъ 
робити. вижли хочеть, абы ему позвышоно заплаты; о чомъ писали 
обадва тые пушкары до пасъ, &а мы листы ихъ до твоей милости 
отсылаемъ, што абы еси водле потребы осмотрелъ и, будеть ли ся 
т,бе видети плату имъ Повышить, То твоя милость подле баченья 
своего учыни, яко бы ся порохи на томъ замку робили и стрельба 
была оправлена. И то тежъ потреба осмотреть, отколь ся можеть 
лацней оный замокъ наспижовать жывностями, якожъ абы твоя 
милость вжо къ тому ся казаль прычыняти и спобобляти за часу 
таковые жывности, абы ся вод.ю прыпустить могло до Вмева, або 
где ближе стъ оного замку, отколь бы лацней, на возы беручы, 
запровадить на замокъ. Писалъ теже до пасъ староста черкаский 
и каневский князь Дмитрей Федоровичь Сонкгушковичть, ижъ на 
Черкасехъ въ таковой же нерадности стрелба естъ, а пушкары два, 
которымъ платять, ино одинъ иьяница великий, а другий ничого 
неё умееть. Твоя бы милисть на тоть замокъ иншыхъ пушкаровъ 
послалъ, вземшы ихъ оть служебника нашого Иола, ижъ въ леп- 
шой порадности стрельба на томъ замку была, а розсылаючы пуш- 
каровъ на замки вели твоя милость съ ними коло роботы’ пороховъ 
и поправованья стрельбы умовлятися, кгды жъ того завжды потреба 
на оныхъ замкохъ. Писанъ у Кракове. 


(Ён. Зап. Лит. ХХХУГ дл. 68—64) 
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ХХХУИ. 


Листъ кор. Сигизмунда Августа ротмистру пану Александру Дми- 
треевичу съ приказанемъ отправиться со своею ротою въ Веницу, а не 
въ Кевъ, какъ это раныле было ему приказано. 

1552 года апр$ля 28, въ Петроков%. 


Жыкгимонтъ Августъ, Божю милостью король Польский, вели- 
кий князь Литовский, Руский, Пруский Жомоитьский, Мазовец- 
КИЙ И ИНЫХЪ. 


Ротмистру нашому пану Алексавдру Дмитреевичу. Што перво 
сего писати есмо до тебе казали, абы еси 30 всимъ почтомъ роты 
твоее до Киева ехалъ и тамъ пры воеводе киевъскомъ державцы 
чорнобыльскомъ князю Фредрыху Глебовичу Проньскомъ, где его 
милозть лежати будеть, мешкалъ. Ино есльли бы сесь нашьъ листъ 
на месцу тебе не засталъ, або на дорозе едучи до Киева, поткалъ, 
& хотя бы и у Киеве зосталъ, абы еси зо всимъ почтомъ роты 
своее до Веницы ехалъ и тамъ на местцу ротмистра налого пана 
Кмиты лежалъ и то маршалку земли Волыиское старосте володи- 
мерскому кпязю Василью Костепънтиновичу Острозскому оповедалъ 
и весь почотъ роты своее его милость оказалъ и пописалъ и пры 
немъ службы нашое господаръское и земъское пиленъ былъ такъ, 
яко еси повиненъ, маючы зуполный почотъ роты твоее добре оса- 
жоный коньми, зброями и иными речами ку таковой службе нэ- 
лежными запособеными, а инакъ бы еси учынити и того роска- 
занья нашого ослухатися не смелъ и без мешканья у Венициы 
былъ конечне. Писанъ в Петръкове под лет. Бож. Нарож. (552 


мца април 28 день. 
(Ён. Зап. Лит. ХХХУШЙ, а. 106.) 


ХХХУП]. 


Листъ короля Сигизмунда Августа канцлеру пану Миколаю Ради- 
вилу съ сообщешемъ о предположенныхъ работахъ надъ новымъ замкомъ 
въ БраславлВ. Господарь сообщаетъ канцлеру мн$н!е пановъ радныхъ 
относительно хода постройки замка: для прикрытя работъ должны быть 
отправлены съ „почтами“ князь Васишй Острожсый и панъ Василй 
Тишкевичъ, но рада но могла найти источника для покрыт!я расходовъ 
на постройку, почему господарь приказаль выдать деньги изъ скарба. 
Кром того господарь сообщаеть слухи о непрязненныхь замыслахъ 
царей Перекопскаго и Московскаго, а также о ссорахъ и обоюдныхъ 
жалобахъ старосты черкасекаго и каневскаго съ черкасскимъ ротмистромтъ; ° 
по послфднему поводу господарь спрашиваеть мнфн!е канцлера. 

1552 г. апрфля 29, въ Нетркоовф. 


Жингимонтъ (Августъ), Божью милостью король Польский, вели- 
кий князь Литовский, Руский, Пруский, Жомоитский, Мазовецкий и 
ИНЫХЪ. 


Воеводе виленскому, маршалку земскому канцлеру нашому 
Великого князьства Литовского, старосте берестейскому, державцы 
борисовскому и шовленъекому пану Миколаю Радивилу. Поведз- 
емъ твоей милости, ижъ есмо на тотъ часъ, зъ ласки Божьей, въ 
добромъ здоровьи. Есть того зведомо твоей милости, што есмо 
умыслили замокъ Браславский, черезъь непрыятеля нашого царя 
Перекопского зрадливе взятый и спаленый, сего лета казати заро- 
бити и знову забудовати. А маючы за т0, же маршалокъ земли 
Волынское, староста володимерский князь Василей Костеньтино- 
вичъ Острозский зъ людми пенежными, которые пры немъ суть, и 
тежъ съ тыми ва замкохъ пры границахъ Московскихъ положо- 
ными и къ тому землю Волынскую а две роте пешихъ по сту 
драбовъ оный замокъ, & звлаща же тамъ неподалеку оного горо- 
дища Браславского люди служебные здешнего паньства нашого 
Ворувы Польское выправленые лежати будуть, тымъ беспечней 
людьми волости нашое Веницкое робити може. А хгды прыйдеть 
часъ будовалью замку БВеницкого, тогды тотъ замокъ Веницкий 
може быти забудованъ людми земянъ тамошнихъ и мещаны. Ведже 


хотечы то казати почати съ порадою вашей милости всихъ нановъ 
радъ нашыхъ оного паньства Великого князьства Литовского, пры 
бытности твоей милости у насъ здеся въ Петръкове, писати. есмо 
казали, абы ‘ихъ милость къ намъ раду и зданье свое отписали, а 
0с0бно маючы то на баченьи, же часъ выслуги людемъ служеб- 
нымЪ вжо прыходить, которымъ немалая сума зъ`скарбу натого 
на початокъ службы ихъ дана естъ; а где бы на другую чверть 
лета пенязи имъ не даны, абы съ тое службы не зъехали, а въ не- 
беспечности паньству нашому отъ непрыятеля тымъ не вчынйли, 
писати есмо казали, ижъ бы ихъ милость тую дорогу нашли, от- 
коль пенязи на заплату другое чверти взяти. То пакъ тыхъ ча- 
совъ князь Павелъ, бискупъ виленский, & панъ визенский дер- 
жавца упитский панъ Грыгорей Грыгорьевичъ Остикъ, а всевода 
троцкий державца лидский василишский и белицкий ианъ Ми- 
колай Юрьевичъ Радивилъ а воевода новгородский маршалокъ 
дворный подскарбий земский староста слонимский и мстибоговский 
будучы па одномъ местцу у Вильни, здапье и раду свою коло бу- 
дованья замку Браславскаго къ памъ отписали, же киязь же Ва- 
силей и панъ Василей Тишковичъ съ таковымъ почтомъ людей 
могуть тотъ замокъ робити, для чого абы вжо безъ мешканья тамъ 
тягнули и, вземъ Бога на помочь, тую роботу почали. Ведже пры- 
гледаючы речы прышлые а бачачы, што тотъ теперешний царъ 
Перекопский черезъ прысегу свою намъ учынилъ и обовяючыся, 
абы онъ, злого умыслу вземшы на паньство нашо, тое роботы не 
перекажалъ; а где бы самъ зъ войски великими тягнулъ, князь 
Василей и панъ Тяшковичъ, пе могучы отпору учынити, оставившы 
тую роботу, мусели бы оттуль стягнути, & онъ ку готовому будо- 
ванью и дереву пришедты тымъ лацней забудовати и осадити бы 
могъ, што потомъ большую трудность и неславу учынити, чого 
Боже уховай, може, а для того видить ся ихъ милости, абы посы- 
локъ який людми большими быль, на што бы они пры томъ бу- 
довавыю огледатися и тымъ беспечней опую роботу коичыти могли, 
яко о томъ шырей ихъ милость въ листе своемъ доложыли. А ин- 
шые панове рады, будучы порозну зданье и раду свою писали, же 
князь Василей, яко есмо назначыли, той роботе досыть учыпити 
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може, которое писанье ихъ милости уважывшы, учынимъ съ тымъ, 
што ся намъ лепшого ку пожытку того паньства нашого видети 
будеть. Нижли на тотъ часъ тое речы умыслили есмо мало поза- 
держати, поки бы служебные съ Польши ва Подолье прытягнули. 
А што ся дотьчеть о пенязи на служебные, на то ихъ милость 
писали, поведаючы, ижъ тому рады и тое дороги вынайти пе мо- 
гуть, отколь бы ихъ взяти такъ немалую суму на заплату другое 
чверти; где жъ ачъколве въ таковыхъ речахъ и потребехъ зем- 
скихъ пристойней бы ихъ- милости, тамъ будучы намъ подати та- 
ковую дорогу до того, чымъ бы ся тая потреба земская оправати 
ся могла, яко ся то завжды за предковъ нашыхъ заховывало, але 
ихъ милость на то рады вынайти не могли. Мы маючы ласкавый 
взглядъ на доброе & пожыточное оного паньства нашого. ‹ казали 
есмо на другую чверть пенязи зъ скарбу нашого дати, што не мо- 
жеть быти безъ обтежливости на скарбъ нашь, для чого естъ по- 
треба, абы на то истота которая и вдеспенье достаточное въ скарбъ 
нашъ дано, абыхмо мы прыехавшы, даеть Богъ, щастливе до 
оного панства, ведали, отколя тыхъ пенязей на нашу потребу 
смотрети. 

Писали тежъ ихъ милость панове рады до насъ, даючы ве- 
дати писанье городничого киевского державцы любецкого пана 
Ивана Служки ку ихъ милости, што ему далъ знати наместник 
его любецкий, маючы ведомо зъ стороны Московского о зломъ 
умысле его на панство наше, яко бы не далеко отъ Киева у Ви- 
шегороде замокъ робити хотелъ, тежъ и полоняникъ подданый 
вашъ, который зъ Москвы вышолъ, пану воеводе троцкому таковые 
жъ слухи, што тамьъ слышелъ, поведилъ и посланецъ нашъ Павелъ 
Островицкий, которого есмо зъ вязни, черезъ милосердье нашо, 
съ порадою всихъ вашей милости пановъ радъ нашыхъ, выпущо- 
ными до великого князя Московского посылали, вжо оттоль пры- 
ехалъь и яко тамъ былъ прыпять и отправенъ, што тежъ за слухи 
его дошли, то онъ папомъ радамъ поведилъ и къ намъ въ листе 
своемъ достаточпе отписалъ. А къ тому писалъ до нась староста 
черкаский и каневский панъ Янъ Хрщоновичъ, же гонецъ цара 
ЦПереконского до нась идеть о крывдахъ тыхъ часовъ новоподела- 
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ныхъ въ Очакове черезь Претвица и князя Корецкого и тежъ 
князя Дмитра Вишневецкого, пры которомъ гонцы царскомъ по- 
солъ налъ Александръ Владыка толмача своего шлеть и листь до 
старосты черкаского черезъ него писалъ, абы въ осторожвости 
былъ и иншымъ замкомъ нашимъ о зломъ умысле того цара на 
паньства нашы ведати далъ, и тотъ онъ листъ до насъ прыелалъ. 
Мы зъ листу Островицкого и тежъ зъ листу Александра Владыки 
до старосты черкаского писаного, копею казавшы списати, въ семъ 
листе нашомъ до твоей милости шлемъ. Коло чого жъ есмо до 
пановъ радъ писати казали, абы ихъ милость старостамъ украин- 
нымъ велели о томъ зломъ умысле непрыятеля нашого князя 
Московского певности доведыватися, ведже и твоей милости, естли 
бы што нового о томъ слышали зъ Украины прышло, ажъ бы твоя 
милость намъ ознаймиваль и раду и зданье свое писалъ, чымъ 
`бы того непрыятеля всперети и недопустити на томъ местцу замку 
будовати. 

Даемъ тежъ твоей милости ведати, ижъ тыхъ часовъ староста 
черкаский и каневский писалъ къ намъ, жалуючы на ротмистровъ 
драбскихъ на тыхъ замкохъ положоныхъ а болшъ (на) Розбицкого, 
поведаючы великие трудности собе отъ него, то за крывду и зель- 
женье передъ себе беручы, што есмо намовившы зъ вашою ми- 
лостью панны радами на уставе описали, абы на каждомъ замку 
ворота старостинымъ и ротмистровымь замкомъ замыканы были, 
такъ же и спижарни, для чого онъ стерегучы замокъ служебни- 
ковъ своихъ зъ ротмистромъ и товарищы его въ замку мешкати ве 
хотелъ и на тотъ часъ въ месте мешкаеть, бо дей для того, ижъ 
вамокъ не рано отъ ротмистра отмыкано; подстаростему его черка- 
скому поручникъ ротмистровъ замовившыся пры немъ поличокъ 
далъ, для чого онъ утерпевшы просить, жебы по давному отъ во- 
роть замковыхъ и спижарень оденъ его ключъ былъ. Къ тому жа- 
луется на ротмистра черкаского, яко бы онъ въ справы его су- 
довъ вступоватися мелъ а недопущати ему подданыхъ судити и 
винныхЪ карати. Тежъ пишеть, же то устава естъ въ тыхъ замкохъ, 
абы никому меду пресного тамошние подданые ие продавали, одно 
старосте водле уставы и въ томъ продаванью медовъ и иншыхъ 
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жывностей ротмистромъ за крывду собе береть, поведаючы, ижъ до 
нихъ ся вси съ тыми товарами обернули, & за.то они позволяють 
таковымъ на входы и на иншие ловушки ходити, съ чого староста 
пожытокъ мевалъ, а онъ жывности выхованье собе окупити достати 
не можеть. Еще далъ знати, же на Черкасехъ ротмистръ не сполна, 
роту маеть и просить, абы тамъ посланъ отъ насъ хто на выве- 
данье тыхъ всихъ речей, хотечы то все на ротмистровъ довести и 
оказати. А ротмистры двухъ товарышовъ прыслали, поведаючы ве- 
ликую нерадность и неопатрность тыхъ замковъ и втисненье под- 
Даныхъ нашыхъ отъ старосты, тежъ и то, же ся водле уставы на- 
ое къ нимъ не заховываеть и великую крывду собе отъ него ме- 
нять, о чомъ и листы свои до насъ писали, съ которыхъ мы, ка- 
завшы копеи списати, пры семъ листе нашомъ твоей милости шлемъ: 
твоя бы милость той справе нерадности на тыхъ украинныхъ зам- 
кохъ вырозумевшиы, къ намъ отписаль, што ся въ томъ твоей ми- 
лости вилить, бо не ради быхмо большей того таковыхъ незгодъ И 
ростырковъ межи нихъ слышели, кгды жъ ся за першымъ писань- 
емъ вашымъ не згодили, чому въ часъ потреба забечы, на што ма- 
ючы писанье отъ твоей милости, такъ есмо то умыслили осмотрети, 
же бы ихъ незгоды, чого Боже уховай, тымъ замкомъ нашымъ 
шкоды и упаду которого подданымъ не прынесли и не зъеднали. 
Пасанъ въ Петръкове. Под лет Бож. 1552 мца апрыл. 29 день. 
(Кн. Зап. Лии. ХХХТГ, лл. 7 0б.—10). 


ХХХ. 


Листъ короля Сигизмунда Августа земянамъ Веницкимъ по по- 
воду отказа земянъ выходить съ старостою въ поле и подъ шляхи. Гос- 
подарь укоряетъ земянъ въ выказанномъ ими своеволи и требуеть вы- 
полнен1я ими этой повинности. Сверхъ того, господарь по жалоб земянъ 
на старосту ихъ князя Богуша Федоровича Корецкаго, дзлаетъ постановле- 
н1я относительно пересылки къ господарю плЗнныхъ татаръ, кликовщи- 
ны, замковыхъ работь и подводной повинности. 

1552 г. апрвля 30, въ Цетроков8. 


| 
Ж%\ыкгимонть Августъ, Божю милостю корол Полский, великий 


князь Литовский, Руский, Пруский, Жомоитьский, Мазовецкий и 


ИНЫХ. 
6 д. 
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Ко всимъ земяномъ нашымъ Веницкимъ. Писалъ и прысылале 
до насъ староста браславъский и веницъкий князь Богушъ @едо- 
ровичъ Корецкий о томъ, што жъ деи онъ, маючы ведомость отъ 
старосты барского пана Берната Претвица о поганьстве татаръ, 
ижъ мели на городище `Браславъское прыйти, хотечы в пленъ брати 
и тамъ осталыхъ и теж которые подданые нашы, с полону втек- 
шы, собралися до оного городища, онъ деи стерегучы того, абы 
они шкоды которое не вчынили, подъ городище Браславское ле- 
жати пошолъь и вамъ всимъ на тую послугу нашу господаръскую 
3ъ собою ити казал и лист наш, под зарукою десетьма копами 
грошей, на кождого з вас положоною, писаный к вам указывалъ, 
на которомъ описано, ажъ бы есте завъжды. коли о людех не- 
прыятельскихь слухи небеспечные прыйдуть, з нимъ, старостою 
своимъ, на поле ходили, — вы деи и за тымъ листомъ нашымъ з 
нимъ на тую послугу вашу ити и послушеньства в том к нему 
чынити не хотели, о чомъ есте брата своего Ивана Кошку з ли- 
стомъ вашымъ до насъ прысылали, поведаючы въ таковомъ хо- 
женьи зъ старостою на поле и подъ шляхи и за людми неприя- 
тельскими трудность немалую прыймуете, для чого жъ били есте 
намъ чоломъ, абыхмо васъ съ того и зъ оное заруки на васъ по- 
ложоное вызволили, чого намъ учинити и съ тое службы земское 
и заруки на васъ положоное вызволити не виделося, ави тежъ то 
есть речь прыстойная, абы вы на таковую послугу нашу зъ ста- 
ростою ходити не мели, кгды жъ то и въ листе вашомъ, который 
есмо перво сего до маршалка Волывское земли, старосты володи- 
мерского, браславского и веницкого князя Федора Андреевича 
Санкгушковича на жалобу вашу писати казали, естъ меновите опи- 
сано, ижъ бы подъ шляхи на поле зъ старостою ходити и людей 
своихъ зъ собою брати зъ девяти домовъ десятого повинни. А кгды 
бы люди неприятельские подъ замки наши тамошние пришли, тогды 
есте повинни 3ъ людьми своими, яко на кгвалт ити и отпоръ не- 
прыятелю чынити, надъ которую уставу и листъ нашъ вамъ даный 
не мели бы есте сплошати и съ того выламовати. Для чого жъ 
прыказуемъ вамъ, ажъ бы есте таковыхъ вымысловъ перестали и 
своволеньства въ томъ никоторого не чынили, 3 где бы того потреба 


указывала, водле первшого постановенья нашого, зъ старостою на 
поле и подъ шляхи ходили, маючы 3зъ собою подданыхъ вашыхъ, 
яко вышей описано, конечно, бо где бы есте и за симъ '‘росказа- 
ниемъ нашимъ послушеньства въ томъ ку старосте нашому чивити 
не хотели, ведайте о томъ, ижъ не толъко тою зарукою нашою на 
васъ положоною, але сродзе за то карани будете, яко непослуш- 
ные и недбалые въ таковой службе нашой господарской и земской. 
Ведже естлибы староста для своего пожытку зверу бити и рыбъ 
ловити на поле шолъ, на тотъ часъ вы зъ нимъ ити и людей сво- 
ихъ слати неповинни. 


А што есте всказали до насъ черезъ того жъ брата вашого 
Ивана Кошку, бьючи намъ чоломъ о томъ, кгды которому зъ лю- 
дей непрыятельскихъь вязня поимати Богъ помогъ, абы такового 
вязня до старосты не давали, але жебы кождый зъ васъ могъ 
вязня до насъ господара велъ; ино то не естъ речъ пристойная, 
абы вы таковыхъ вязней у себе ховати мели, не даючи до старо- 
сты, которыхъ абы есте завжды давали до старосты; а староста не 
маеть оного вязня черезъ служебника своего, ани чрезъ кого ин- 
шого, одно тымъ, хто бы самъ поималъ, або слуга и подданый его, 
до насъ слати; только естли бы тотъ самъ, хто поималъ, ехати зъ 
нимъ не хотелъ, тогды староста инымъ, кимъ будеть хотети, мо- 
жеть вязня къ намъ послати. Прытомъ всказали есте до насъ, жа- 
луючы на старосту вашого князя Богуша Федоровича Корецкого о 
томъ, ижъ съ пустыхъ селищь прымусилъ васъ у замку Вениц- 
комъ две городни робити. Ктому што есте повинни давати подводы, 
коли онъ въ потребахъ земскихъ до насъ, господара, або где инде 
шлеть, яко бы онъ по своихъ потребахъ служебниковъ своихъ на 
тыхъ подводахъ посылати мелъ, и сторожовъ, которыхъ до замку 
даете для кликанья на замку въ новичы (въ ночы), онъ таковымъ 
сторожомъ въ день дрова рубати до кухни и иншые потребы свои ` 
робити кажеть, зачымь вашымъ городнемъ и схованнемъ въ замку 
сторожны учынити не могуть, а въ томъ ся вамъ шкода въ захо- 
ванью вашомъ дееть. А што онъ писалъ до насъ, поведаючы, ижъ 
некоторые подданые вашы, собравшыся, ходили на поле и злодей- 
скимъ обычаемъ чабаномъ цара Турецкого шкоду Учынили, вы въ 
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томъ хочете сами межы подданыхъ вашьхъ винныхъ вынайти. 
Ино штося дотычеть роботы двухъ городень въ замку, селищь пу- 
стыхЪъ, хто пустого селища ловушками, або якимъ пожыткомъ ужы- 
ваеть, повиненъ будеть завжды замокъ робити и оправляти, што 
передъ тымъ съ тыхъ селищъ робливано; а естлибы оный, Чые се- 
лище, повинности въ своей роботе замковой досить чынити не 
хотель, таковый нехай бы селища на замокъ  поступилъ, 
съ которого тую повинность роботы урадъ нашъ, або тотъ, 
кому оное селище далъ, выполнити маеть. А на подводахъ вашыхъ 
староста по потребахъ своихъ черезъ то посылати, такъ же и кли- 
куновъ ку жаднымъ роботамъ прыставляти не маеть, о чомъ есмо 
особливый листъ нашъ до него писати казали, абы вамъ въ томъ 
трудностей не задавалъ. А што есте подвезалися шкодниковъ, ко- 
корые чабаномъ цара Турецкого шкоды почынили, межы подданыхъ 
вашыхъ сами вынайти, ино ижъ бы есте таковыхъ винныхъ вынашедшы, 
до везенью старосте подали: нехай бы за то подле заслуги караны 
были, ижъ бы на то смотречы, иншие того допущатв ся не смели. 
Писанъ въ Петркове. Под лет Бож. Нарож. 1552 мца апрыл 
30 день. 
(Ен. Зап. Лит. ХХХТП, 4. 9—3) 


ХГ. 


Листъ короля Сигизмунда Августа мВщанамъ Веницкимъ по поводу 
жалобы ихъ на своего старосту князя Богуша Федоровича Корецкаго 
о притВененяхъ, чинимыхъ имъ старостою. М8щане жаловались, что ста- 
роста принуждаетъь ихъ дёлать ставъ на р$к$ ВишнВ, разсылаетъ ихъ 
на развФдки о непрятелВ на большя разетояня, запрещаетъ имъ поль- 
зоваться городскими ухожаями, ставить имъ войта по своему назначе- 
‚ню, не принуждаетъ къ городскимъ повинностямъ тёхьъ слугъ, которые, 
женившись на м8щанкахъ, владвютъ домами и проч. 

1559 г. апрля 30, въ Петроков$. 


Жыкгимонтъь Августъ, Божъю милостью король Полский, ве- 
ликий князь Литовский, Руский, Пруский, Жомоитьский, Мазо- 
вецкий и ИНЫХЪ. 
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Войту и всимъ мещаномъ места нашого Веницкого. Што есте 
прысылали до насъ братью валу мещанъ Веницкихъ Клецка Юр- 
ковича а Ивашка Костюковича, жалуючы на старосту браславского 
и веницкого князя Богуша Оедоровича Корецкого, ижъ онъ васъ 
прымушаеть робити дерево на будованье замку нового у Веницы; 
и ктому што есте повинни робити ставъ на реце Богу, съ тое по 
винности не выламуетеся, вижли онъ на реце Вишни ставъ спустный 
сыпати вамъ кажеть, чого есте неповинни, и ачъ передъ тымъ 
тоть ставъ есте робили, але за прымушеньемъ маршалка земли 
Волынское старосты володимерского, браславского и вевицкого князя 
Оедора Андреевича Сонкгушковича. А ижъ то не есть повинность 
ваша, прото били есте намъ чоломъ, абыхмо васъ съ тое роботы 
замку и ставу вызволили. Тежъ жаловали есте, же староста та- 
мошний, кгды у войско идеть, або за людми непрыятельскими, такъ 
же коли на поле подъ шляхи и стеречы ходить, вамъ зъ собою 
ити кажеть, а особно, кгды потреба того вказываеть, на доведы- 
ванье о людехъ непрыятельскихъ, тогды васъ, мещанъ, миль за 
десеть и большей посылаеть, & не служебниковъ своихъ. Въ томъ 
обтежливость собе быти мените, поведаючы, ижъ только повинни 
есте на шляхи доведыватися о людехъ за тры мили отъ замку хо- 
дити, а такъ далеко не есть повинность ваша. А къ тому же на 
уходы васъ староста не пущаеть а за то собе поклоны и подарки 
мети хочеть. Нще жалуете на старосту о выбиранье войта, кото- 
рого онь зъ волею нашою господарскою выбираеть и вставляеть 
вамъ войтомъ въ томъ месте нашомъ, а вы поведаете мети на ли- 
сте дяди нашого славное памяти Александра, короля, войта межы 
собою выбирати и уставляете. Жаловали есте тежъ: которые слуги 
старостины въ домы местские, понемшы жоны, вступили, таковыхъ: 
староста закрываеть а повинностей и потяглей месткихъ зъ вами 
тягнути не кажеть, & где въ домехъ слуги его стоять, таковыхъ 3Ъ 
домовъ самыхъ выгоняють и въ томъ трудность задяють. И къ 
тому о корчму горельчаную у васъ черезъ предковъ его, старость 
веницкихъ, отнятую и о каменье млыновое, который млынъ естъ 
на Богу въ дозренью оправованья вашого всими потребами, же онъ 
каменье съ того млына беручы, до млыновъ браславскихъ и до села 
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веницкого Мезякова провадити кажеть, & вамъ до того млына ве- 
ницЕого на Богу новое каменье давати велить, чого вы съ труд- 
ностью доставаете и немалый накладъ на то чыните. Въ той же 
жалобе вашой доложыли есте, же городни въ замку Веницкомъ, во- 
лости Вонячынское повинность роботы, васъ робити примусилъ, & 
за то Вонячынскихъ людей пограбившы, грабежъ вамъ далъ и, по- 
томъ тотъ грабежъ отъ васъ вземшы, Вонячынцомъ вернулъ, въ 
чомъ собе великую крывду отъ него быти менате. 

Где подъ тымъ часомъ староста тамошний Богушъ Корецкий 
до насъ прысылалъ, поведаючы своволеньство а непослушенство 
вашо въ повинностяхъ вамъ звыклыхъ, якожъ деи и тыхъ часовъ, 
кгды онъ, маючы ведомо отъ старосты барского Берната Претвица 
о людехъ непрыятельскихъ, ижъ мели на городище Браславское 
прыйти, для того пошолъ зъ Веницы и тамъ ся пры ономъ горо- 
дище положылъ, сгерегучы, абы которое шкоды подданымъ на- 
шымъ не вЧыныли; вы деи съ нимъ ити не хотели, што намъ дивно, 
ижъ вы таковую недбалость въ послугахъ нашихъ къ нему, ста- 
росте своему, чывите, чого вамъ даремне отпустити не хочемъ; и 
напередъ хотечы во всихъ тыхъ речахъ застановенье вчынити, ижъ 
бы ся омешканье въ службахъ нашыхъ господарскихь и земскихъ 
не деяло и вамъ тежъ надъ уставу нашу старостове тамошние труд- 
ности не чынили, на томъ есмо постановили, же вы, мещане, за- 
мокъ робити на томъ местцу, где будеть указано вамъ, по- 
винни есте, бо то чыните для беспечнейшого захованья горлъ, жонъ, 
детей и маетностей вашыхъ, а зъ старостою тамошнимъ у войско 
и на поле подъ шляхи людей стеречы и, где бы потреба ку службе 
нашой указывала, ходити маете, такъ же и на доведыванье людей 
не за тры мили, але где бы потреба указывала, тамъ есте ехати 
и доведыватися о людехъ непрыятельскихъ повинни. Нижли кромъ 
потребы службы нашое, коли староста на поле идеть зверу бити и 
рыбъ ловити, не маеть васъ зъ собою на то поволокати. А ставы, 
млыны тые, которые есте за первшыхъ старостъ робливали, а на 
то староста доводъ вчынить, тогды и теперъ маете робити, ничымъ 
ся не выламуючы. А о выбиранье войта, то не естъ речъ ваша, але 
наша господарская таковые врады въ местехъ подавати, а въ не- 
бытности нашой, ино староста маеть зъ ведомостью нашою госпо- 
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дарскою войта уставляти. А корчмы горелчаной нихто съ подданыхъ 
вашыхъ не маеть мети безъ дозволенья и листовъ нашыхъ, какъ 
же и вамъ держати не годится. А на уходы, коли слуховъ небе- 
спечныхъ нетъ и не естъ потреба васъ пры замку держыватв. ста- 
роста не маеть вамъ того забороняти и съ того пожытковъ собе 
вымышляти. А которые служебники старостины мещанки поняли и 
въ Домы местские вступили, и напередъ хто бы въ домъ мест- 
ский вступилъ, таковыи кождые повинности местские зъ вами 
тягнути и платити мають. А старостинъ слуга, стоячы у меща- 
нина, не маеть его вытискати и трудности задавати и боль- 
шей на потребу свою будованья заступовати. А ку роботамъ зам- 
ковымЪ, чого есте не повинни робити и што передъ тымъ иншие 
волости робливали, прымушати васъ, такъже и каменья млыно- 
вого съ того млына, до которого вы потребы даете, староста не 
‘маеть брати и до иншыхъ млыновъ провадити. Въ чомъ ажъ бы 
есте заховалися ку старосте вашому нинешнему г напотомъ буду- 
чому подле сего росказанья и листу нашого, ничымъ съ того не 
выступуючы и не выламуючы ся конечно, бо где бы есте въ тако- 
выхЪъ повинностяхъ, давно звыклыхъ, а злаща въ послугахъ нашыхъ 
господарскихъ и земскихъ, которое омешканье чынили,—ведайте о 
томъ, ижъ срокго отъ насъ за то карани будете. Писанъ въ Петръ- 
кове, лет. Бож. Нарож. 1552 мца апрыля 30 день. 
(Ён. Зап. Лит. ХХХУТП, ла. 4- 6) 


ХШ. 


Листъ короля Сигизмунда Августа панамъ радамъ съ предложенщемъ 
высказать мнЁн!е о томъ, гдф найти рабочихъ для постройки замка въ 
Виннип$. Кром$ того господарь сообщаетъ о результатахъ пописа ротамъ 
наемныхъ солдаттъ, произведеннаго п. Васимемъ Тышкевичемъ. Такъ 
какъ оказалось, что ротмистры содержатъ свои роты несогласно съ по- 
ставленными имъ условями, то господарь предлагаетъ удержать изъ ихъ 
жалован!я за тёхъ солдатъ, которые не служили фактически, а также за 
„шкоды“, причиненныя наемниками жителямъ. Для разечетовъ съ рот- 
мистрами, господарь предлагаеть послать дьяка Яна Гайко и дать ему 
соотвзтственную инструкц!ю. 

1552 г. мая 15, въ Гостынин®. 


Жыкгимонтъ Августь, Божью милостью король Польский, ве- 
ликий князь МЛатовский, Руский, Пруский, Жомоитьский, Мазо- 
вецкий и иныхъ. 
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Панамъ радамъ нашымъ великого князьства Литовского ТЫМЪ, 
которые на тотъ часъ у Вильни будут. Што есмо перво сего пи- 
сали до вашей милости о забудованьи замку Браславского, ижъ бы 
людьми волости нашое Веницкое забудованъ, где жъ и вашой ми- 
лости за прыстойно быти виделося то, коло чого зданье свое къ 
намъ есте отписали, ино вжо мы ремесниковъ къ той роботе на- 
быти змовити казали, але вырозумели есмо на тотъ часъ, же ро- 
ботниковъ 0 тисечу человековъ до тое ‘роботы есть потреба, чого 
волость Веницкая мети и такъ много людей на роботу того замку 
додати не можеть. Про то ажъ бы есте, намовившыся, тому обычай 
знашли, чымъ тотъ замокъ робити а откуль людей ку волости Ве- 
ницкой до оной роботы прылучыти, и къ намъ бы о томъ ваша 
милость отписали безъ мешканья, ижъ бы робота того замку для 
малости людей не змешкивалася. 

Даемъ тежъ вашой милости ведати: тыхъ часовъ писалъ къ 
намъ воевода виленский, маршалокъ земский, канцлеръ великого 
князьства Литовского, староста берестейский, державца борысов- 
ский и шовленский панъ Миколай Радивилъ реестръ, прысланый 
его милости отъ маршалка нашого державцы менского и волковый- 
ского пана Василья Тишковича, попису людей пенежныхъ, которые 
на тотъ часъ подъ справою его суть; вырозумели есмо недбалости 
ихъ въ той службе нашой въ омешканью року назначоного ку по- 
пису и въ недостатку почтовъ суполныхъ, якожъ для лепшого по- 
розуменья тотъ реистръ ку вашой милости шлемъ, съ которого ваша 
милость достачне обачыте недбалость и сплошевство ихъ, чого мы 
имъ даремне отпустити не хочемъ и кгды дасть Богъ въ тамош- 
немъ паньстве нашом» будемъ, имъ тежъ часъ выслуги и зъеханья 
съ тое службы прыйдеть, намовившы зъ вашою милостью паны 
радами нашыми, хочемъ въ то пильне возреть, абы ся таковая нед- 
балость на той теперешней службе вжо загамовали. А на тотъ часъ 
виделося намъ пры тыхъ пенязехъ, которые посланы имъ мають 
быти, послати тамъ дворянина нашого Яна Гайка, ижъ бы въ кож- 
дого такового ротмистра за непоставленого коня и тежъ за негод- 
ного ку службе однако ихъ на сторону отложывшы пенязи, по чому 
на конь брали, вземшы до скарбу нашого отдалъ; а наново кгды 


имъ пенязи даваны будутъ, нехай же теперъ почтовъ поправують 
и дополняють и колько хто почту въ роте своей окажеть добре 
осадившы, яко належыть, росказали есмо ему съ паномъ Тишко- 
вичемъ, почтовъ ихъ огледавшы, пописати. А панъ Тишковичъ имъ 
на только пенязей давати будеть, што тотъ дьякъ напгь съ вимъ, 
принемшы ку службе нашой, въ реистръ свой упишеть. Нижли штося 
дотычеть шкодъ подданымъ нашымъ оть нихъ поделаныхъ, тые вси 
шкоды, въ чомъ бы умовены, казали есмо, съ тое жъ службы ихъь 
вытрутившы, платити, а не достанеть ли столько пенязей, тогды 
статкомъ и маетностью его шкодному досыть чынити; пакли бы 
столько маетности не мелъ, колько на немъ казано будеть, ино 
самого увыстити ротмистру до заплать, а ротмистръ съ того ся вы- 
мовляти не маеть, кгды жъ въ роте и справе своей маючы, его отъ 
збытковъ не повстегаль, яко жъ есмо въ томъ достаточную науку 
въ листехъ нашыхъ пану Тишковичу и Яну Гайку дали и особли- 
вый листъ до ротмистровъ о томъ писати казали, а пану Тишко- 
вичу велели есмо по всимъ волостямъ, где люде пенежные лежали, 
ведати дати, абы на часъ назначоный въ крывдахъ своихъ передъ 
нимъ справедливости собе пры томъ посланцы вашомъ заплаты и 
шкоды, въ чомъ мовять, доводили. Ваша милость того дьяка на- 
шого Яна Гайка, кгды служебнымъ пенязи зъ скарбу нашого по- 
шлютъ, отправили и науку ему устную росказяньемъ нашымъ дали, 
абы онъ пенязи, за которые не служыли и почту не ставили, а 
хотя которые и ставили кони негодные въ почотъ и ку службе, въ 
ротмистровъ вземшы, до скарбу нашого отдалъ, а въ пописе томъ 
опатрне ся справовалъ и почтовъ великихъ, яко въ ротмистровъ, 
такъ и въ поручниковъ и въ товарышовъ не прыймовали. Тежъ и 
то на бачности маючы, ижъ бы пахолка, коня, зброи и каждой 
брони одное по два кротъ не указывали и къ тому, штобы коня 
доброго и пахолка, а не хлопца писаль и въ почотъь прыймовалъ; 
только естли бы хто хотелъ пры особе своей на томъ кони, на 
которомъ часу потребы самъ будеть седети, хлопца указати, то 
каждому съ товарышовъ вольно. А учывившы тому всему досыть, 
росказали бы есте ехати на Подолье до маршалка земли Волын- 
ское, старосты володимерского князя Василья Костентиновича, Остроз- 
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ского и тамъ такъ же пры князю Василью вси роты огледати и 
пописати и во всемъ поступовати и справовати подле листу и 
науки, ему отъ насъ даное, а мы вси листы въ той справе пры семъ 
листе нашомъ до вашей милости шлемъ, которыми его отправити 
и реистра даванья пенязей ротмистромъ зъ скарбу вашого и отъ 
пана Тишковича прысланые дати ему ваша милость кажете, абы 
ведомо мелъ, колько хто зъ нихъ въ роте своей ставити повиненъ 
И чого на комъ правити маеть. и естли бы до князя Василья пе- 
нязи служебнымъ первей посланы, ваша бы милость князю Ва- 
силью о томъ ведомо дали, же бы онъ пенязей давати позадер- 
жалъ до того часу, поки тотъ посланецъь нашъ тамъ у него будеть, 
такъ же и до пана Василья Тишковича, естли бы вжо пенязи по- 
сланы, штобы есте Гайка съ тою наукою и росказаньемъ нашымъ 
безъ мешканья слали, же бы ся тымъ омешканье не деяло. Писанъ 
въ Кгостынине под лет. Бож. Нарож. 1559 мца мая 15 дня. 


(Ен. Зап. Лит. ХХХТП, 4. 15—16) 


ХТ. 


Листъ короля Сигизмунда Августа подскарбю земскому п. Иваву 
Горностаю съ сообщешемъ, что господаремъ посылается для работы замка 
ВЪ БраславлВ пушкарь Валько съ рабочими, съ изложеемъ условйй, на 
которыхъ эти рабоч1е наняты, и съ приказашемъ платить имЪ за работу 
изъ скарба. 

1552 г. юня 6, въ Гданекз. 


Жыкгимонть Августъ, Божью милостью король Полский, ве- 
ликий князь Литовский, Руский, Пруский, Жомоитский, Мазо- 
вецкий И иныхъ. 

Воеводе новгородскому, маршалку дворному подскарбему зем- 
скому, старосте слонимскому и мсгибоговскому пану Ивану Гор- 
. ностаю. Поведаемъ твоей милости, ижъ есмо на тотъ часъ, зъ ла- 
ски милого Бога, въ добромъ здоровьи. Ачъ есмо вжо перво сего 
твоей милости черезъ листь нашъ ознаймили коло выправы ку бу- 
дованью замку Браславского пушкара нашого Валька & зЪ нимъ 
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теслей, копачовъ и иншыхъ ремесниковъ и потребъ ку той роботе 
належачыхъ, которыхъ мелъ выправовати съ Кракова Июстъ, и 
то есмо твоей милости ознаймпти казали, которымъ обычаемъ змова 
и постановенье тымъ ремесникомъ учынена быти мела для заплаты 
тыхъ пенязей имъ выдачыхъ; але ижъ съ прычыны некоторое тое 
постановенье мало нешто отменило, про то естъ потреба знову то 
ведати тобе, колько Июстъ выдалъ, для чого посылаемъ тобе реистръ, 
отъ него къ намъ прысланый, на которомъ стоить описано вы- 
данья того 1055 золотыхъ и полосма гроша на личбу польскую, 
которую жъ суму иенезей абы еси отдалъ до минцы въ руки справцы 
и писарови минцному Мартину Ковдратовичу; а особно бы еси по- 
слалъ пенязи платити ремесникамъ за роботу, окромъ того што отъ 
Июста взяли, кгды почнуть робити: чотыромъ мистромъ теслямъ 
по тридцати и шести грошей польскихъ и трыдцати и шестемъ 
товарышомъ ихъ по осмнадцати грошей на лецкую личбу на кож- 
дый тыдень маеть быти имъ плачоно, а копачомъ, которыхъ шесть- 
десять естъ, окромъ того што Юстъ имъ даль за роботу, маеть 
имъ плачоно по тому, по чому Валекъ умовить. Про то абы твоя 
милость на тотъ кварталъь нинешний платити 33 роботу теслемъ и 
копачомъ трыста копъ послалъ и на прышлый кварталъ всимъ тымъ 
стома ремесникомъ теслемъ и копачомъ послалъ бы твоя милость 
въ часъ пенязи на кождую особу за службу ихъ драбскую, яко 
иншымъ драбомъ, по пятй золотыхъ кусыхъ, кождый золотый по 
двадцати и осми грошей полскихъ, бо такъ ихъ змовено; то вчы- 
нить зуполныхъ золотыхъ лядское личбы, по трыдцати грошей ли- 
чачы въ золотый, чотырыста шестьдесятъ и шесть золотыхъ и гро- 
шей двадцать личбы полское. А особливе чымъ бы имъ за роботу 
плачоно, на то пошлемъ съ чотырыста копъ, ижъ бы ся для не- 
достатку пенязей заплаты часъ не мешкалъ, а переказы въ роботе 
того замку не стало. Писанъ въ Кгданьску лет. Бож. Нарож. 1552 
мца 1юня 6 день. 
(Кн. Зап. Лит. ХХХУЦ, а. 38) 


ХИП. 


Записка о высылкВ людей изъ волостей Луцкой и Володимирской 
на работу замка Браславскаго, а также о найм} рабочихъ для той же 
работы. 

1552 г. 1юня 18, въ Торуни. 


Мца 1юня 18-го дня съ Торуня отправенъ дворенинъ князь 
Михайло Масальский зъ листы о люди до роботы замку Браслав- 
ского: зъ волости Луцкое полтораста челозековъ а зъ волости Во- 
лодимерское сто человековъ, а Борзобогатымъ казано наняти 500 
роботниковъ съ топоры и до тачокъ къ той же роботе колеса и 
коры до воженья дерева Борзобогатымъ жо казано готовити, колько 
панъ воевода виленьский роскажеть. 

Особный листъ о томъ до пана воеводы писано. 

До королевое ее милости о пятдесятъ чоловековъ съ Кремянца. 
И вси тые листы черезъ того жъ дворенина посланы. 

(Ён. Зап. Лит. ХХХУЦП, а. 19) 


ХТ. 


Реестръ, составленный въ скарб, съ изложен1емъ сколько и изъ 
какихъ волостей приказано выслать людей для работы замковъ въ Бра- 
славлф и БЗлой Церкви, запись о расходахъ, выданныхъ на работу этихъ 
замковъ, и списокъ военныхъ снарядовъ, отправленныхъ на т$ же замки. 

1552 г. поня 28 и юля 12 и 13. 


< 


Лета Бож. Нарож. 1552 мца июня 28 дня. 


Посланъ реистръ отъ пана воеводы новгородского людей слати 
зъ волостей Поднепрскихь и пенязей, выданыхъ зъ скарбу госпо- 
дарского, и иншихъ потребъ посланыхъ до замковъ новопочатыхъ 
будовати до Браславля и въ Белое Церкви, который есть слово въ 
слово вписанъ. 

Отправенъ дворанинъ господарский Андрей Люля на волости 
Руские за листы пановъ радъ року 52 мца гензаря 30-го дня на 
выгонянье людей ку роботе замку нового до Киева, то естъ: зъ 
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Любошанъ 50 человека, зъ Бобруйска съ обеюхъ половинъ зъ Ви- 
ленское половицы и съ Троцкое 60 человека. Не послано никого.— 
Зъ Свислоча 50 человека, зъ Речицы 40 человека, съ Чечерска 25 
человека, съ Пропойска 25 человека. Съ тыхъ 50 непослано ни- 
кого.—Зъ Мозыра 50 человека. Топоровъ всихъ 300, а рокъ прыйти 
до Киева по Велицедни у двухъ неделяхъ. 

Потомъ засе для огурства ихъ посылано повторе на выго- 
нянье ку той роботе замку нового дворанина Матея Олехновича и 
выправенъ по тымъ волостямъ зъ Вильни року 52-го марта 29-го. 
Тры копы ему дано. 

Еще потретий вроть послано на волости Руские цворанина 
Бокея выгоняти людей на роботу замковую ку Белой Церкви. Дано 
ему на страву пять копъ грошей, бо ехати не хотелъ, естли бы 
мней ему на страву было дано, а выехалъ зъ Вильни передъ свя- 
тымъ Ильею за две недели безъ трехъ день вь суботу июля 9-го. 

Року Бож. Нарож. 1552. р з 

На росказанье и на писанье листу господарского послано до Берзо- 
богатыхъ на наймованье людей до Браславля Васильемъ Чечетомъ 
500 копъ грошей, а ему на страву дано 20 копъ и 5 локоть сукна 
луньского. 

Меца июля. Послано до Браславля на 44 жолнеровъ по 5 3з0- 
лотыхЪ польскихъ кусыхъ на кождого на чверть року, сумою чы- 
нить на тую чверть 80 копъ и 40 грошей литовскихъ. То имъ Лар- 
комъ послано. 

Тымъ же Ларкомъ послано дойлидомъ мистромъ чотыромъ & 
товарышомъ ихъ 36-ма особамъ водлугъ листу господарского—чо- 
тыромъ по 36 грошей польскихъ, а 36-ма по 20 грошей польскихъ. 
То чынить на литовскую личбу на чверть року 149 копъ и 45 гро- 
шей и 6 пенязей. 

Тымъ же Ларкомъ послано на 60 человековъ копачовъ 50 
копъ грошей. 

Имъ же послано на 60 человековъ копачовъ 50 копъ грошей. 
Имъ же послано 200 копъ грошей на многие потребы тамошние, 
чого бы была потреба ку роботе замковой. Сума того всего, што 
послано Ларкомъ, 480 копь 46 гр. и 6 пенязей, а кромъ того ему 
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на страву дано 25 копь грошей. Сума всего што послано ва роб- 
ленье замку Браславского готовыхъ пенязей Васильемъ Чечотомъ 
и Ларкомъ съ тымъ, што имъ на страву дано, 1026 копъ 51 грошь 
и 6 пенязей. 

Реистръ паметный въ року 1559-мъ июля 12 дня. Посланы 
чотмры дела королевские до замку Браславского: въ одномъ деле, 
на которомъ выбито лето 1536; кромъ ложа, поважыло 35 каме- 
ней, того жъ дела ложа исъ колы поважыто 23 камени и пол- 
кам.; другое дело подъ такимъ же рокомъ выбитымъ и съ формою, 
кромъ ложа и колъ, поважыло 36 каменей; того жъ дела ложа и 
съ колы поважыло 24 камениа; въ третемъ деле, на которомъ лето 
выбито 1534, кромъ ложа и колъ, поважыло 20 каменей и пол- 
каменя; того жъ дела ложа ись колы поважыло. 24 камени и 
полкаменя; въ четвертомъ деле, на которомъ лето выбито 1536, 
кромъ ложа и колъ, поважыло 36 каменей, того жъ дела ложа 
белое исъ колы поважыло 25 каменей. Мождеръ меденый исъ 
толказомъ поважыло 3 камени и полкаменя. Гаковницъ 30 зъ ло- 
жами ваша милость росказалъ 50 послати, ино я еще зиме до Ве- 
ницы послалъ 30, а теперъ 30, то 60, а стоплевъ старыхъ 15, а 
вовыхъ стоплевъ 6, формы новыхъ 3, бо старыхъ ве было; тое все 
поважыло 30 и 6 каменей и полкаменя; салетры 2 бочки, кромъ 
бочокъ поважыло 24 камени п 30 вос.; серы бочка чыстое ваги 12 
каменей; свинцу 30 каменей, сумма 346 кам. и 10 вос.; по 9 гро- 
шей отъ каменя прыйдеть и дано фурманомъ 51 копа и 54 грошы; 
фурману за 2 возы по одному коню возъ, подъ одного пушкара 
до Браславля отъ коня по 3 копы, чынить 6 копъ. 

Июля 13 дня. 

Послано до Белое Церкви до Киева гаковницъ 30, штомплевъ. 
старыхъ 15, а новыхъ 5, формъ 3. Все то поважыло 35 каменей 
и полкамня. Акарбузовъ 20, а формъ желЗзныхъ 20, поважыло то 
полсема каменя, салетру бочка, важы съ бочкою полсемападцать 
каменя, серы бочка ваги 12 каменей, свинцу 30 каменей; куплено 
2 полоники жетезныхъ ку литью пуль 8 грошей, сумма 101 кам. и 
20 восковъ по 9 грошей отъ каменя, прыйдеть копъ 13 гр. 5 
пенязей. 
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Подъ Томаса пушкара отъ Вильни до новаго замку Церкви 
Белое нанято въ того татарина Сенька Романовича 2 возы по од- 
ному коню, отъ коня по 2 копы, отъь Вильни ажъ до Киева прый- 
деть 6 копъ грошей. 


(Кн. Зап. Лит. ХХХГИ, ла. 832—385) 


ТХУ. 


Три документа, касающиеся постройки замковъ въ Браславл$: 
1) Листь короля Сигизмунда Августа маршалку земли Волынской князю 
Константину Острожекому съ сообщен1емъ, что господарь рфшиль, посл 
разорен1я Браславля Давлетъ-Гиреемъ, построить замокъ въ Браславль 
на новомъ м$етф. Съ этой цфлью князь Острожевый долженъ двинуться 
со всЁми своими наемными солдатами къ Браславлю и быть на м%ст% 
въ день св. Ильи; недзлей позже туда должно придти ополчен1е всей Во- 
лынской земли и рота изъ Винницы. Все это войско должно находиться 
подъ командою князя Острожекаго, и пфль сбора заключается въ охра- 
нени оть непр!ятелей воздвигаемаго замка. Главнымъ инженеромъ по 
постройкВ замка назначенъ пушкарь Валько, но высшее наблюцен!е за 
работой возлагается на князя. Князь также долженъ стараться привлечь 
за плату къ работф наемныхъ солдатъ и служебниковъ, которые придутъ 
съ свсими панами. Кром того, въ листВ сообщается, сколько рабочихъ 
и откуда должны придти на работу. 2) „Цедула“ тому же князю о по- 
сылаемыхъ съ Валькомъ рабочихъ, о чаймВ рабочихъ и съ обфщашемъ 
выслать военные снаряды. 3) Запись о листахъ, разосланныхъ земянамъ 
волынскимъ съ приказанемъ выступить къ Браславлю, и о другихъ ли- 
стахъ, разосланныхъ По тому же поводу. 

1552 г. юня 30, въ Олбянг$. 


® 
1) Листъ писаный до маршалка земли Волынское князя Кон- 


стентина Острозского, абы въ будованью замку Браславского пиль- 
новалъ. 

Жыкгимонтъ Августъ, Божью милостью король Полский, ве- 
ликий князь Литовский, Руский, Пруский, Жомоитский, Мазовец- 
Кий и ИНЫХЪ. 


в ЗО 


Маршалку земли Волынское, старосте володимерскому князю 
Констентину 'Констентиновичу Юстрозекому. Который замокъ нашъ 
Браславский прошлого году царь Перекопский Давлетъ-Кирей, ново 
оседшы на паньстве Орды Перекопское и убеспечывшы насъ пры- 
сегою черезъ посла своего, безвестно вторгнувшы въ паньство нашо, 
взялъ и спалилъ, въ тымъ зрадливымъ поступкомъ черезъ прысегу 
свою намъ господару и речы посполитой земской немалую шкоду 
учынилъ. Где жъ мы, бачачы, ижъ тотъ замокъ естъ передъ всими 
городы нашыми }краиными на великой помочы и обороне подда- 
нымъ нашымъ и хотечы лепшою беспечностью паньство и подда- 
ныхЪ нашыхъ осмотрети, не лютуючы на то накладу скарбу вашого, 
вчынитя умыслили есмо сего лета зъ Божью гомочью казати за- 
робити его, што видело ся намъ на твою милость преложыти и 
въ томъ послуги твоей ужыти. Прото абы еси до городища Бра- 
славского съ тыми людьми пенежными, которые подъ справою твоею 
суть, тягнулъ и на певный день и часъ на свято закопу грече- 
ского на день святого Ильи въ того городища становился, а мы 
писати казали до маршалка нашого державцы меньского и волко- 
выского пана Василья Тишковича, штобы онъ на тотъ рокъ поме- 
неный, день светого Ильи, къ тому городищу со всими людьми пе- 
нежными, въ справе и порученьй его будучыми, прытягвувщы, 
твоей милости ихъ оповедалъ и справу тобе надъ ними здалъ и 
черезъ то вжо до нихъ ничого не мелъ. Отсель тежъ отъ насъ по- 
сылаемъ пушкара нашого Валентого, давшы иму науки, которымъ 
обычаемъ и шталтомъ а на якомъ местцы замокъ будовати маеть, 
коло чого твоей милости ознаймуемъ, ижъ не естъ воля наша, абы 
на горе будованъ, але въ равнине пры воде валомъ засыпаный мети 
хочемъ, ку которой роботе тотъ Валентый маеть мети за пенязи 
нашы сорокъ теслей съ ковалями въ службу драбскую, # межы 
нихъ чотыры мистры тесельские старшые а кграбаровъ шестьдесятъ 
роботниковъ съ мистрами; особно Валько маеть мети чотырохъ слу- 
жебниковъ ку послузе, на него въ той роботе преложоной, кото- 
рые служебники его и тые тесли будуть брали на службу драбскую 
на кождый кварталъ, яко иншые драби, а за то ручницы, брони 
повинви мети и варты стеречы въ окопе замку, яко ‘прыслуша на 
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драба; а на роботу тесельскую кромъ того будеть имъ плачоно подле 
умовы. И со всими тыми реместники велели есмо ему на тотъ же 
рокъ и день светого Ильи въ того городища становитися у твоей 
милости, а для поспешное роботы наемныхъ людей пятьсотъ робот- 
никовъ росказали есмо мытникомъ нашымъ Олехну & Ивану Бор- 
зобогагымъ нанемшы и двесте воловь а сто возъ на роботу ку 
проваженью дерева тамъ зослати, надъ которыми людьми велели 
есмо съ пенезми послати дворанина наотого воеводе новгородекому, 
маршалку дворному, цЦодскарбему земскому старосте слонимскому 
и мстибоговскому пану Ивану Горностаю. Оный дворанинъ отъ пана 
воеводы новгородского посланый роботники наемные зъ Волыня и 
волы и колеса конные заведати и на роботу додавати и платити 
ремеспикомъ и роботникомъ будеть на кождый тыдень и кварталъ, 
чынечы личбу передъ тобою и во всемъ послушонъ тобе быти 
маеть, справуючыся съ тыми роботниками подле росказанья твоего. 
А твоя милость будешъ ему поручати и росказывати такъ, яко бы 
онъ не роспрошне пафовалъ и непотребнымъ роботвикомъ, естли 
бы ихъ збывало, не платечы службу выказалъ. Валько тежъ пры 
личбе нехай будеть и справу тобе даеть, колько которое недели 
роботниковъ ему дано со всими реместники; въ справу и послу- 
шеньство твоей милости его даемъ. Нажли коло роботы замку, яко 
маеть быти робленъ, въ томъ дали есмо науку ему: твоя милость 
здавай то на него самъ, прычиняючы ся, абы спешне будовано, 
яко онъ розумети и закладати будеть. Ведже коло местца, на ко- 
торомъ заложити замокъ, съ нимъ бы ся еси порозумезалъ и такъ 
въ то потрафлялъ, жебы онъ тоть замокъ заложылъ поблизу тутъ 
же пры старомъ городищи на местцу погожомъ ку обороне, не на 
горе, подле науки нашое. И кгды до оного городища прытягнешъ; 
местцо ку заложенью замку обравшы, положылся бы еси со всими 
людми коло того местца не подалеку, яко то твоей милости оный 
Валько зъ росказацья нашого ознаймить и водле потребы выме- 
рыть, ведже на томъ местцы, не допущаючы глубоко, рововъ коло 
собе окопывай, але мало въ землю вкопавшы, острогомъ огородив- 
шыся, вземъ Бога на помочь, замокъ заложыьлъ бы еси. Яко жъ 
додаючы роботвиковъ съ потребу, велели есмо зъ волостей замку 
ТД. 
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Луцкого полтораста чоловековъ, а зъ староства твоего Володимер- 
ского сто человековъ, съ Кремянца пятдесятъ чоловековъ, зъ во- 
лости Веницкое полтораста человековъ, зъ волости Вонячынское 
сто человековъ зъ возы и съ коньми ку воженью дерева до твоей 
милости послати и на тоть рокъ и день светого Ильи за приста- 
вы старость и державецъ ихъ тыхъ замковъ тобе ихъ оповедати и 
подати, пры которыхъ людехъ кождый прыставъь маеть мешкати, 
людей нероспущаючы, поки той роботе досить учынять и доколь 
ты тамъ лежати будешъ. А ижъ бы твоя милость тымъ беспечней, 
не выстерегаючыся переказы отъ непрыятеля, тому досыть чынилъ, 
росказали есмо черезъ листы нашы княжатомъ и панятомъ и всей 
земли Волынской, абы на тую послугу нашу господарскую и зем- 
скую съ почтомъ слугъ свойхъ, колько хто ставити повиненъ, еха- 
ли конно, збройно, яко на войну, и у твоей милости пры городищы 
Браславскомъ становилися вси въ тыдень по светомъ Ильи и до 
заробленья замку пры тобе мешкати велели есмо, вынемши особу 
старосты луцкого, а князя Александра Вишневецкого, а старосту 
кремянецкого пана Петра Семашка: тые на замкохъ сами остати 
мають съ половицами почтовъ, а другую половицу почтовъ зъ ураду 
м зъ именей до тебе есмо слати велели, особно князя Александра 
Чорторыйского, а маршалка нашого пана Петра Загоровского съ 
княземъ Матееемъ Васильевичемъ Четвертеньскимъ вызволили есмо 
и третю часть почтовъ ихъ для судовъ межы землею Волынскою 
и Коруною Польскою, на нихъ преложоныхъ; ведже и тые две части 
почтовъ выслали повинни. Ты бы всихъ почтовъ огледавшы, на реи- 
стре у ведомости мелъ, если кождый, яко повиненъ, водле уфалы, 
на сойме недавно мивуломъ, зъ девети человековъ десятого ставя- 
чы, зуполный почоть пры себе мети будеть, 60 яко съправу намъ 
дано, ижъ великую недбалость в службе нашой мають и незупол- 
пые почты ставять, чого мы хочемъ росказати досмотрети, а по 
зъеханьи съ тое службы именья и люди ихъ пописати, естли водле 
повинности кождый служилъ. Къ тому казали есмо ротмистру драб- 
скому зъ Веницы пятьдесятъ драбовъ съ поручникомъ до тебе по- 
слати и въ твоемъ послушенстве быти, а тежъ не подалеку оттоль 
съ Коруны Польское служебные выправлепы лежати будуть: чого 


ый “ 


- 99 — 


Боже уховай, и кгвалтовное потребы и налоги отъ непрыятеля, от- 
толь твоя милость ратунку досягай и намъ безъ мешканья ведати 
давай, мы еще иншыми силами и войскомъ большымъ васъ поси- 
лимъ, а будеть ли потреба указывати, и сами ся поспешымъ, естли 
бы непрыятель головою самъ тягнулъ и, сколько намъ Богь помо- 
жеть, отпоръ тому непрыятелю а панству нашому оборону учынити 
кажемъ, якожъ и на тотъ чась писати казали есмо до справцы ` 
людей пенежныхъ корунныхъ, абы ся съ тобою порозумевалъ а ку 
потребе ратунокъ чынилъ, съ тыхъ же служебныхъ цве роте ку 
тобе послати и помочы додати кажемъ, о чомъ только самому 
тобе ведати належыть. И будешь ли розумети роботниковъ мало, 
тогды съ тыхъ же драбовъ, хто всхочеть найматися ку роботе, пла- 
тити имъ вели и къ тому людей служебныхъ зъ земли Велынское 
ужывай, оть себе прозбами, докладаючы, же и зиме тамъ лежати 
будуть, поки ажъ замокь заробиться. Прото ажъ бы сами изъ 
служебники своими къ тому ся прычынили и той роботе помочь 
делали; въ чомъ естли бы ся внстерегали, шго бы повинность 
звыклую не пошло, можешь имъ обецати листъ нашъ зъеднати, 
же того въ повинность имъ поличати не хочемъ и таковый листъ 
до тебе за писаньемъ твоимъ пошлемъ, ачъ мала потреба листу 
такового, бо которые съ нихъ пры зарубованьыо Жытомира съ кия- 
земъ Янушомъ, бискупомъ виленскимъ, были и помочъ роботы для 
него чынили, тымъ въ пошливу и въ повинность того не почытано, 
также и они будуть захованы. А тежъ прыстойней имъ для насъ, 
пана своего, вчынити и для своего беспечного покою, што мы отъ 
нихъ 3ъ ласкою прынемшы, паметовати будемъ, нагорожаючы то 
имъ ласкою нашою господарскою, коло чого шырей баченью тво- 
ему поручаемъ. А розумеючы, же ся часъ вжо мало нешто споз- 
нилъ, жедаемь и прыказуемъ тобе, што бы еси самъ зъ себе дба- 
лое пильности прыложылъь и такъ ся къ тому прычынилъ, яко бы 
початокъ того замку слутине докананъ быти могъ, а Для зимнихъ 
часовъ не доробленый ни къ чому не оставленъ, постерегаючы, же 
бы непрыятелъ не вытерпель того початку летомъ доконати, за 
чымъ, чого Боже уховай, могъ бы еще и шкоду въ паньстве на- 
тшомъ учынити, то мы баченью твоей милости поручаемъ, за то 
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маючы, же въ той службе натой дбале и пилне поступавати бу- 
дешъ и то, што почнешъ, ку доброму концу и замкненью того лета 
прыведешъ, бо хотя бы увесь до конца не былъ заробленъ, одно 
ижъ бы оборона съ него быти могла, тогды и замою можеть ся 
роботы прычынити. Писанъ увъ Ольбянкгу лет. Бож. Нарож. 
1552 мца июня 30 дня. | 


2) Цедула въ томъ же листе князя Костеньтиновомъ послана 
до него. 

Которыхъ кграбаровъ шестьдесятъ зъ Валькомъ къ оной ро- 
боте прыйдуть, мають мети надъ собою двухъ старшыхъ мистровъ, 
и ачъ Валько роботу розмерати и росказывати имъ будеть, але 
подъ послушеньствомь и справою твоей милости будуть, не подъ 
Вальковымъ, а службу мають мети и съ тыми повинностьми, што дра- 
бомъ валежы такъ, яко и тесли. А што ся дотычеть роботниковъ 
наемныхъ зъ Волыни, разумеемъ, же о нихъ нелацно будеть, твоя 
бы милость, вырозумевшы, естли межы служебныхъ ку наймованью 
охвочихъ людей достанеть и лацней, нижли на Волыни, о томъ 
бы еси Борзобогатымъ знати далъ, жебы съ пенезми тамъ ку 
наймованью слали, а ку шкоде скарбу нашого па Волыни робот- 
никовъ дорого не наймовали. А яко почнешь зъ Божьею помочью 
то будованье, то на бачности мей, абы не праве подъ старымъ го- 
родищемъ закладанъ замокъ, але неподалеку того городища пры 
воде въ ровнине. А то твоя милость ведай: безъ мешканья до тебе 
иошлемъ дела а гаковниць пятьдесятъ, росказали есмо воеводе 
новгородскому, маршалку дворному, подскарбему земскому старо- 
сте слонимскому и мстибоговскому пану Ивану Горностаю до тебе 
послати, порохи и оловъ зъ Валькомъ будуть прыпроважоны, то 
все Валькови, яко пушкару въ справу и заведыванье поручышъ. 

3) Листы писаны на Волынъ зъ Олбянкгу, абы ку будованью 
Браславля схали и пры князю Костентину, тамъ увъ оного горо- 
дища мешкали. 

До старосты жытомирскаго князя Дмитра, абы съ половицу 
почту слалъ, а самъ съ другою половицою почту своего на зам- 
ку осталъ. 
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Листъ до старосты кременецкогс также, што бы половицу 
почту слаль и люди до роботы замку Браславского водле роска- 
занья королевой еи милости слалъ. 

Листъ до старосты луцкого, абы половицу почту слалъ и пол- 
тораста чоловековъ зъ возы. 

До державцы речицкого листъ до князя Вишневецкого, абы 
половицу почту слалъ, а самъ съ половицою почту на замку 
осталъ. 

Листъ до князя Дубровицкого, абы самъ съ почтомъ сво- 
имъ ехалъ, & до матки его особливый листъ, абы почотъ пры 
немъ слала. 

Листь до кнегини Ильиное, -штобы почотъ слала. 

Листъ до князей Чорторыйскихъ, абы князь Иванъ со всимъ 
почтомъ своимъ ехалъ, & князь Александръ штобы две части 
почту своего пры немъ слалъ для того, же комисаремъ естъ. 

Листь до князей Збаражскихъ, абы сами съ почты ехали. 

Листъ до князя Кузмы Жославского, абы самъ съ почтомъ 
ехалъ. 

Листъ до пана Петра 'Загоровского, абы две части почту 
слалъ, а самъ зосталъ для того, же комисаремъ естъ. 

Листъ до хоружого и до всей земли Волынской, а другий 
листЪ до другого повету. 

Тые вси листы посланы зъ Мальборку на Волынь писаремъ 
арапскимъ Семеномъ Булгакомъ месеца июля 2-го дня. 

До старосты лудкого другие листы и до подстаростего воло- 
димерского, они розослати по поветомъ мають, а рокъ тымъ ли- 
стомъ збиратися всимъ у городища Браславского въ тыдень по 
светомъ Ильи. Онъ же понесъ листъ по подстаростего володимер- 
ского, абы послалъ людей сто человековъ ку той роботе. 

Листъ особливый до Борзобогатыхъ, писано о пятьсотъ робот- 
никовъ наемныхъ, о двесте воловъ и о сто карп, о чотыры кола 
до тое жъ робогы. 

Листъ особно до князя Костеньтина, абы вжо его милость до 
городища Браславского тягнулъ будовали. 
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Листь до старосты браславского князя Корецкого, абы пры 
немъ лежалъ съ почтомъ слугь своихъ, што зъ ураду и зъ име- 
ней ставити повиненъ, а на замку Веницкомъ ротмистра и дву 
земянъ обравшы, имъ отъ себе поручылъ; до того жъ будованья 
штобы выдалъ зъ волости Веницкое сто человековъ съ коньми. 


До ротмистра драбского Крыштофа Рудницкого, абы поруч- 
ныка съ половицото роты пры князю маршалку послалъ и тамъ до 
забудованью того замку мешкати казалъ, во всемъ Посхушонъ бу- 
дучы князю Костентиву. 

Листъ до пана Василья Тишковича, абы на день светого 
Ильи со всими людьми пенежными у городища Браславского ста- 
новился и подалъ люди въ справу князю Костеньтину, а самъ вжо 
до нихъ ничого не мелъ. 


Лиастъ до всихъ ротмистровъ, которые подъ справоо пана 
Василья Тишковича были, и послушеньство ку князю Костевтиву 
и лежати пры немъ до заробенья замку Браславского и до выслуги. 


Листъ до державцы вонячынского князя Дмитрея Вишнев- 
ского, абы пры князе Костентине съ почтомъ зъ урадуи зЪ име- 
ней ставити повинный ехалъ до забудованья замку Браславского, 
пры немъ мешкалъ и съ того чоловека зъ волости Вонячынское 
на день светого Ильи послалъ къ той роботе. 


Тые листы посланы зъ Мальборку черезъ коморника князя 
Костентина Станислава Карского лет. Бож. Нарож. 1552 мца юля 
3-го дня. . 

Листъ особливый’ до бискупа лудцкого, абы почотъ слугъ сво- 
ихъ зъ именей, набытыхъ отъ предковъ его и его самого, уста- 
вившы надъ ними человека годного, ку городищу Браславскому 
слалъ и подъ послушеньствомъ князя Костеньтиновымъ имъ быти 
казалъ. 


А другий листь до владыки луцкого также, абы зъ именей 
своихъ отчызныхъ и набытыхъ почотъ слугъ своихъ, уставившы 
надъ ними чоловека годного, ку городищу Браславскому слалъ, 
ничымъ року и дня, въ листе помененого, не омешкиваючы, и подъ 
послушенствомъ князя Костентиновымъ имъ быти казалъ. 
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Тые листы посланы на Волынь черезь дворанина господар- 
скаго пана Янчынского з Отчцева лет. Бож. Нарож. 1552 мца 
июля 8-го дня. 


4 


Въ той же речы посланы листы до подкоморего пана Гры- 
горья Ходкевича а до пана Ивана подскарбего а до маршалка пана 
Александра Солтановича: которые именья мають въ земли Волын- 
ской, абы зъ оныхъ именей почотъ слугъ своихъ слали до горо- 
дища Браславского, уставивты надъ ними кождый зъ нихъ по че- 
ловеку доброму, подъ справою и послушенствомъ князя Костенти- 
новымъ имъ быти казали и того року и дня помененого ничымъ 
не омешкали. 

Тые листы зъ Мальборку посланы Федоромъ. 


(Кн. Зап. Лит. ХХХУП, лл. 22 об6.—28) ` 


^ 


ХЬУ. 


Подтверждене кор. Сигизмундомъ Августомъ грамоты, выданной имъ 
же мВщанамъ и слугамъ замка Овручекаго въ 1544 г. Послёдняя гра- 
мота выдана великимъ княземъ по жалоб мфщанъ и слугъ на державцу 
п. Вриштофа Ёмитича по новоду чинимыхъ державцею м%8щанамъ кривдъ 
при отбыван!и замковой сторожи, при взиман!и свадебныхъ и змирсекихъ 
куницъ, въ требовани отъ мфщанъ и слугъ работы на самого сгаросту 
и пр.- Подтвержден!е дано потому, что прежей листъ сгор$лъ. 

1544 г. августа 30 и подтв. 1555 г. января 4, въ Вильнф. 


Жикгимонтъ Августъ, Божью милостью король Полский, ве- 
ликий князь Литовский, Руский, Пруский, Жомоитский, Мазовецкий 
и ИНЫХЪ. 


Державцы овруцкому князю Андрею Тимоееевичу Капусте и 
инымъ державцамьъ налимъ, хто и напотомь тоть замокъ Овруц-’ 
кий отъ насъ держати будеть. Били намъ чоломъ мещане и слуги 
замку нашого Овруцкого Матеей Таренко а Гридко Плаксинъ са- 
ми отъ себе и оть всихъ потужниковъ своихъ, мещанъ и слугъ 
замку Овруцкого, и поведили передъ нами, ижъ некоторые зъ нихъ, 
зъ Божого допущенья, недавно ипрошлыхъ часовъ зъ домами и мает- 
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ностями своими погорели, межи которою пожогою згорелъ дей имъ 
листъ наше судовый, который имъ зъ розсудку нашого данъ, яко ся они 
въ службе и повиноватостяхъ своихъ противко старостамъ нашимъ 
Овручскимъ заховатися мели. Въ чомъ остерегаючыся якое трудности 
отъ державецъь тамошнихъ, били намъ чоломъ, абыхмо тотъ судъ 
зъ кНИГЪ Нашихъ выписати и выдати имъ велели, который кгды за 
росказавьемъ нашимъ былъ въ книгахъ канцляреи судовыхъ найденъ, 
росказали, есмо въ сесь нашъ лисгъ слово отъ слова вписати, кото- 
рый ся такъ въ собе маеть: „Жикгимонтъ Августъ, Божью милостью 
король Полский, великий князь Литовский, Рускай, Пруский, Жо- 
моитский, Мазовецкий и иннхъ. Съ порученья и воли отца на- 
шого Жикгимонта, Божью милостью короля Польского, великого 
князя Литовского, Руского, Пруского, Жомоитского, Мазовецкого 
и иныхъ, смотрели есьмо того дела съ паны радами нашыми. Стоя- 
ли передъ нами очывисто, жаловали намъ мещане и слуги наши 
замку Овручекого, который повинни въ томъ замку нашомъ Овруч- 
скомъ воротъ стеречы съ щитомъ а зъ рогатиною, на державцу на- 
шого овручского пана Крыштофа Ёмитича о томъ, штожъ коли деи 
они на замку у воротъ стерегуть, и панъ Крыштофъ дей въ тотъ 
часъ оть сторожи ихъ отбираеть и лазню про себе толити, и дрова 
рубати, и воду носити, и перекопы около двора, гумна и нивъ 
своихъ копати, и ллоты около поль своихъ городити, и рольи на 
себе, державцу, одинъ день орати, а другий день тую жъ пашню 
жати имъ кажеть и въ томъ имъ новину уводить и трудности за- 
даеть. А ку тому дей тежъ кони ихъ у своихъ потребахъ подъ 
речи и подъ слугъ своихъ въ подводу верховную и возовую береть, 
а они на то зъ вековъ не повивеи. Надъ то дей тежъ коли они 
дочки свой за которого подданого господарского замужъ далоть, або 
сами до себе, за сыновъ и за братью такежъ отъ подданыхъ нашыхЪ 
жоны поимають, и онъ дей береть на нихъ куницы, которыхъ дей 
они передъ тымъ николи на державецъ не даивали, такежъ и смир- 
ские куницы, коли ся которому зъ пихъ прыгодить посварити, 
або побити, береть не по обычаю зъ обу сторонъ, чого здавна не 
бывало. И панъ Крыштофъ напротивко того отпоръ чынилъ, ижъ 
оНЪ ИМЪ ВЪ ТОМЪ НОВИвЫ жадное не вводить: лазни они про него 
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не топять, дровъ не рубають, перекоповъ не копають, поль его не 
городягь, пашни на него державцу не оруть и збожъя не жнуть, 
И коней У подводу не дають. И самъ дей тое знаю, же они дер- 
жавцамъ нашимъ овручскимъ на то не повинни, ани подводъ они 
на то давати не мають, одно по потребу нашу господарскую и зем- 
скую подъ гонцовъ; вижли дей воду носити, то деи они и за перв 
шыхъ державецъь ношивали. А они ку тому предъся не зналися. 
И мы, опытавши казали передъ нами земянъ шляхты Киевское, кото- 
рые увъ Овручомъ именья свой мають, которыхъ на тотъ часъ не- 
мало пры наеъ было, 9едора Елцовиза, а Солтана Стецковича, а 
Стася, а Немиру Сурыновъ и иныхъ: которымъ бы обычаемъ они 
сведоми были повинностей ихъ стародавныхъ, на што бы ани зам- 
ку нашому державцамъ нашимъ овручскимъ были повинни? И тые 
земяне поведили и светчыли передъ нами, же мещане и слуги та- 
мошние овручекие, яко ихъ паметь зносить и яко то оть отцовъ 
своихъ слышали, на жадные послуги державецъ своихъ тамошнихъ 
овручекихъ, ани тежъ подводъ подъ нихъ давати неповинни, одно 
мають стеречи у воротъ замковыхъ съ щитомъ и зъ рогатиною. Й 
мы, вырозумевшы тому, съ паны радами нашыми коло того намову 
вчынивши, тыхъ мещанъ и слугь нашыхъ Овручскихъ пры старыне 
ихъ зоставили и симъ листомъ нашымъ заставуемъ на вечность: не 
мають они черезь то па пана Ирыштофа Ёмитича, державцу на- 
шого теперешнего овручского, и на потомъ будучыхъ державецъ на- 
шыхъ овручскихъ и ихъ врядникамъ и слугамъ ни подводъ въ потре- 
бахъ ихъ властныхъ не давати, ани лазни не топити, дровъ не ру- 
бати, и воды пе носити, и перекоповъ около дворовъ и гуменъ ихъ 
не копати, и плотовъ около поль ихт не городити, и рольи на нихъ, 
державецъ, не орати, ани збожъя на ораныхъ пашняхъ не жали, 
нижли толко мають они водле стародавного (36) повияноватости 
своее у воротъ замку нашого тамошнего Овручского зъ щитомъ и 
зъ рогатиною стояти и ихъ стеречи. А што ся дотычеть куницы, 
о которые они на пана Крыштофа жаловали, же онъ ихъ не по 
давному обычаю на нихъ береть, и коли который зъ нихъ, подданыхъ 
нашихъ, поиметь за себе жону въ нашого жъ подданого господар- 
ского, тамъ державцы овручскому куница быти не маеть, нижли 
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коли въ которого зъ нихъ поиметь человекъ земянский жону, отъ 
того человека земянского куница прийдеть. А коли который зЪъ нихъ 
посварится, &бо побьеться, а нежаловавшися вряду змирыться, тамъ 
державцы куница быти не маеть, нижли коли ся побыють и враду 
бой свой обжалують, тамъ будуть повинни куницу дати, нижли не 
на обе стороне, але только 3ъ одное, которая сторона бою оного 
прычиною будеть &а куницы державцамъ змирское и свадебное не 
брати на нихъ болшей, одно по дванадцати грошей. И на то дали 
есмо сесь нашъ листъ, ку которому его кролевская милость отецъ 
нашъ и печать прыложити росказать рачылъ. Писанъ у Берестья 
под. лет. Божьего Нароженья тисяча пятьсотъ сорокъ четвертого 
мца августа трыдцатого дня индикта второго“. И ты бы, княже 
Акдрею ЁКапусто, державца овручский, и вы бы, напотомъ буду- 
чни державцы нашы тамошние овручские, о томъ ведали и ку 
тымъ мещаномт и слугамъ замку нашого Овручского въ томъ во 
всемъ водле суда налого господарского, съ книгь нашыхъ канц- 
лярейскихъ на томъ листе нашомъ описаного, спокойне заховали 
И съ него ничымъ не выступали и крывды жадное имъ надъ тотъ 
судъ нашъ не делали конечно, абы то инакт не было. Писанъ у 
Вильни року отъь Нароженья Божьего тисяча пятсотъ пятдесятъ пято- 
го мсца генваря четвертого дня.—Подписъ руки его милости пана 
Маколая Радивила, воеводы виленского, маршалка земского, кавцлера 
Великого князьства Литовского.—Янъ Гайко писаръ. 

(Ен. Зап. Лит. ХХХЛХ, а. 1 06.-—4. Тоже в% Ён. Зап. Лит. 
ХЕПУ 4. 1—3) ` 


ХГУП. 


Жалованная грамота кор. Сигизмунда Августа объ освобождени 
на 10 лётъ бояръ и м8шанъ Бфлой Церкви; недавно отстроенной, отъ 
податей, капщизны и замковыхъ работъ. 

1555 г. февраля 13, въ Вильн® 


Жикгимонтт Августъ, Божью милостью король Полский, ве- 
ликий князь Литовский, Руский, Пруский, Жомойтскай, Мазовецкий 
И ИНЫХЪ. 
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Чынимъ знаменито симъ нашимъ листомъ. Што зъ волею ро- 
сказаньемъ нашимъ воевода киевский державца чорнобыльский 
князЕ Фредрыхъ Глебовичъ Пронский збудовалъ замокъ нашь на 
Украине именемъ Белую Церковъ, где пры томъ замку нашомъ 
немало вжо бояръ и мещанъ домами своими осели. А такъ мы, гос- 
подаръ, хотячы тымъ подданымъ ‘нашымъ бояромъ и мещаномъ 
ласку нашу вделати, за чымъ абы и на передний часъ тымъ болшей 
людей ку оселости тамъ до того замку натого Белое Церкви при- 
ходили, зъ особливое ласки нашое господарское дали всмо и тымъ 
листомъ нашымъ даемъ всимъ бояромъ, мещаномъ и подданымъ 
нашымъ того замку нашого Белое Церкви, которие вже теперъ до- 
мами своими мешкають и напередъ прыходити и пры томъ замку 
нашомъ оселости свои мети будуть, волности ‘отъ всихъ платовъ 
и подачокъ и оть плаченья капщизны съ корчомт и отъ иных всихъ 
роботъ и послугъ, которые бы они ку тому замку нашому Белое 
Церкви зъ оселостей своихъ повинни полнити, вызволяемъ и вол- 
ными чинимъ до певного часу, то есть на десять летъ, почонъ отъ 
свята прышлого Великодня, которое свято будеть въ року лета Божего 
Нароженья тисяча пятсотъ шестьдесять пятомъ году. Мають тые 
бояре, мещане и вси поддавые наши места нашого Белое Церкви 
черезъ тую десять летъ отъ всихъ тыхъ платовъ вышей мененыхъ 
и роботъ и послугъ замковыхъ волни быти, а врядъ замку нашого 
Белое Церкви, яко тыхъ платовъ и подачокъ на чихъ брати, такъ 
тежъ и ку роботамъ и послугамъ ку замку Белое Церкви ихъ пры- 
ворочати и прытягивати не мають, але въ тыхъ всихъ поплатехъ, 
подачкахъ, роботахъ и послугахъ волно и спокойно они отъ насъ, 
господаря, и тежъ отъ вряду того замку нашого Белое Церкви че- 
резъ тотъ часъ десять летъ захованы быти мають. А кгды тая де- 
сять летъ, въ томъ листе нашомъ вышей описаная, выйдеть, на 
онъ Часъ мы, господаръ, по выйшстью тое волности ихъ маемъ водле 
воли нашое, што слушного намъ ся видети будеть, платы, подачки 
и роботы на тыхъ подданыхъ нашихъ замку нашого Белое Церкви 
ку пожитку нашому постановити. И на то есмо бояромъ и меща- 
и всимъ подданымъ нашимъ места нашого Белое Церквы дали сесь 
нашь листъ зъ нашою печатью. Пасанъ у Вильни лета Бож. Нарож. 


* 
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1555-го мца Февраля 13-го дня.— Подписъ руки его милости пана 
Миколая Радивила, воеводы виленского, маршалка земского, канц- 
лера Великого княъства Литовского.—Я .ъ Гайко писаръ. 


(Ён. Зап. Лит. ХХХХ, а. 19—18) 


ХГУШ. 


Листь кор. Сигизмунда Августа старостВ браславскому и веницкому 
князю Б. ©. Корецкому о смфщенши въ Веницз ротмистра пзшей роты 
Я. Добрадинскаго Яномъ Вирбовскимъ, и съ напоминан1емъ о точномъ 
соблюденш установленныхъ въ украинскихъ замкахъ порндковъ. 


1556 г. февраля 29, въ Вильнз. 


Жыксимонть Августъ, Божью милостыо король Польский, 
великий князь Литовский, Руский, Пруский, Жомоитский, Мазо- 
вецкий и иныхъ. 


Старосте браславскому и веницкому князю Богушу @едоро- 
вичу Корецкому. Што которую роту драбскую на замку Веницкомъ 
заведалъ отъ насъ Япь Добрадинский, ино мы тую роту поручили 
служебнику нашому Яну Вирбовскому, которому отсель вжо тамъ 
ку той службе нашой ехати велели, а Добрадинскому оттоль тяг- 
нути и того местца уступити ему казали. Прото кгды онъ тамъ 
прытягнеть, ты бы, бачность на то маючы, ижъ на вкрааныхт зам- 
кохъ за незгодою старосты зъ ротмистромъ поспешность часу служ- 
бы нашое быти не можеть, во всемъ съ намъ ся згожаючы намъ, 
господару, служыль и ку помешканьи ему и роте его будованья 
въ замку поступилъ только жъ, яко Добрадинский и рота его мела. 
Ведже онъ подданыхъ нашыхъ, тамъ у Веницы оселостями пере- 
мешкиваючыхъ, въ роту и подъ владность его прыймовати не маеть, 
`ижъ таковый окромъ датку служыти повиненъ. Особливе росказали 
есмо ему стеречы того, штобы збытки и звады въ замку не были 
и шкоды подданымъ нашымъ отъ роты его и ктому ижъ бы за- 
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мокъ у годину, назначонную всихъ замковъ украиныхъ ку замы- 
канью, замыканъ и отмыканъ, а въ ночы позамкненый абы никому 
не отмыканъ. А што ся дотычеть патья для драбовъ, ино, абы до 
корчмы изъ замку въ ночы не ходили, мы дозволили ему трунки 
всякие въ пивницы его мети и шинковати драбомъ, нижли абы 
никому иному съ тыхъ трунковъ его шичку не продавано и не 
шинковано, такъ же абы жадный съ подданыхъ нашыхъ и слугъ 
твоихъ и нихто обчый въ замку и въ месте его шинку трунковъ 
никоторыхъ не куповалъ. Ты бы о томъ ведаючы, ничымъ сего 
росказанья нашого и вставы, первей отъ насъ на писме тобе да- 
ное, не отступовалъ и во всемъ згодливе тамъ зъ нимъ ся заховалъь 
конечно. Писанъ у Вильни лета Бож. Нарож. 1556 мца февр: 
29 день. 
(Кн. Зап. Лит. ХХХУЦП, 44. 82 0б.—83) 


хыхХ. 


$ 


Вырокъ кор. Сигизмунда Августа съ панами радою по жалоб мф- 
щанъ КЮКевскихъ на своего воеводу кевскаго п. Г. А. Ходкевича по по- 
воду притзеневй со стороны воеводы: онъ требуетъ отъ мёщанъ, у%з- 
жающихъ изъ города для торговли, оставлять за себя въ домф „пахолка“, 
требуетъ отчета по приходу и расходу городекихъ доходовъ, взимэетъ 
съ нихь незаконныя торговыя пошлины, не преслВдуетъ соддатъ за тай- 
ное винокурене, не привлекаетъ къ городскимъ повинностямъ людей 
митрополичьихъ, архимандричьихъ и земянокихъ и пр. - 

1556 г. апр%ля 26, въ Вильн$. 


Жикгимонтъ Августъ. 


Воеводе киевскому державцы кормяловскому пану Григорью 
Александровичу Ходкевича и инымъ воеводамъ киевскимъ, хто и 
напотомъ тоть замокъ вашъ Киевъ отъ насъ держати будеть. Што 
тыхъ часовъ будучи твоей милости при насъ, господари, у Вилни, 
жаловали намъ очевисте войтъ, бурмистры, радцы и мещане места 
Киевского о томъ, ижъ кгды они съ товарами своими въ торговлю 
зъ места тамошнего отъеждчають, ты де кождому зъ нихъ на свое 
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местце въ дому пахолка конно, збройно для службы нашое оста- 
вовати` кажешъ, и тежъ зъ доходовъ месту тамошнему отъ пред- 
ковъ нашихъ королей и великихъ князей ихъ милости и от\ насъ, 
господара, наданыхъ и впривилееваныхъ, личбу имъ передъ собою 
чинити велишъ и ку тому ихъ примушаешъ. А ктому што они рыбу 
вялую и медъ пресный ку питью и пиво варять и соль комягами 
и возомъ тамъ до Киева привозять, ино деи твоя милость отъ рыбы 
десятую рыбу, а отъ кождое судины меду пресного поветщины по 
грошу, а отъ вару пива такежъ по грошу варового, а отъ соли 
съ комяги и зъ возу мыто па себе брати кажешъ, а они, будучы 
зъ ласки нашое вызволены привилъемъ нашимъ, который передъ 
нами покладали, того твоей милости подати не повинни, якже и листъ 
первей тебе будучого воеводы киевского пана Немировича передъ 
воеводою виленскимъ маршалкомъ земскимъ, канцлеромъ великого 
князства Литовского, старостою берестейскимъ, державцою бори- 
совскимъ и шовленскимъ паномъ Миколаемъ Радивиломъ, съ по- 
рученя нашого тое речи его милость прослухавши, указывали. А 
которую корчму горелочную за дозволеньемъ и дапиною продковъ 
нашихъ и нашимъ на ратушъь они держать и въ привильи мест- 
скомъ описаную мають, ино десятники тамошние въ домохъ сво- 
ихЪ горелку палять и, ею шинкуючи, въ той корчме переказу имъ 
чинять. И еще деи десятники и драби тамошние въ месте тамо- 
шнемъ немало себе домовъ на пляцахъ местъскихъ побудовали, 
въ которыхъ деи домохъ они шникъ держать и пожитки деи ма- 
ють. И люди деи князские, панские севруки, спуги замковые и 
реместники въ тыхъ домехъ живуть, & острогу около места тамо- 
шнего робити и кобылинъ по улицамъ ставити и иншихъ повин- 
новатствъ местскихъ съ тыхъ домовъ весполокъ зъ ними полнити 
не хотять, а наместникъ митрополий на кгрунте митрополемъ и 
архимандрытъ Печерский и тежъ князи и панове, которые поблизу 
Киева пущи свои мають, дерева на будованье и на дрова брати 
имъ не допущають, ажъ за пенязи то въ нихъ они куповати му- 
сять, што за великою трудностью собе быти поведаючи. Били намъ 
чоломъ, абыхмо тымъ утискати ихъ не казали. А такъ мы, съ паны 
радами ихъ милостью при твоей милости самомъ въ тыхЪъ всихъ 
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речахъ намовивши, вчинили есмо постановене тымъ обычаемъ: штося 
дотычеть личбы зъ доходовъ, местскихъ ино со всихъ прошлыхъ 
летъ оть тое личбы ихъ вызволяемъ и волными чинимъ и при 
тыхъ волностяхъ, яко у привильи ихъ местскомъ естъ описано, 
ихъ зоставуемъ. Але ижъ тые доходы местские отъ продковъ на- 
шихъ и оть насъ на потребу тому месту нашому наданы, для того 
ведомость мети хочемъ, абы то съ пожыткомъ того места шафо- 
вано и оборочано, прото отъ даты сего листу нашого въ кождый 
годъ со всихъ доходовъ, месту тамошнему наданыхъ и въ при- 
вильй ихъ местскомъ описаныхъ, передъ твоею милостью и по- 
томъ будучими воеводами киевскими личбу они чинити повивни 
будуть, гдо а на которые потребы местские выдадуть; а въ тор- 
говлю тежъ- они зъ ведомостью твоею ездити мають, НИЖЛИ КГДЫ 
не за границу, але въ паньство нашо въ торговлю они ехати ус- 
хочуть, тогды твоей милости и наместнику твоему киевскому обе- 
стки ничого давати они не будуть повинни, & твоя милость въ 
торговлю имъ ездити будешъ дозволяти, розумеючи быти отъ не- 
приятеля часъ безпечный, а отъеждчаючы, въ дому своемъ не 
маеть оставляти того, хто бы на его местце ку службе нашой 
ехати мелъ, нижли конь и зброя маеть остати, на чомъ не маючий 
того можеть, зъ ведомомъ твоей милости, на службу нашу про- 
тивъ неприятеля ехати. А которую рыбу вялую они на продажу, 
або на свою потребу купять, отъ тое рыбы десятое рыбы мыта 
они давати черезъ то не будуть повинни, нижли тую рыбу толко 
въ Киянъ, въ Черкасцовъ и въ Каневцовъ куповати имъ волно, & 
во входниковъ рыбу куповати они не мають. Втому тежъ который 
зъ нихъ за копеею листу нашого безмытного, всимъ имъ даного, 
меду пресного, што колве на продажу, або на свою потребу ку- 
пить, отъ того всего меду отъ каждое судины гроша поветъьщины, 
такъ же и отъ пива гроша варового и оть соли, на продажу або 
ку ихъ потребе тамъ до Киева привезеное, мыта никоторого твоей 
милости и потомъ будучимъ воеводамъ киевскимъ николи давати 
они не повинни будуть, подле привилья нашого. А корчму горе- 
лочную и теперъ нехай они держать, а десятникя въ домахъ сво- 
ихъ горелки палити и ею шинковати и переказы той корчме ихъ 
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чинити не мають. А естлибы которые зъ нихъ горелку въ домохъ 
своихъ палили и ею шинковали и переказу корчме ихъ чинили, 
ты бы таковымъ того чинить не допущалъ и тую горелку, суды 
горелочныи и вси приправы, ку паленью горелки прислухаючый, 
ВЪ НИХЪ На замокъ тамошний забирати казалъ. А которые десят- 
ники, або иншие подданые лаши и тежъ князскее и панские въ 
месте тамошнемъ Киевскомъ перемешкивають домами, тые вси не- 
хай около места тамошнего острогь робять и кобылины по ули- 
цамъ ставять и ктому хто местские пляцы держить, таковый всимъ 
повиноватостямъ местскимъ досыть чинити маеть, до чого абы 
твоя милость моцне ихъ приворочалъ. И дерево на будованье и 
на дрова во всихъ пущахъ митропольихъ, архимавдритовыхъ, 
князскихЪ и паньскихъь отъ Киева у трехъ миляхъ завжды добро- 
волне они брати малоть, а того забороняти и никоторое трудности 
для того нихто чинити имъ не маеть. И вжо отъ твоей милости 
и потомъ будучихъ воеводъ киевскихъ въ томъ во всемъ, яко вы- 
шей въ семъ листе нашомъ естъ описано, нехай они захованы бу- 
дуть конечно, абы то инакъ не было. Писанъ у Вильни лет. Бож. 
Нарожъ. 1556 мца апрель 26 дня. . 
(Кн. Судн. Дьль Лит. ХХХП,, лл. 119 об. —121) 


Г. 


Листъ кор. Сигизмунда Августа о передач `воеводв юмевскому п. 
Гр. Ал Ходкевичу вс5хь доходовъ съ корчемъ въ Е1ев$. 
1556 г. 1юля 4, въ Вильнъ 


Жыкгимонтъ Августъ, Божью милостью король Польский, 
великий князь е{с. 


Ознаймуемъ симъ листомъ нашымт. Што перво сего вси корчмы 
киевские во всихъ тыхъ, которые ихъ держали и шынкъ въ нихъ 
мевали, на насъ господара оземшы воеводе киевскому, подкомо- 
рему нашому, державцы кормяловскому пану Григорью Алексан- 
дровичу Ходкевича въ справу и доизренье были поручыли, ино 
мы вси пожытки корчомъ тамошнихъ, которые его милость зъ нихъ 
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»ставить, зъ ласки нашое господарское на тоть часъ пану вое- 
воде киевскому дали и симъ листомъ нашымъ даемъ. Маеть его 
милость пожытки вси съ тыхъ корчомь на себе брати, а ло скар- 
бу нашого ничого зъ нихъ давали и личбы намъ съ того чыпити 
це будеть повиненъ, до воли и ласки и иншого постановенья на- 
шого, на што жъ есмо его милости дали сесь нашъ листъ зъ на- 
шою печатью. Писанъ у Вильши лет. Бож. Нарож. 1556 мца 
июля 4 дня. Шодписъ руки его кор. милости. —Остафей, марша - 


локъ и писарь. 
(Ен. Зап. Лит ХХХГП, дл. 112 об.) 


М. 


Листь кор Сигизмунда Августа воеводЪ троцкому, старостЪ мозыр- 
скому п. М. Ю. Радивилу о пожаловав!и дани медовой, великой и 
малой тивунщины съ волостей Мозырской и Бчицкой воеводЪ кевскому 


п. Г. А. Ходкевичу. 
1558 г. мая 28, въ Вильнф. 


Жыкгимонть Августъ, Божиею милостью король Польский, 
великий князь Литовский, Руский, Пруский, Жомоитский, Мазо- 


вецкий и иннхуъ. 


Воеводе троцкому, старосте моз „рекому, державцы лидскому, 
белицкому паву Миколаю Юрьевичу Радивилу и всемъ старцомъ 
ни людемъ волостнымъ замку Мозырского. Што которую дапь ме- 
довую волости Мозырское зь ласки нашое дали есмо прошлого 
году воеводе киевскому, нодкоморому пашому державцы кормя- 
ловскому пану Грыгорью Александровичу Ходкевичу и вине писъ 
панъ воевода жедалъ о тую дань, поведатчы, же там» пры томъ 
замку дани пичого не маеть, и мы на жеданье его милости тую 
дань сей часъ ему дали. Твоя бы милость, пане воевода троцкий, 
и тежъ вамъ, старцомъ, и всимъ иоддапымъ пашымъ тамошнимъ 
праказуемъ, ажъ бы есте всю дань медовую волости Мозырское и 
дань Бчицкую и тежъ тивунщипу великую и малую завжды кож- 
дого году иану воеводе киевскому выдавали и служебпика, кото- 


рого его милость тамъ посылати будеть, выбирати дани медовое 
8 д. 
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не забороняли до иншого постаповенья нашого. Писанъ у Вильни 
лет. Бож. Нарож. 1558 мца мая 28 дня. —Рука господарская. 
Остафей писаръ. 

(Кн. Зап. Лит. ХХХУЙ, а. 159 об.) 


ьи. 


Чисть кор. Сигизмунда Августа воеводЪ троцкому и гесману и 
М. Радивизу съ извВщенемъ о полученномъ королемъ сообщения о построе- 
нии вел кн. Московскимъ замка около Хортицы, о томъ, что листы о сбор вой- 
ска разосланы ло всему государству, съ предложенемъ гетману дЪйст- 
вовать согласно „намовамъ“, выработаннымъ королемь сь радою. и съ 
сообщенемъ о посылкЪ проманта въ южные замки 

1558 г. 1юня 28, въ Красномъ Ставь 


Жыкгимонтъ Августъ ебс. 


Воеводе троцкому гетману еёс. о здоровьи кролевскомъ. Вы- 
розумели есмо зъ листу твоей милости новинамъ, сь которыми 
панъ воевода киевский москвитина на имя Русина Твиренева 
тыхЪъ часовъ до паньства нашого зъ войска князя великого съ 
Хортицы прыехавшы ему до Кчева, & съ Киева зъ листомъ Семена, 
Кмитинымъ, къ нему посланымъ, до твоей милости посланъ, якожъ 
и тоть москвитинъ, присланый отъ твоей милости, сезде повести 
своее ни въ чомъ не отменяеть. И што твоя милость выписуешъ 
намъ зданье свое, шыроко небеспечность прекладаючы въ той речы 
и бытности нашое въ ономъ паньстве, або зъехалья пановъ радъ 
для намовъ въ тыхъ справахъ потребу быти розумеючы, такъже 
коло опатренья и наспижованья замковъ украиныхъ, злаща (въ) Пони- 
зови Поднепрскомъ, и о позилокъ людийи намъ прыпоминаючы а 
ознаймуючи тежъ, ижъ еще твоей милости листы военные съ капц- 
ляреи нашое не дошли, о которыхъ въ отъеханью твоей милости 
оть насъ въ Острыне росказали есмо, абы писаны и отосланы, а 
въ цедуле того жъ листу даешъ знати, же ся твоя милость зъежд- 
чалъ съ папомъ воеводою виленскимъ, а зъ намовы его милости 
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зосталъ еси на томъ ехати до Мозыра, вижли недостатки свои 
твоя милость намъ прекладаепшъ, —тому всему достаточне съ писавья 
твоей милости вырозумели есмо. И ачь чулость и дбалость твоее 
милости въ таковыхъ справахъ добре ся намъ подоба, ведже во 
всемъ томъ достаточные намовы чынили есмо зъ вашою милостыо 
паны радами нашыми пры выеханью нашомъ съ тамошнего панства, 
нашого Виликого князетва Литовского и не бачимъ, абы тенеръ 
за тою таковою ведомостью што прычынитися намовами могло, 
кгды жъ самъ оный москвитинт не ведаеть, естъ ли на нашомъ, 
альбо на своемъ кгрунте князь великий замокъ забудовалъ, бо въ 
немъ не былъ, одно яко слышалъ, то поведаеть. А съ тыхъ тежъ 
замковъ отъ старость украиныхъ ведомости жадное не маемъ, на 
чнемъ кгрунте и яко далеко оть Черкасъь оный замокъ забудовалъ, 
и для того писали есмо спешпе до Черкасъ, абыхмо въ семъ ве- 
домость мети могли. Ласты тежъ о войну а о послушенство, а по- 
спешность ку еханью на местца вазначоные за обосланьемъ черезъ 
листы твоей милости вже до пана воеводы виленского, яко канц- 
лера, посланы суть и ведомость отъ его милости маемъ, же розо- 
сланы суть по всей земли. Прото твоя милость въ той речи справо- 
ватися будешъ подле оныхъ намовъ и постановенья нашого т, 
вашою милостью паны радами нашыми. Мы тежъ черезъ того пи- 
сланца нашого, або отъ кого кольвекъ зъ гранидъ што певного 
насъ дойдеть, не занехаемъ ведомость твоей милости, яко рады и 
гегмана напгого, и всего потребного ку пожиткови речи посполи- 
тое. А што ся дотычеть наспиживанья замковъ, ино вжо первей 
на весне до Киева жывность послана, а на тотъ часъ и до Чер- 
касъ жывности всякие послати есмо казали, а чого будеть потреба, 
взявшы ведомость отъ старость оныхъ замковъ, осенью прычынити 
кажемъ; о людехъ тежъ служебныхъ на Украине ведомость твоя 
милость маешъ, ижъ суть отправлены и пенязи имъ даны зъЪ 
скарбу нашого, якожъ писати есмо казали до пана воеводы киев- 
ского, абы ся его милость поспешалъ до воеводства своего, бо 
кгды жъ ему на немалый почотъ служебныхъ пенязи даны, а Ча- 
стейтая и большая ведомость всякихъ новинъ подъ часъ бытности 
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его оттоль быти можеть. ПШисанъ у Красномъ Ставе лет. Бож. 
Нарож. 1558 мца июля 22 дня. 
(Кн. Зап. Лат. ХХХУТИП, ла. 170—171 


У. 


Листъ короля Сигизмунда Августа о назначени князю Кон. Кон. 
Острожскому изъ скарба жалованья на содержане 200 всадниковъ въ 
Клевскомъ замкВ и о ежегодной отправк туда же прощанта. 

1559 г. декабря 5, въ Вильнё. 


Жыкгимонтъ Августъ, Божью милостью король Польский, ве- 
ликий князь Литовский, Руский, Пруский, Жомоитский, Мазовец- 
кий и ИНЫХЪ. 


Ознаймуемъ симъ листомъ нашымъ. Што есмо зъ ласки на- 
шое господарское дали маршалку земли Волынское, старосте во- 
лодимерскому князю Костентину Костентиновичу Острозскому вое- 
водство Киевское со веимъ по тому, яко и першые воеводы киев- 
ские оное воеводство держали, нижли для лешное способности и 
запоможенья его милости маемъ подъ часъ небеспечный отъ не- 
прыятеля злаща отъ Московского, коли бы перемирья не было, 
альбо небеспечность которая и въ перемирные лета, кгды того по- 
треба будеть, на двесте кони пенязи зъ скарбу нашого, на кож- 
дого коня на годъ по десяти копъ грошей, а если мепшая потреба, 
ино на полгода но пяти копъ грошей казати давати. А князь вое- 
вода маеть за тыи иенязи людей служебныхъ тоть почотъ мети и 
особливе слуги свои, которые повиненъ будеть зъ воеводства ста- 
вити, которые о дву конь збройно будуть пры его милости, службы 
нашое господарское и земское повинни пильни быти и такъ ся въ 
службахъ нашыхъ заховати, яко имъ отъ князя воеводы, або 
враду его ознаймено будеть, а за ненязи завжды на полрока въ 
заплалу на тотъ почотъ маемъ казати зъ скарбу нашого давали. 
А особно на кождый годъ такъ часу вальки и небеспечности, яко 
тежъ и за покоемъ кождого году зъ спихлеровъ нашыхъ замку 
Киевского на жывность маеть его милость брати собе жыта шесть- 
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сотъ солянокъ, а овса такежъ шестьсотъь солянокъ. А тое збожье 
будеть его милость брати до иншого опатренья отъ насъ, кото- 
рымъ староствомъ, або державою, отколь бы таковое выхованье 
живности на слуги свои мелъ. И на то есмо князю воеводе киев- 
скому дали сесь нашъ листь зъ нашою печатью. Писалъ у Вильни 
лет. Бож. Нарож. 1559 мца декабра 5 дня.— Подписъ руки гос- 
подарское.—Остафей писаръ. 
(Ён. Зап. Лии. ХХХИТ, а. 809) 


< 


МУ. 


Запиеь, сдфланная по королевскому предиисан!ю: во 1-хъ, жалобы 
мЪщанъ Веницкихъ на старосту ихь князя Богуша Федоровича Кореп- 
каго по поводу чинимыхъ имъ притЬснен!й въ собиран!и судебныхъ винъ 
и въ назначени войта въ Веницу, которого раньше выбирали сами ме- 
щане; во 2-хъ, дознан!е, произведенное по поводу этой жалобы послан- 
нымъ въ Веницу дворяниномъ господарскимь Василемъ Яковицкимъ, 
въ 3-хъ, возражен!я со стороны киязя Корецкаго на жалобу м%щанъ, 
и донесешя справцы стар. кн. П. Головни о произведенномъ имъ на 
мфстВ дознанш и, наконецъ, въ 4-хъ, судебнаго слфдетия, произведен- 
наго, по господарскому предписано, маршалками п лисарямн господар- 
скими Нанами О Воловичемъ и Я. Шимковичемъ. 

1560 г. января 1, въ Петроков%. 


Року Божего Нароженья 1560-го мца генваря 1-го дня. 


Господаръ король его милость и великий князь Жикгимонтъ 
Августь рачилъ росказати записати. Што перво сего, будучи его 
кролевской милости въ Коруне Полекой на сойме у Петръкове, 
приездили ку его кролевской милости мещане Веницкие, именемъ 
Борисъ Севрученко, Яцко Полагъенко, Костя Олексичъ, Сенко 
'Трусенка, жалуючи сами отъ себе и ото всихъ мещанъ тамошнихъ 
потужниковъ своихъ на старосту браславского и веницкого князя 
Богута Федоровича Корецкого о томъ, штожъ деи онъ кривды и 
обтяженья великие чинить и вины непомерные береть и войта 
самъ у месте Веницкомъ вадъ право и листы ихъ, отъ предковъ 
его милости господарскихъ королей н великихъ князей ихъ ми- 
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лости даные, имь усгавляеть, за которою жалобою ихъ госиодаръ 
его милость посылати рачилъ дворанина Василья Яковицкого, ро- 
сказавшы ему тый вси кривды и шкоды ихъ па реистръ доста- 
точне списати, а до старосты листъ свой господарский писати ве- 
лелъ, абы онъ самъ зъ себе имъ усправедливился изъ врадпиковъ 
и слугь своихъ во всихъ тыхъ речахъ, о што бы жаловали, пе- 
редъ тымъ двораниномъ справедливость вчивилъ. А штося доты- 
четь даванья войтовъства, абы причину того черезъ оного двора- 
нина ознаймилъ, для чого бы подавалъ войта онъ, естли они на 
то право мають. Ино кгды тотъ дворанинъ до Кракова ку двору 
господарскому оттоль приехалъ, князь Корецкий тежь служебпика 
своего Григорья Койдаша присылалъ, оповедаючи свовольное не- 
послушеньство и бунты мещанъ Веницкихъ, которые опи противку 
сому, старосте своему, чинять, которыми бунты и передъ тымъ опи 
жъ продка его первшого старосту тамошнего пебощика кпязя 
Пронекого на замку нашомъ Веницкомъ облегши, яко который пе- 
приятель, добывали и за то пекоторыхъ зъ нихъ зъ выроку короля 
его милости пана отца нашого горлы скарано, на онъ же часъ и 
войтовство въ подаванье старостамъ тамошнимь подано, на што 
тотъ служебникъ листъ господарский покладаль. А такъ дей они, 
недбаючи 0 ТО, своволне а упорне взявши зЪъ моцы войтовство, 
дали за справою Яковицкого оному брату своему Яцку Полагенку. 
Ино тоть дворянинъ Василей Яковицкий того вывелея тымъ са- 
мимъ Полагенкомъ, же ему войтовства пе давалъ, а князя Корец- 
кого слуга доводъ ставилъ, же оный Полагъенко войтовствомъ отъ 
того часу справовалъ у Веницы и ма свое месце, отъеждчаючы 
до господара его милости, поручилъь оть себе заведати оцному 
брату своему мещанину веницкому Тонцу Гараменку, который и 
теперъ отъ него тымъ войтовствомъ справуеть. И господаръ его 
милость бачачи, же то не его речъ. абы кром воли и подапя отъ 
враду замкового во врадъ местскай мелся вкидати, росказалъ его 
милость о томъ доведатися и справу того дати князю Петру Го- 
ловни, справцы того староства: естли Полагъенко войтомъ у Ве- 
вицы былъ и естли тежъ местские справы справовалъ, яко иншие 
войтове, а дознавшы его милость господаръ тамъ же осадити его 
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до везеня велелъ. А въ кривдахь мещань тамошнихъ поведилъ 
Яковицкий, ижъ князь Корецкий самъ зъ себе и зъ слугъ своихъ 
справедливость вчипити не хотель. А князя Корецкого служеб- 
НИК И На то ДОВоДь ставилъ, ижъ князь Корецкий справедливость 
вчинити готовъ былъ, одножъ они за впоромъ своимъ вживати ее 
ие хотели. Господаръ его милость повторе о томъ до князя Ко- 
рецкого писати росказалъ, абы онъ самъ и з себе и з служебни- 
ковъ своихъ передъ княземъ Головнею мещаномъ усправедливился. 
Ино князь Головня отписалъ до его кролевское милости, ижъ вы- 
веданье отъ ротмистра веницкого Яна Вербовского и отъ земянъ 
Браславскихъ и Веницкихъ и отъ мещанъ Веницкихъ достаточне 
взялъ, ижъ тоть Яцко Полагъенко отъ того часу почалъ быти 
войтомъ у Веницы, якъ Василей Яковицкий съ ними до Веницы 
приехаль, и войтовствомъ злакъ справовалъ, яко и передъ тымъ 
войтове местские справы справовали, и на онъ же часъ, якъ вы- 
веданье вчинивши, того Полагъенка за росказаньемъ господарскимъ 
до казии замковое осадилъ. А штося дотычеть о вчиненье спра- 
ведливости съ княземъ Корецкимъ, ино ачъ колвекъ князь Коред- 
кий для хоробы своее самъ къ той росправе быти не могъ, але 
на местце свое и зъ моцъю ку отказу мещаномъ присылалъ до 
него служебника своего Григорья Кайдаша, который служебникъ 
отъ князя Корецкого на жалобы мещаномъ отказывати готовъ 
былъ и служебниковъ ку праву ставилъ, пижли деи тые мещане 
верхумепеные всимъ мещаномъ заказали, абы права никоторого зъ 
слугами князя старостиными це вжавали. А потомъ тые жъ ме- 
щане вышей мененые, не переставаючы подъ часъ приеханя ста- 
ростиного, до его милости господара зъ жалобами приходили, то 
накъ князь Корецкий просилъ его кролевское милости, абы межи 
тыми мещаны Веницкими туть на дворе его кролевское милости 
справедливость вчинити велелъ, хотячися всихъ тыхъ речей и жа- 
лобъ донесеныхъ на него справити и невинность свою показали. 
И господаръ его милость росказати рачилъ того выслухати мар- 
шалкомъ и писаромъ своимь державцы могилевскому и меднид- 
кому пану Остафъю Воловичу а старосте тыкотинскому пану Яну 
Шимковичу, передъ которыми они съ княземъ старостою очевисте 


мовили и жалобы на него чинили, въ которой жалобе своей ии- 
чого иного за кривду собе не поведили, одно то, же войта подаеть, 
а корчиы ку замку за листомъ и росказаньемъ господарскимъ 
взялъ. А по той жалобе ихъ князь Корецкий поведилъ, ижъ они 
великое пепослушенство у службахъ господарскихъ ку иему чи- 
нять, якъ противку татаръ, такъ и на оборону кгрунту Великого 
князьства Литовского съ пимъ не ходять, чого ся опи прели, а 
князь Корецкий готовь былъ того на нихъ довести тыми земяны 
Браславскими и мещаны, которые съ нимъ на тыхъ службахь бы- 
вали. Они па доводъ слатися не хотели, а потомъ ку тому и сами 
ся признали, же тое пепослушенство ку нему чинили, маочы въ 
томъ змову съ иншими поплечниками своими. Где они, тыхъ всихъ 
речей па обе стороне межи пихъ прослухавшы, на вырокъ госпо- 
дарский дали и имъ росказали, абы выроку его кролевское мило- 
сти пилии были, то пакъ тые мещане Борисъ Севрученко, Костя 
Олекшичъ, Сенко Трусепко, Антонецъ Гарасименко, ве ожидаючы 
выроку господарского, отсель зъ Вильни прочту, уехали, а братья 
и потужники ихъ, которые въ той же справе весполокъ зъ ними 
приездили, чотыри чоловеки— Апдрей Гопчаренко, Супропъ Деде- 
ренко, Апдрушко Корака, Тишко Усъ сами передъ тыми врадни- 
ками его кролевское милость вызнали, ижъ князь староста, на- 
местникъ и слуги его пи въ чомъ имъ невипни, але деи взмы- 
слили тые вышейменые мещане и своволне зложили жалобы на 
киязя старосту для пожитку своего, же зъ места великие поборы 
на мещанехъ, ездячи зъ жалобами, брали. 
(Кн. Судн. Дьъль Лит. ХГ, в. 54—57) 
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ГУ. 


Листы короля Сигизмунда Августа къ державцамъ — ковельскому Ф. 
Фальчевскому, р$чицкому и люботанскому п. О. Горностаю, пинскому и 
кобринскому Ст. Фальчевскому о высылкф хлВба въ мевсюе пров1ант- 
ск16 магазины и листъ городвичему к1евекому Александру Дмитраевичу 
о премВ овса въ мевсвще магазины. 

1559 декабря 20, 1560 г. августа 10, 12, 28, въ Вильн% и въ 
Рудникахь. 


1). Жыкгимонтъ Августъ, Божъю милостью король ес. 


державцы ковельскому Фронъцку Фальчевскому. Штобы еси 
весны прышлое выправилъ и послалъ водою до Киева зъ гумепъ 
нашыхъ ковельскихъ шестьсотъ бочокъ овса и тамъ у Киеве, до 
шпихлеровъ изсыпати казавши, подати велелъ воеводе киевскому 
маршалку Вольнское земли старосте володимерскому киязю Кос- 
теитину Костентиновичу Острозскому, &бо наместнику его милости 
конечно. Писанъ у ВЗильпи лет. Бож. Нарож. 1559. мца декаб. 
20 дня. Подпись руки господарское.—Остафей мар. и писаръ. 


2). Жыкгимонть её. 


Маршалку нашому, державцы речыцкому и люботапскому паиу 
Оникею Горностаю. Што зостало па реистре невыданья жыта зъ 
волости Любошаньское за рокъ прошлый 59-й двесте бочокъ и семь 
бочокъ и полбочки, а за рокъ теперешний прыходить съ тое во- 
лости такъ же миого жы!а, то естъ за обадва годы чотырыста 
и пятпадцать солянокъ, & овса только жь маеть быти за прошлый 
и теперешний годъ. А такъ хочемъ мети, абы еси тое жыто чоты- 
рыста и петиадцать солянокъ и овса также чотырыста и патнадцал ь 
соляпокъь осепи прышлое спустизь и послалъ до Киева и подати 
то велелъ до шпихлеровъ пашыхъ киевскихъ въ руки городничого 
киевского Алексапдра, а иначей того бы еси не чынилъ. Писапь 
у Вильни лет. 5ож. Нарож. 1560 мца августа 10 дия. Поднист 
руки господарское. 


3). Жмкгимовтъ ею. 


Старосте пиньскому и кобрыньскому державцы селецкому пану 
Станиславу Фальчевскому, а въ небытности его самого у Пиньску, 


ино подстаростему его тамошиему. Хочемъ мети и нрыказуемъ тобе, 
ажъ бы есте року теперешнего 60-гс осеви прышлое сь фольварковъ 
ниньскихЪ спустиль до Киева водою жиыта двесте бочокъ, а овса 
фольваркового двесте бочокъ; а естли Сы такъ миого фольваркового 
овса мети не могъ еси, ты бы дякольнымъ доложывшы, сполна две- 
сге бочокъ овса до Киева отиравилъ и нодати велелъ у шпихлеры 
нашы до рукъ городничого киевского Алексаидра, а того бы еси 
иначе учипити не смелъ. Писанъ у Вильии лета Бож. Нарож. 
1560 мца августа 12 дия.— Подпись руки господарское. 


4) Жикгимоптъ еёс. 


Городиичому киевскому Алексапдру Дмитровичу. Кгды за 
росказаньемъь нашымъ зъ замковъ нашыхъ року иинешнего 60-го 
овса шестьеотъь мацъ тамъ до Киева до шпихлеровь нашыхъ пры- 
проважоно и тобе до рукъ подапо будеть, прыказуемъ тобе, ажъ 
бы еси тотъ овесъ отдалъ воеводе киевскому маршалку земли ПВо- 
лынекое, старосте володимерскому князю Гостептипу Костеитино- 
вичу Острозскому конечно. Писапъ у Рудпикахъ лет. Бож. Нарож. 
1560 мца августа 28 дня. — Подпись руки госнодарское. 

(Кн. Зап. Лит. ХХХУГУ, ла. 812, 886, 387 


ГУТ. 


Четыре листа короля Сигизмунда Авгусга о денежномъ жалованьи, 
слЗдуемомъ на воеводство Мевское: 1) мытникамъ волынскимь Ивану 
Яцкевичу и Ивану Олехновичу Борзобогагымь о выдачВ изь мытныхь 
доходовъ воеводв кевскому князю К К. Острожекому 1000 копь гро- 
щей на наемъ 200 всадниковь; 9) имь же о выдачВ воевод 200 кошь 
грошей изъ мыта луцкого; 3) скарбному и ключнику виленскому И. С. 
Зрецкому о выдачЪ жалованья воевод на оплату его служебниковь п 
приемъ татарскихь пословь; 4) вефмт инсаряме скарбнымт, о томь чтобы 
жалованье воеводЪ считалось со дня ев. Наехи 1560 г. 

1560 г. августа 20 и 27, декабря 12, въ ВильнВ и вь Рудвиках ь. 


1). Жикгимонтъ её. 


Цлючнику, городничому, мостовничому и войту луцкому Ивану 
Яцкевичу а дворапину пашому Ивану Олехновичу Борзобогатымь 


Красеньскимъ, справцамъ мытъ вашыхъ Волынскихъ. Што бы есте 
дали зъ мыта Луцкого воеводе киевскому, маршалку Волынское 
земли, старосте володимерскому князю Костевтину Костентиновичу 
Острозскому на двесте коней на полрока тисечу копъ грошей ли- 
товскихъ, & то отъ васъ на личбе прынято будеть. Писанъ у Вильни 
лет. Бож. Нарож. 1560 мца августа 20 дня.— Подпись руки гос- 
подарское. 


2). Жикгимонть ею. 


Ключиику, городпичому и мостовничому замку натого Луц- 
кого, справцы мытъ нашыхъ коморы Волывское Ивану Борзобога- 
тому, братаничу его Ивапу Яцкевичу Борзобогатому. Прысылалъь 
до насъ воевода киевский, маршалокъ Волынское земли, староста 
володимерский князь Костентинъ №остептиновичъ Острозский о томъ, 
ижьъ перво сего постановили есмо панамъ воеводамъ киевскимъ 
32, мыто, которое отъ корована на воеводъ киевскихъ прыхожывало, 
зъ мыта Луцкого по двесте копъ грошей въ кождый годъ давали, 
то пакъ дей вы за сесь годь шестьдесятый тыхъ двухсоть копъ 
грошей его милости пе отдали. Прото хочемъ то мети и прыка- 
зуемь вамт, штобы есте подле постаповенья нашого тую 200 копъ 
грошей за сесь годъ шестьдесятый за корованъ пе отданое князю 
воеводе киевскому безъ кождого омешканья отдали, чого бы есте 
ивакь вчипити не смели конечно. Писанъ у Вильни лет. Бож. 
Нарож. 1560 мца дек. 12 день.— Подпись господарский. Остафей, 
маршалокь писаръ. 


3). Листъ воеводе киевскому жъ до скарбного о пенязи и о 
сукно на слуги его милости. 


Жикгимоиль. 


Скарбному нашому ключнику виленскому Ивану Семеновичу 
Зарецкому. Што зъ ласки нашое господарское перво сего роска- 
зали есмо папомъ воеводамъ киевскимъ зъ скарбу нашого по тры- 
ста копь грошей а сукна на служебники, а особливе сто копъ гро- 
шей на подыймовенье пословъ татарскихъь давати. А такъ прыка- 
зуемъ тобе, ажъ бы еси и теперешнему воеводе киевскому, маршаяку 
земли Волынское, старосте володимерскому князю Костентину Ко- 


стентиновичу Острозскому оную трыста копъ грошей и сукна, на слу- 
жебники его милости водле первшого росказанья нашого и сто копъ 
грошей па подыймованье тыхъ пословъ выдавалъ до иншое науки 
науки нашое конечно. Писанъ у Рудникахь лет. Бож. Нарож. 
1560 мца августа 28 дня. Подпись руки госпдарское. 


4). Жыкгимонтъ етс. 


Писаромъ нашымъ скарбнымъ ардьякону и канонику вар- 
павскому плебану кобрыньскому и ломзеньекому князю Яну Ма- 
ковецкому, державцы ясвеньскому Ярониму Квилецкому, & скарб- 
ному пашому ключнику виленскому Ивану Семеновичу Зарецкому. 
Што за росказаньемъ нашымъ пенязи зъ скарбу нашого на двесте 
коней дано воеводе киевскому, маршалку земли Волынское, ста- 
росте володимерскому князю ВКостентину Костентиновичу Остроз 
скому, ино тыхъ часовъ будучи его милость пры насъ, господары, 
поведиль передъ нами, ижъ ачъкольве онъ самъ до Киева въехал 
передь вступеньемь Божьемъ въ небо, але служебниковъ свойхъ 
сполна двесте коней еще первей прыеханья своего тамъ до Киева 
отправилъ и съ тыхъ служебниковъ его некоторый почотъ подъ 
Белою Церковью татарове погромили и вжо той первшой полгода, 
“па которую пенязи взялъ, служба выходить, а на другую полгода 
росказали есмо ключнику городпичому, мостовничому и войту луд- 
кому Ивану Яцковичу а дворанину напому Ивану Олехновичу 
Борздобогатымъ, справцам» мыть нашыхъ коморы Волынское, пе- 
НЯзи 3Ъ мыта тамошнего на двесте коней его милости дати, и ачъ 
перво сего служба его милости початися мела отъь того часу, яко 
его милость на местце свое до Киева прытягнеть, але мы поста- 
новили па томъ, ижъ вжо служба ему маеть ся завжды починати 
оть Великодия. Вы бы о томъ ведали и въ реистра скарбу налтого 
вписали, ижь служба ему отъь Великодня маеть ся починати. Пи- 
сань у Рудникохъ лет. Бож. Нарож. 1560 мца августа 28 дня. — 
Ноднисъ руки господарское. 

(№н. Зап. Лит. ХХХТП, а. 865 06., 418 об., 488 0б., 487 об.) 


ао += 
ГУП. 


Листь короля Сигизмунда Августа п. Филону КмитЪ и другимъ 
земянамъ Веницкимъ съ приказашемь отбывать замковую и подводную 
повинности со своихъ им вм%ст$ съ прочими земянами, не ссылаясь 
на полученныя ими льготныя тосподарскя грамоты, потому что эти гра- 
моты не имЗютъ силы, ввиду состоявшагося сеймового постановленя о 
повинностяхъ. 

1560 г. сентября 8, въ Вильн\%. 


Жикгимонтъ Авгуеть, Божю милостью король Полский, ве- 
ликий князь Литовский, Рускай, Пруский, Жомоитский, Мазовец- 
кий и ИНЫХЪ. 


Дворанину нашому Филону Емите за, земяномъ повету Вениц- 
кого Юрю Александровичуа (прон.) Дубичскому. Што перво сего посла- 
ли есмо тамъ до Веницы дворанина нашого Есифа Яцковского для 
дозренья и постановенья роботы замку тамошнего Веницкого при 
старосте тамошънемъ князю Богушу ЁВКорецкомъ, которому есмо 
коло того устную и через листы наши достаточную науку дали. 
Ино деи выведавши тую прычыву, яко бы есте отъ поганьства 
татарь мели быть забраны и зубожоны, & ктому ты, Филоне, для 
будованья замку в твоемъ властномъ именьи Шикове, одержали 
есте листы с канцълерыйи нашое вызволеные до певных часовъ, 
яко в оных листех вашых естъ описано, отъ роботы замковое и 
от иншых всих повинностей и пошлинъ стародавныхъ, штобы сами 
и подданые ваши до того замку вашого и тежъ в послушеньстве 
и в ыных речах против враду тамошънему полнити повиняй, а вы 
деи, Юрей и Дубичский, и отъ даванья подвод въ тых листех одер- 
жали и, закрываючыся тыми листы, замку будовати и иншым 
роботам и потребам замковымъ водле повинности вашое давное 
досыть чинити и подвод давати не хочете, а на вас деи и на под- 
даных вашых мало не третяя часть всих тых роботъ и повинно- 
стей належыть, для чого и иншые земяне тамошние тых повинно- 
стей, а особливе замковое роботы одны сами без вас полнити не 
хочуть, якож тых часов прыслали до нас некоторую братью свою, 
поведаючы, же безъ вас тых роботъ и пошлинъ носити не будуть 
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бо деи повинни одно все сполом з вами, за чимъ не малое омеш- 
канье в будованьи замъковомъ и во всих справох и потребах зам- 
повых непорядокъ и уближенье дееться. И ктому в перемешки- 
ванью в селех наших (ваших) козаков и людей подозреных, о ко- 
торых за тыми листы наши староста и врадники его, подле обы- 
чаю давного вынедаючися, тамъ выслати и таковых корати не смс- 
ть, што небезпечность великую не только тому замку нашому, 
але и всей Украине панствъ пашых приносить. Ино ачколвекъ 
листы нашы одержали есте за справою и прозбами своими в не- 
ведомости, што в томъ належить потребе земской и оному замку 
нашому, также безпечносты, простереженью и порадку тамтое Ук- 
раины ку шкоде потребамъ земскимъ, с чого мы николи вызво- 
ляти, ани того речи посполитой уближати не можемъ, и хотя бы 
не толъко листы, але и прывильями оть нас и оть порадковъ 
(продковЪ) нашыхъ был хто отъ таковых повинностей, то ест яко 
отъ подводъ, роботъ замковыхъ, мостов, гатей вызволенъ, тогды на 
соймах великих валных з уфалы нашое и всихъ становъ таковые 
привиля на сторону отъложоны, а кождый тому, на што былъ в 
томъ повиненъ, досить чынити маеть. Также где бы послушень- 
ство ку замъку и враду нашому а дозренье около того отъ них 
быти не мело такъ, яко перед тым было, тогды бы ся великие 
злочинства и небезпечность а своволности такъ на той Украйне 
деяли, прото с тых всих причынъ тыми ся листы вы в томъ 
щитити не можете и прыказуемъ вамъ под ласкою нашотю госпо- 
даръскою, абы есте людей всих на роботу замку нашого водле 
обычаю здавна звыклого посылали, подводы и повинности в потре- 
бах замковыхъ полнити, так теж и противку старосты тамошнего, 
што есте сами и подданые ваши в службах наших и потребах 
оного замку чынити были повинпи, послушенство во всемъ мели, 
противности и недбалости, яко в речи нашой господарской и зем- 
ской не чинечи, бо где бы есле того полвити пе хотели, мы ро- 
сказали князю старосте, не дбаючы о тыи листы, которыми то ся 
вы броните, моцно васъ и подданых ваших ко всему тому, што 
обычай и повинность ваша стародаввая несеть, примутатя. Вы 


— 127 — 


бы о томъ ведаючи, в том ему противни не были конечно. Писанъ 
у Вилни лет. Бож. Нарож. 1560 мца 8 день. 
(Ён. Зап. Лит. ХИТ, ал. 54 06.—56) ь 


ГУ. 


Жалованная грамота короля Сигизмунда Августа мЬщанамъ Бра- 
славснимьъ на свободу отъ всякихъ мыть на 5 лфтъ. 
1560 г., октября 2, въ Вильнф. 


икгимонтъ ес. 


Ёпяземъ, папамъ, воеводамъ, старостамъ, кнегинямъ, панямъ, 
державцамьъ, вцовамъ, наместникамъ, тивуномъ, земяномъ, дворя- 
номъ нашымъ, войтомъ, бурмистромъ, радцамъ и всимъ врадникомъ 
и мытпикомъ нашымъ господарскимъ, и киязскимъ, паньскимъ и 
духовныхЪъ въ паньстве нашомъ у Великомъ князьстве Литовскомъ, 
а особливе въ земли ПЗолыпской. Прысылали до насъ мещане места 
нашого Браславского о томъ, ижъ тыхъ часовъ татарове, утор- 
гнувшы подъ замокъ нашъ Браславль, великие шкоды имъ въ мае!- 
ностяхъ ихъ почынили и немало братьи ихъ, полонъ побравшы, до 
Орды повели, за чимъ они ку великому вбозетву и знищеныю пры- 
шли и били намъ чоломъ, абыхмо ласку нашу вчынили и отъ 
плаченья мытъ нашыхъ господарскихъ и князскихъ, паньскихъ, 
духовныхъ и земянскихъ въ тутошнемъ паньстве нашомъ у Вели- 
комъ кпязьстве отъ всякихъ товаровъ ихъ вызволили. А такъ мы 
ЗЪ ЛАСКИ Нашое для такового внаду ихъ, который они отъ татаръ 
прывяли, отъ плачепья мыть пашыхъ и тежь князьскихъ, пань- 
скихъ, духовнихъ и земянскихъ въ томъ паньстве нашомъ Вели- 
комъ князьстве Литовскомъ и въ земли Волыньской отъ всякихь 
товаровъ ихъ вызволяемъ и вольными чынимъ до певного часу, 
то есть отъ даты сего листу нашого на пять годъ. И вжо они за 
симъ листомъ нашимъ, мыть нашыхъ господарскихъ и князскихъ, 
папьскихъ, духовныхъ и земяньскихъ увезде въ тутошнемъ пань- 
стве нашомъ у Великомъ князьстве и въ земли Волынской ото 
всякихъ товаровъ своихъ платити не мають до того часу, поки 
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ажь вся тая иять годовъ волиости имъ на то отъ нась данэе 
сполна выйдеть. Вы бы о томъ ведали и прыказуемъ вамъ, ажъ 
бы есте нигде отъ всякихъ товаровъ ихъ мыта не брали и въ томъ 
ся ку нимъ заховали водле сего листу пашого конечно, абы то 
инакъ пе было. Писаиъ у Вильни лет. Бож. Нарож. 1560 мца 


окт. 9 дия. 
(Ён. Зап. Лит. ХХХТП, 4. 405 06.—406) 


ШХ. 


Три акта, касающеся посылки на Украину Яна Волчковича. 
1) Грамота короля Сигизмунда Августа, извзщающая всВхь землевла- 
дфльцевъ Браславскаго и Веницкаго повЪтовъ о командирован]и въ эти 
повЪты подконюш]я виленскаго, державцы василишскаго и Яна Волч- 
ковича для установлен!я здЪеь новыхь порядковь въ отбыван!и земекихъ 
новинностей. 2; Инструкщя, данная Волчковичу объ устройствВ пла- 
товъ въ частновладфльческихь имфшяхъ по польскому образцу, о наз- 
начен!и изъ земянскихъ подданыхъ по одному человЪзку изъ десяти для 
сторожевой повинности, или о сборВ особаго илата на сторожу, о вве- 
дени подводной подати, о разрёшенши продажи меда только на торгу 
и о сбор} оброчнаго хлЪба въ провантсвюе магазины. 3) Цостановлене 
Волчковича объ огбыванйи иовинностей но платахъ, сдЗланное согласно 


данной ему инсгрукщи 
1560 г. ноября 98, въ ВильнЪ, и 1561 г. 


Г Жыкгимонтъ Августъ. 


Княземь, папомъ, кнегинямъ, папямъ, вдовамъ, боярамъ и 
дворяномъ нашимъ всимъ тымъ, которые именья свои у повете 
Браславскомъ и Веницкомъ малоть. Дана намт того певная справа, 
ижъ для неопатреня и недбалости вашое пе только абы, памъ, 
господару, который пожытокъ у волостяхъ опого краю былъ, але 
еще шкода, а то въ томъ, ижъ подданые ваши платовъ и повин- 
ностей таковыхъ, яко заграничные люди вамъ, наномъ своимъ, пе 
платять, тежъ серебщизны ие дають и никоторыми подачками на 
потребу речи посполитое не складалотся. И хотячы то у слушпый 
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порядокъ привести, а особливе о сторожу польную, которымъ обы- 
чаемъ стережона быти маеть, вь томъ во всэмъ росказали есмо 
старосте луцкому, браславскому и веницкому князю Богушу @е- 
доровичу Корецкому & конюшому и подконюшому виленьскому, 
державцы василишскому пану Яну Юрьевичу Волчковича, водле на- 
уки нашое, на письме подъ печатью нашою имъ даное, постано- 
венье вчинити и межи девети десятого чоловека въ кождыхъ 
именьяхъ, ку сторожи годныхъ, обирати. А такъ приказуемъ вамъ, 
ажъ бы есте людемъ своимъ послушенство ку нимъ чинити роска- 
зали и што они, водле тое науки нашое справуючися, постановять, 
ВЪ ТОМЪ бы есте имъ водле того постановенья ихъ заховятися ве- 
лели, ничимъ съ того не выступаючи. А ижъ есмо сторожу поль- 
ную поручили заведати земянину веницкому Миску Петничань- 
скому, вы бы людемъ своймъ, которие на сторожу обрави будуть, 
въ томъ его послушнымъ быти, и яко онъ чергу межи нихъ вчи- 
НИТЬ И кому зъ пихъ на старомъ местцы стеречи роскажеть, жебы 
есте тамъ стеречи казали конечно, абы то инакъ не было, ижъ бы 
за дбалою пильною сторожою люди неприятельские подъ замки и 
волости тамошние черезъ то безъ вести не приходили. Писанъ у 
Вильни лет. Бож. Нарож. 1560 мца ноября 28 дня. 

2). Наука пану Яну Волчковичу, конюшому и подконюшому 
виленьскому, державцы василишскому, становити пожитки съ под- 
даныхъ его милости господарскихъ Браславскихъ и Веницкихъ и 
зъ людей князьскихъ, паньскихъ и земяньскихъ, которые именья 
свои у повете Браславскомъ и Веницкомъ мають, такъ же около 
порадку сторожи и иныхъ речей. 

Напервей постановяти платы и пожитки на подданыхъ тому 
($1с: потому), яко за границею въ Коруне Польской подданые па- 
номъ своимъ платять, ведже можеть мал» нешто зменшати, абы 
меньшую повинность бачечи, подданые тымъ большей способлялися 
въ тыхъ таковыхъ именьяхъ пановъ своихъ мешкалти; а не маеть 
пенезьми того становити, одно такъже, яко въ Коруне Польской— 
збожемъ, быдломъ и инымъ, нижли што въ Полшчи пенезьми дають, 
<о мають платити пенезми. А тое постановенье на всихъ подда- 


Уд. 
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ныхъ господарскихъ, такъ князскихъ, паньсвихъ и земянскихъ од- 
нако и ровно маеть чинено быти. 

Маеть тежъ межи девети десятого чоловека обирати въ кож- 
дыхЪ именьяхъ, годныхъ ку сторожи пильной, которые абы послу- 
шенство чинили о сторожи ку земянину тамошнему Миску Петни- 
чанскому и якую онъ постановить чергу и где на которомъ местцы 
кому назначить стеречи, тамъ абы стерегли; а Миско Петничанский 
маеть въ томъ службу свою его кролевской милости и речи поспо- 
литой оказати, а таковые заводити самъ и дбалую пильноеть чи- 
нити, яко бы неприятель безъ вести на тые волости не приходилъ. 
И для того Миско Петничанский маеть быти воленъ самъ и по- 
чоть его отъ кождого рушенья противко неприятеля зъ старосто. 

А невсхотять ли тежъ шляхта такового порадку около сто- 
рожи мети, тогды абы на сторожу подданые ихъ пенезми ся скла- 
дали съ тыхь же таковыхъ платовъ и повинностей пановъ своихъ, 
бо его кролевека милость не повиненъ зъ скарбу своего таковое 
сторожи опатровати для обороны ихъ самихъ и подданыхъ ихъ, 
кгды жъ и первей не большъ, одно по тридцати копъ грошей на 
сторожу зъ скарбу его кролевское милости давано; тые тридцать 
копъ грошей и теперъ хочеть господаръ его милость росказати 
давати въ тотъ податокъ, што они сложать, колижъ и серебщизны 
уфаленое подданые ихъ николи не платять: тымъ што бы мели 
на серебщизну складатися, нехай потребу сторожи отиравують сами 
для себе и таковыхъ людей годныхъ выберуть, которые бы платъ 
певный брали и сторожу заступовати до иншого постановенья. А 
не всхотять ли такового плату давати, тогдн нехай серебщизну 
ПЛаАТЯтТЬ. 

О подводы, яко сами господара его милости, будучи у Петр- 
кове, просили шаяхта, абы по три гроши зъ дыму давали волост- 
ные люди, господаръ его милость на то призволилъ и теперъ маеть 
быти по тому брано у волости съ подданыхъ шляхетскихъ и за 
то будуть наймованы подводы по уставе господарской у тыхъ же 
таковыхъ подданыхъ господарскихъ, князьских»ь, паньскихъ и зе- 
мянскихЪъ, которые повинни стеречи своихъ недель, водле давного 
обычаю. и кони на наемъ держати; а зъ мещанъ и зъ волости го- 
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сподарское, подле уставы его кролевское милости, брати тотъ по- 
датокъ. А ижъ тамъ пасечные, а не бортные пчолы, тогды зъ де- 
сяти ульевъ пасечныхъ повивни волости давати по грошу. Тежъ 
перемену подводамъ будеть повиненъ староста поставовити и роз- 
ложити съ тымъ посланцомъ его кролевское милости, яко папри-- 
стойней могуть водле баченья своего. 

Нижли слугь замковыхъ, которые для вести до замковъ ук- 
раиныхЪ засажоны, съ тое повинности не мають вызволяти и под- 
водныхЪ пенязей брати, бо то большая имъ подвода до Черкасъ, 
до Киева, до Белое Церкви ездити, даючи ведати. 

Тежъь то постаповити, абы жадень съ подданныхъ господар- 
скихЪ, князскихъ, папьскихъ и земянскихъ не мели медовъ прес- 
ныхЪъ вывозити зь волостей тыхъ замковъ за гравицу, одно’ на 
торги местъ въ своихъ староствахъ; а староста то и нихто иный 
не мають имъ пикоторого обтеженья и кривды чинити и таковыхъ 
медовъ въ пихъ, уставою платячи, пе брати, але куновати поценно; 
а хто бы за грапицу вывозилъ, то староста сторожу маеть мети и 
все то, што колвекъ при немъ будеть пайдено, зъ медомъ тратить, 
кромъ самого вольного пустити. 

Тежъ чии жъ колвекъ подданые земль его кролевское ми- 
лости при местехъ, альбо где инде уживають, тыи малть давати 
десятину отъ всякого збожья, а тымъ маетъ б ати замокъ спижованъ; 
и тые поля вси и земли панъ копюший маеть въ реистръ свой 
писати.—Остафей марталокъ писаръ. 

3). Списанье постановеня въ речи вышеймененой черезъ пана 
Яна Волчковича учиненого. 

Лета Божего Нароженья 1561-го мца гонвара 9-го дия. 

Будучи мне, Япу Юрьевичу Волчковича, ковюшому и подко- 
нютому виленскому, державцы василишскому, с+ послапья ого 
кроневское милости у Вепицы, за лисгы и пзукою господарско, 
до всихъ князей, пановъ и земянъ Браславскихъ и Веницкихъ пи- 
саною, постановлено черезъ меня, послаица его кролевское милости, 
при его милости князю Богушу @Федоровичу Корецкомъ, старосте 
луцкомъ и браславскомъ и веницкомъ, очевисто, при князю Мат- 
эею Васильевичу Четвертенскомъ и при иныхъ земянехь Браслав- 
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скихъ и Веницкихъ и тежъ войтехъ и мещанехъ тыхъ жо месть 
Браславля и Веницы. 

Напервей, яко была воля и росказанье господарское становити 
платы и пожитки на всихъ подданыхъ господарскихъ людей князь- 
скихъ, паньскихъ и земянскихъ по тому, яко за границою въ Ко- 
руне Польской подданые паномъ своимъ платять; ктому тежъ по- 
становити сторожу польную, выбираючи зъ девяти десятого чело- 
века годныхъ на то людей межи поддаными ихъ, а где бы шляхта 
пе хотели такового порадку около сторожи вчинити, тогды абы на 
сторожу подданые ихъ пенезми ся складали съ тыхъ же таковыхь 
платовъ а повинностей ихъ ку панамъ своимъ, кгды жъ его кро- 
левская милость не повиненъ зъ скарбу своего таковое сторожи 
опатровати для обороны ихъ самихъ и нодданыхъ ихъ, звлаща ижъ 
и передъ тымъ зъ скарбу его кролевское милости пе большъ, одио 
тридцать копъ па сторожу давано, а естли бы и на то позволити 
не хотели, тогды нехай бы серебщизву давали. Але ижъ они вси. 
яко на постановенье платовъ и пожитковъ съ поддавыхъ своихъ, 
такъ и на выбиранье людей зъ девети десятого чоловека годного 
ку сторожи и тежъ на кладанье пенязей за людей своихъ на сто- 
рожу не призволяють, пущаючи то на ласку господара короля его 
милости, кромя одного князя Матеея Четвертенского, который на- 
противку тому не былъ, а ижъ на тые артыкулы воли и зданья 
господарского позволити не хотели, мають и будуть повинни се- 
ребщизну лавати съ подданыхъ своихъ на часъ назначопый потому, 
кгды коли а яко уфвалена будезь. И кому тая серебщизна, зъ нихъ 
отъ его кролевской милости выбирати поручона будеть, то будеть 
на воли господарской, которыми пенезьми серебщизными сторожа 
польная опатрована быти маеть, которое сторожи пригледанья и 
завоженья панъ Миско Петничанский, не будучи упорвымъ воли и 
росказаньыю господарскому, поднялся, для чого оть кождего ру- 
шенья противко неприятеля господарского исъ почтомъ своимъ 
воленъ быти маеть, яко то и на листе господарскомъ, ему даномъ, 
описано естъ. 

Ктому о подводы, яко сами господара его милости просили 
шляхта, абы по три гроши зъ дыму давали волостные люди ихт, 
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што вжо земяне Веницкие еще передъ симъ тепедешнимъ поста- 
новеньемъ за первшимъ позволеньемъ своимъ вжо почали давали, 
нижли Брасловцы съ того ся вымовляли, же бы на подводы зъ лю- 
дей своихъ пенязи не давали, хотечи подводу по старому людми 
своими носити, што иначей не можеть быти, одно водле воли и 
росказанья господарского: такежъ они, яко и Веничане, мусять ся 
со всмхъ поджаныхъ своихъ на тую подводу пенезми то три грошы 
зъ дыму складати, а мещане такъ Браславские, яко и Веницкие, 
водле первшого постановеня господарского, на што особливую па- 
уку на писме мають, по чому пенязи подводные малть давати, а 
ведже Брасловцы не повинни далей подводы посити, одно водле 
давного звычаю своего до одмены своее, где имъ передъ тымъ од- 
мена бывала, такежъ и Веничане. Што ся дотычеть пчолъ пасеч- 
ныхЪ во всихъ подданыхъ господарскихъ, такъ кнезскихъ, панскихъ 
и земянскихъ въ тыхъ волостяхъ Брасловской и Веницкой, кгды 
жъ въ нихъ пчолъ бортныхъ петъ, а на то есть воля его кролев- 
ское милости, абы вси заровно ст пасекъ своихъ давали зъ де. 
сяти ульезъ пчолныхъ по грошу, то естъ отъ кождого улья по пе- 
нязю, чого староста съ пильностью, кгды того часъ будегь, дозрети 
маеть черезъ служебники, 260 приставы свои, жебы то добре а 
спольна, зо всихъ, никому пе фолькгуючи, было выбрано, абы од- 
ному на другого кривда не была. 

Тежъ которые земянове и полданые кпезские и панские и зе- 
мяпские такъ при месте Брасловскомъ, якъ и Веницкомь мешкаюч и 
кгрунту господарского земль местскихъ па себе пашучи, уживають, 
а съ того его кролевской милости плату и пожитку никоторого 
нетъ, которая шляхта хто тыхъ земль господарскихъ самъ, або и 
съ поддаными своими уживаеть, въ семъ реестре нижей суть имены 
списаны, король его милость такъ то мети хочегь отъ сего часу, 
абы каждый зъ ппхъ, яко самъ сь пашни своее, такъ и подданые 
ихъ со всякого збожья десятину давали на короля его милости, 
яко властного кгрунту господарского, а звозити до гумна кролев- 
©кого повинни будуть, которымъ збожемъ десятиннымъ мають спи- 
жованы быти тые же замки господарские Браславль и Веница, 
чого староста врадникомъ своимъ маеть росказати зъ великою 
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пильностью догледати, жебы тая десятина сполна а справедливе, 
безъ шкоды господарское, была зъ нихъ со всихъ завжды выби- 
рана, абы тые замки господарские иншого спижованья надъ тую 
десятипу ви отколь большъ не потребовали. А то суть имена тыхъ 
земянъ Брасловскихъ: Напервей, люди князя Матфея Четвертен- 
ского два чоловеки, которые въ месте мешкатть, а самъ князь 
Матоей тамъ пашни пикоторое не маеть. Василей Забокрыцкий 
зъ братьею з ОДахномь, Иваномъ—зо всими людми своими, 
Сергей Оратовский — со всими людми своими, Романъ а Юхне 
Красноселские — зъ людми своими, Казоръ съ людми своими, 
Чечель зъ людми своими, Мормылъ, Антонъ Рудка зъ людыи: сво- 
ими, Лехно Короткий зь людми своими, Мормылевая Духна, Кузма 
Щуровский, Иванъ Бушиньский—зъ людми своими, Андрей Рах- 
новский зъ людми своими, Исай Хруцъ зъ людми своими, 9едоръ 
Кобльцкий зъ братею и зъ людми своими, Иванъ, Апдрей Кошки 
зъ людми своими, Аврамъ Ошковский зъ людми своими, Корнило 
зъ людми своими, Миска Шешковы омюди, Клещовского люли, 
Миска Цетничанского люди. 


Земяне Вепицкие: Романъ Красноселский зъ людми своими, По- 
столовская вдова зъ людми своими, Пани Боркиевое дворъ, Гришко Ко- 
маръ зъ людми своими, Иванъ Дьяковъ зъ людми своими, Иванъ Кра- 
сноселский зъ людми своими, Кайдашковая зъ людми своими, Вороно- 
вицкая зъ людми своими, Влещовский зъ людми своими, Ивановая у- 
печка зъ людми своими, Михайло Скуринский зъ людми своими, 
Даико Копыстреиский зъ тюдми своими, Матьяшъ Згаловский зъ 
людми своими, Мизинъ Згаловский зъ людми своими, Кордышовая 
зъ людми своими, Ивапъ Кошка зъ людми своими, Миско Петни- 
чанский зъ людми своими, Гришко зъ людми своими, Деяненко зъ 
людми своми, дедоръ зъ людми своими, Ивашко Лысенъ зъ людми 
своими, Сенько Демяненько зъ людми своими, Ивашковая Ко- 
маровая. 


Нижли штося ткиеть слугъ господарскихъ замковыхъ у Брасла- 
вли, которые при замку въ месте мешкають, а у Веницы села Мезя- 
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ковцовъ, которые для вести до иншыхъ замковъ украинныхъ ез- 
дити засажоны суть, на то естъ воля господарская, жебы тые слуги 
замковые вси отъ стереженья подводъ и 0го всякихъ платовъ и 
повинностей подданыхь господарскихъ князьскихъ, панскихъ, зе- 
мянскихъ описаное волни были вчинены, которому росказанью го- 
сподарскому чинечы досыть, яко отъ стереженья подводъ, такъ и 
ото всихъ платовъ и повинностей—отъ того всего суть вазволены, 
кгдыжь иншую повинность болшую на себе носять, то ест до зам- 
ковъ украинныхъ зъ вестью ездити суть повинни. 

Тежъ то король его милость хочеть мети и рачилъ росказати 
постановити, жебы жаденъ съ подданыхъ господарскихъ, кнезскихъ, 
панскихъ и земяискихъ не смели вывозити медовъ пресныхъ зъ 
волостей господарскихъ тыхъ замковъ за границу, чого забороня- 
ючи, росказовати рачить, абы тые меды пресные оть кождого не 
были нигде за границу вывожоны, одно въ торзехъ местъ въ сво- 
ихъ староствахъ подданымъ его жъь кролевское милости здешнимъ 
были продаваны ‚а, ведже яко староста, такъ и инший жадный съ подда- 
ныхъ господарскихъ абы не смелъ въ нихЪ тыхъ медовъ кгвлатовне, 
ани на боркгъ, альбо за якие фанты, якося они вскаржають, брати, 
одно за. готовые гроши поценне вторговавши куповати, альбо яко 
ся тежъ по доброй воли умовивши, згодять, нижли только не 
гквалтовне безъ умовы отнимати. А естли бы тежъ хто съ тыхъ, 
которые корчмы заведають, хотя и ценою, меды назвышь потребы 
шинковное скупуючы, альбо тежъ и иншие съ подданыхъ госпо- 
дарскихъ оные злишки, яко того справа дана естъ, за границу 
вывозилъ, на то староста маеть пильную сторожу и опатрность 
вчинити и таковые меды надъ заказъ господарский ин за границу 
вывозячи и явшие речи вси, што при меде при томъ хто повезеть, 
знайдено будеть, все забирати на замокъ повиненъ, только тТыхъ 
самыхъ людей волно пущати. Писавъ у Вевицы. 

(Ён. ап. Лит ХЛЛУ, ад. 492) 


— 156 — 


Хх. 


Два листа короля Сигизмунда Августа нану Скумину Львовичу 
Тишкевичу: 1) 0 томъ, чтобы Тишкевичт, везш!й упоминки отъ короля 
крымскому хану, подождалъь „етречи,“ высланной ханомъ для сопровож- 
деня упоминковъ; и 2), въ отвЪтъ на сообщене Гишкевича о высылкЬ 
ханомъ слишкомъ незначительнаго отряда, — приказан1е сдать упоминки 
н Фхать самому въ Орду, извЪстивЪъ хана о необходимости выслать на 
встр$чу подкрёплеше. 

1561 г. января 9 и поля 5, въ Вильн%. 


Жикгимонтъ еёс. 


1). Маршалку нашому державцы чорнобыльскому пану Скумину 
Львовичу Тишкевича. Што писалъ еси до насъ, ознаймуючи, ижъ 
стреча отъ цара съ Орды противко тобе и послу царскому и скарбу 
нашому посланая, бывши отъ Аиева у пятидесяти милехъ, зась на 
задъ вернулася, што и воевода киевский еёс. и посолъ царский пи- 
саньемъ своимъ намъ такежъ ознаймили, и пишешъ, абихмо науку 
нашу дала, естли тотъ скарбъ зъ возовъ зложонъ быти и где зо- 
стати маеть, &60 пакъ, зъ возовъ не збираючи, еще другое стречи 
съ Орды ждати маешъ. Ино мы до посла царского писати казали, 
жебы онъ съ тымъ гонцомъ, которого есмо тыхъ часовъ отъсель 
отправили, еще теперъ повторе до цара послалъ, поведаючы, ижъ 
отъ насъ отправленъ будучы съ тобою, съ посломъ нашымъ, и з 
упоминки, вжо часъ немалый у Киеве лежить, абы безь кождого 
мешканья царъ стречу противку имъ послалъ, съ которою бы есте 
беспечне черезъ поле и черезъ Днепрь проити могли. А такъ жебы 
еси съ княземъ воеводою киевскимъ и съ посломъ царскимъ на- 
мовился и пооозумеете ль, же стреча другая, не мешкаючи, при- 
слана будеть, ты бы тыхъ впоминковъ зъ возовь складати не ка- 
залъ, а дождавшы стречы & порозумевши, же можете беспечне че- 
резъ Днепръ проити, а не будеть ли якая небеспечность отъ тыхъ 
людей, которые пры квязю Дмитру Вишневецкомъ естъ, то все до- 
бре уважывшы а вырозумевшы, же въ целости можете проити, 
теже съ тыми поминками до Орды идите. Естли жъ бы стреча такъ 
борздо не пришла и беспечне бы черезъ Днепръ тепере проити есте 
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не могли, ты бы до зимы зелтрвалъ, л скарбъ весь въ Киеве въ 
замку зложиль и въ доброй опатрности, за ведомостью и сторо- 
жою своею доброю и пильною, его мелъ до дороги зимнее и до 
науки патое, а тые фурмани, которие до Киева тамъ тотъ скарбъ 
припровадили, назадь отпустившы, тамъ о иные фурманы старайся, 
же бы оный скарбъ съ Киева до Орды отпровадили. А што ся до- 
тычете посла царского, ино и посолъ тамь жо въ Киеве нехай за- 
мешкаеть также до зимы и до науки нашое, а мы на страву 
зъ скарбу нашого послати росказали послу царскому (проп.) копъ 
гротей, а онъ нехай тыми пенезьми поделится съ послы цареви- 
човыми и зъ слугами гомьятовъ нашыхъ, которые тамъ пры немъ 
естъ. Писанъ у Вильни лет. Бож. Нарож. 1561 мца генваря 
9 дня. 


2) Жикгимоптъь Августь ес. 


Маршалку нашому, державцы чорнобыльскому пану Скумину 
Львовичу Тишкевича. Што еси водле росказанья нашого до Орды 
послалъ и о новинахъ, которые толмачъ налшъ Обушка оттоль съ Орды 
прынесъ, намъ листомъ своимъ ознаймилъ, то еси добро вчинилъ. 
Ктому пишешь, ижъ царъ Перекопский противко тебе и скарбу 
нашого, который пры тобе естъ, съ тымъ же толмачомъ нашимъ 
Обушкомъ стречу послалъ невеликую— только двесте трыдцать и чо- 
тыри чоловеки, которые али жъ на Очаковь шли, бо иные пере- 
возы козаки московские залегли, абыхмо дали тобе науку, естли 
съ такь мало стречею маешъ поити и на которые местца. Ино 
кгды стреча до Киева прыйдеть, ты бы еще напередъ собе што на- 
борздей до цара отпразилъ, абы онъ предся людей добрыхъ и нема- 
лую стречу противку тебе и скарбу нашому зъ стрельбою послалъ 
и самт бы еси, здавшы у Киеве скарбъ людемъ царскимъ на руки, 
съ тою стречею ехалъ дорогою звыклою на перевозъ ‘Тованьский, 
ожыдаючы стречи отъ цара. А мы до старосты черкаского и канев- 
ского князя Михаила Александровича Вишневецкого листъ нашъ 
писаный до тебе шлемъ, жебы онъ служебникомъ своимъ и коза- 
комъ тамошнимъ тебе черезъ поле проводити казалъ. А ку тому 
розказали есмо послать до тебе зъ скарбу нашого пятьдесять копъ 
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трошей на козаки и на стрЗльцы, жебы еси ихъ за тые пенязи спо- 
собилъ, которые черезъ поле нехай бы тебе проводили и дбале и 
чуйне бы еси поступовалъ, ‚стерегучи съ пильностью, якобы въ це- 
лости тотъ скарбъ до цара допроважонъ былъ. А тебе на страву 
особливе другую пятьдесятъь копъ грошей послали есмо велели. 
Писанъ у Вильни лет. Бож. Нарож. 1561 мца июля 5 дня. 

(Кн Элп. Лит. ХХХИГТ, 44. 476—477) 


ГХТ. 


„Калованная грамота короля Сигизмунда Августа боярамъ и мфща- 
нам» Бфлой Церкви на свободу отъ платежа мыть, повинностей и пла- 
тов замковыхт, выданная еще на пять лЬтъ (сверхъ той, которая дана 
въ 1505 г. на 10 лфтъ), по случаю педавняго нападен!я татаръ. 

1562 г. юля 4, въ Вильнф. 


Жиктимонтъ Августъ. 


Княземь, паномъ, воеводамъ, старостямъ, державцамъ, кнеги-’ 
нямъ, палямъ вдовамъ, бояромъ, воеводомъ и мытникомъ нашимъ, 
кнезскимъ, панскимъ, земянскимъ по всей отчизне нашой Великому 
князству Литовскому. Тыхъ часовъ присылали до насъ вси под- 
даные паши бояре и мещане замку Белоцерковского о томъ, штожъ 
по тые прошлые часы гоганство татаре великое знищенье имъ вчи- 
нили, многихъ самихъ, жонъ, детей въ полонъ повели, а 
другихъ побили, статки, кони, быдла имъ позабирали, & остатокъ 
праве деи нешихъ и голодныхъ зостало, бъючи намъ чоломъ, абыхмо 
для споможенья ихъ, абыся болшей людей за тымъ до того замку 
нашо!о сходило и тамъ оседали, зъ ласки нашое придали есмо 
имъ воли ку першой, на листе нашомъ имъ описаномъ, допустили 
имъ якъ живности безмытно куповати, такъ иными речми товарами 
торговати. Мы, хочечи, абы до того замку нашого Белоцерковского 
што наболей людей ся сходило и тамъ при немъ оседали, для 
споможенья ихъ и тамъ на той Украине, яко нанове людемъ осе- 
лымЪ тымъ, што теперъ суть и которые еще будуть приходити, зъ 
ласки нашое господарское, дали есмо и симъ листомъ нашимъ при- 
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даемъ имъ воли ку первшой, на листе нашомъ описаной, во всемъ, 
яко на немъ стоить выображено, на пять летъ, то есть до пев- 
ного часу тривати буде—до году тисеча пятьсотъ семдесятого. А 
такъ до тыхъ месть и до оного часу, году семдесятого, не мають они 
жадныхъ платовъ и подачокъ и кабщызнъ съ корчомъ давати, ра- 
боть и послугъь ку замку нашому Белой Церкви зъ оселости ихъ 
повиниыхЪ сполнити будеть волно, яко допущаемъ тымъ всимъ 
бояромъ и мещаномъ, которые уставичне тамъ при Белой Церкви 
будуть мешкати, обовятелми тамошними зостануть, везде въ пан- 
стве нашомъ Великомъ князстве Литовскомъ збожья и живность 
всякую безмытно собе тамъ до Белой Церкви куповати я товарми 
кождыми безмытно торговати. А такъ приказуемь вамъ, подъ за- 
кладомъ нашимъ петмасты копами грошей, жебы есте, о томъ ве- 
Далочи, везде по местомъ нашимъ господарскимъ, князскимъ, папь- 
скимъ и духовныхъ и свецкихъ отъ всякого збожъя и иныхъ ]е- 
чей стравныхъ, ку живности ихъ покупленыхъ, и тежъ отъ това- 
ровъ ихъ никоторого мыта, ни торгового не брали, а потомъ и до- 
броволне и безмытне сухимъ путемъ и водою пропущали. А кгды 
ся тотъ часъ, ку вольности имъ отъ пасъ дапый, въ первшомъ ли- 
сте нашомъ и тежъ въ семъ теперешнемъ меновите описаный годь 
семдесятый выйдеть, тогды мы, господарь, маемъ съ тыхъ подцаныхъ 
нашихъ Белоцерковскихъ платы и подачки и роботы подле воли 
вашое господарское, што ся намъ слушного видети буде ку пожитку 
нашому и потребы оного замку постановити, и мыто оттоль вжо 
давати будуть повини. Писавъ у Вильни лет. Бож. Нарож. 1562 
мца июля 4 дня. 


(Ён. Зап. Лит. ХПЛУ, д. 44—45) 
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ХИ. 


УЖалованная грамота короля Сигизмунда Августа возмъ слугамъ 
замковымъ Каневскимъ на езъ Чичейковсмй на рЪкЪ Рси, панный имъ 
раньше до воли и ласки господарской мВетнымъ старостою кн. Михаи- 
ломъ Вишневецкимъ. 

1564 г 1юня 7-го, въ БЁльск®. 


Жикгимонть Августъ, Божыо милостью король Полский и 
далей. 


Старосте черкаскому и каневскому князю Михаилу Александ- 
ровичу Вишневецкому. Тыхъ часовъ присылали до пасъ слуги замку 
пашого Каневского на имя Кирикъ Миколаевичъ Черневский а Михно 
Колодезский, Васко Колодезский, Васко Козаковичъ, Оедорь Тов- 
стый, Левонъ Ждановичъ, Андрей Луцковичъ, Костя Станкевичъ, 
Гаврило Лиховидъ, Богданъ Ревяка, Семенъ Керебердей, Микита 
Савостяповичъ, Яцко Наумовичъ, Семенъ Колодезский, Иванъ Го- 
лодуский, Ивант Сорока, Иванъ Марковичъ, Иванъ Шепа, Оеанасъ 
Усатый, Иванъ Степановичъ Козаковичъ, Михайло Маликовъ, Ни- 
понъ Заецъ,Матей Севрукъ, Иванъ Мартиновичъ, Сидоръ Лихо- 
видъ, Кондратъ Панковичт, Александро Спичычъ а Созко Якимо- 
вичъ— братью сво1о, слугъ нашихъ Капевскихъ, Михаила Якововича 
а Филипа Мисковича, бьючы намъ чоломъ, оповедаючы намъ о 
томъ, штожъ ты, за чоломбитьемъ ихъ, далъ имъ самымъ и ихъ 
жонамъ, детемъ и потомкомъ ихъ до воли и ласки нашое госпо- 
дарское тамт у Качеве, у старостве своемъ, на реце Рси езъ, пазы- 
ваючый Чичейковский, который де езъ отъ давныхъ часовъ впусте 
лежыть, а ку замку нашому Каневскому никоторого пожитку зъ 
него нетъ, на што жъ ты и листъ свой подь печатью м съ под- 
письо руки своее властное имъ далъ, который листъ в томъ, па то 
имъ оть тебе даный, передъ вами показывали и били опи намъ чо0- 
ломъ, абыхмо въ томъ ласку нашу господарскую имъ уделали и при 
томт езу ихъ зоставити и листъ пашъ па то имъ дати казали. Ино 
КГДЫ ЖЪ тоть езъ верхупомененый Чичейковъь па реце Рси отъ- 
давныхъ часовъ впусте лежить, а пожитку никоторого ку замку’ 
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нашому Каневскому зъ него нетъ, мы, бачечи въ томъ прозбу ихъ 
быти слушную, зъ зласки нашое господарское, за чоломбитьемъ 
ихъ то есмо вделали, при томъ езу верху меновите описаного Чи- 
чейскомъ на реце Рси ихъ зоставили и симъ листомъ нашимъ з0- 
ставуемъ: мамоть они сами, жоны, дети и потомки ихъ тотъ езъ вы- 
шей писаный на себе держати и того вживати, а намъ, господарю, 
ку замку пашому Каневскому, подле давного обычаю, съ того слу- 
жити опи мать. Прото штобы ты, княже Михайло Вишневецкий, 
и вамъ, напотомъ будучимъ старостамъ капевскимъ, хто и напотомъ 
тотъ замокъ нашъ Каневский отъ насъ держати будеть, приказу- 
емъ, ажъ бы есте въ томъ ся ку нимъ заховали подле сего листу 
и росказанья нашого господарскаго конечно, абы то инакъ не было. 
Писанъ у Бельску лет. Бож. Нарож. 1564 мца июня 7 дня. Янъ 
Гайко писарь. 


(Къ. Зап. Чит. ХХХЛХ, а. 587 об.—538) 


Ех. 


Жалованная грамота короля Сигизмунда Августа 23 м]Ьщанамъ 
Овручекимъ ва земли подъ Овручемъ, данныя имъ раньше мЗетнымъ дер- 
жавцею княземъ А. Капуслою, до воли и ласки господарской, на кунич- 
номъ плат, съ освобожденемъ отъь пригона и др. тяглыхъ повинностей. 
но СЪ обязательствомъ по прежнему иснолнять замковыя и мостовыя ра- 
боты и давать подымщину. 


1564 г. юня 17-го, въ БЪльскЪ. 


Жикгиментъь Августъ, Божью милостью король Полский и 
далей. 


Державцы овруцкому князю Андрею Тимоееевичу Капусте. 
Тыхъ часовь приеждчали до насъ мещане места нашого Овруцкого 
на имя Тимошъ Моисеевичь, а Артей Юшичъ, а Павелъ Свисто- 
вичъ, бьючы намъ чоломъ сами отъ себе и оть иное братьи своее 
мещавъ вашихъ Овруцкихъ, именемъ Матка Юшщыча, а Томила 
Гридка, Дмитра Сологы, Ивана Бахмата, Олизара Лизуна, Гаври- 
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ла и Фведка Годованиковъ, Павла Шитича, Ивана Радюковича, 
Милка Свистовича, Карпа зъ Манкомъ а зъ Оедцомъ, Ильи Опа- 
насович, Грышка Шалежича, Манко Чоботара, Лаврина Васковича, 
Степана а Рослика, и поведили они передъ нами о томъ, штожъ ты, 
яко державца нашъ овруцкий, бачечы то, же они, мешкаючи въ 
месте нашомъ Овруцкомъ, всякие повинности ку замку нашому 
тамошнему Овруцкому належачые посполъ зъ ипыми мещаны 
нашыми куничными, которые на плате куничпомъ седять, полвять 
то естъ: городвю одну у замку нашомъ Овруцкомъ робять и мосту 
часть свою мостять, и тежъ часть острогу -робять и подымщыну 
далоть, а земли пашное и тежъ селищъ и сеножатей кгрунту на- 
шого господарского земляного тамошнего на потребу свою они не 
мають, а розумеючы ты то быти безъ шкоды нашое господарское, 
за прозбою ихъ далъ имъ кгрунту нашого господарското увъ Ов- 
руцкомъ тыхъ земль, которые на пашню дворную ку пожитку 
твоему властному, державцы налного тамошнего, отлучоны были, и 
роздати еси имъ тые земли велелъ ку селидбе и вживаныо ихт, 
даючы имъ то на плате врочыщомъ (51) купичномъ держали, а съ при- 
гону и з ипыхъ всякихъ повипностей ихъ вызволилъ еси, до воли 
и ласки пашое госиодарское, па што жъ ты и листъ свой подъ 
печатью и съ подписею руки своее властное имъ далъ, который они 
листъ твой, на то имъ отъ тебе даный, передъ нами показовали и 
били они намъ чоломъ, абыхмо въ томъ ласку нашу господарскую 
вчинили и при тыхъ земляхъ нашихъ, оть тебе имъ на плате 
нашомъ врочищомъ куяяичпомъ даныхъ, ихъ зоставити казали, якожь 
и ты, княже Андрею Капусто, будучы пры насъ, господари, въ 
томъ насъ за ними просилъ. Ино кгдыжь опи земль пашныхъ и 
тежъ селищъ и сеножатей кгрунту нашого земляного Овруцкого 
ку потребе своей пе мели, а ты, розумеючы то быти безъ шкоды 
нашое господарское, тые земли верхумепеные, которые ку пожытку 
твоему, державцы нашого тамошнего, па пашню дворную отлучоны 
были, даль еси имъ па илахе врочыщомъ  держачы, мы, 
бачечы въ томъ чоломбитье ихъ быти слушное, за ласки пашое 
господарское, за прозбою твоею и чоломбитьемъ ихъ то есмо вде- 
лали, пры тыхъ землехъ нашихъ, верху меновите описапыхъ, отъ 
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тебе имъ даныхъ, зоставили и симъ листомъ нашимъ зоставуемъ: 
нохай они сами, жоны и дети ихь тые земли нашы въ Овручомъ, 
на пашню тобе, державцы нашому, даныи, ведле листу твоего, на 
то имъ оть тебе даного, на себе держати и на нихъ ся домами 
селити и ихь ужывати до воли и ласки нашое господарское, а на 
державцу ‘нашого тамошнего овруцкого въ кождый годъ платъ 
урочыстый куничный, водле великости кгрунту земляного и водле 
постановенья твоего, потому, яко и иные куничныки тамъ въ Ов- 
ручомъ платъ куничный изъ земль своихъ платять, кождый зъ 
нихъ давати и платати и тежъ пошлины верху мевовите описаные, 
которые зъдавна и тепере ку замку нашому Овруцкому они пол- 
нять, то естъ городню одну они въ замку нашомъ тамошнемъ Ов- 
руцкомъ робити и мосту часть свою мостити, и тежъ часть ост- 
рогу робити, и подымщину давати, и тежъ подле знайденья и по- 
становенья бывшого воеводы киевского, теперешнего пана вилен- 
ского, гетмана Нашого дворного, старосты городенского пана Гри- 
горья Александровича Ходкевича, на ставъ нашъ тамошний Овруц- 
кий ходити они мають, а на пригонъ тамъ вь Овручомъ съ того 
ходити и никоторыхъ иныхъ повинностей они полнити не мають. 
И ты бы, княже Андрею Капуста, и вамъ, хто напотомъ будучымъ 
державцамъ нашымъ овручскимъ, хто и напотомъ тотъ замокъ нашъ 
Овруцкий отъ насъ держати будеть, приказуемъ, ижъ бы есге ку 
тымъ мещаномъ пашымъ Овруцкимъ вышей помененымъ въ томъ 
ся заховали подле сего листу и росказанья нашого господарского, 
а кривды и переказы и затрудневнья никоторого въ томъ имъ не 
делали конечно. Писанъ у Бельску лет. Бож. Нарож. 1564 мца 
июня 17 дня.—Янъ Гайко писаръ. 
(Ён. Зап. Лит. ХХХ[Х, лл. 540—541) 
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Вырокъ пановъ радъ господарскихъ, утвержденный королемъ, по жа- 
л0бВ мЬщанъ К1евскихъ на своего воеводу кн. К В Острожского. М$- 
щане жаловались о томъ, что воевода, требуя отъ нихъ 200 копъ гро- 
шей капизны, идущей на воеводу, посадить подъ аресть бурмистровъ 
и радцевъ и причиниль имъ различныя „шкоды“; между тёмъ кашцизна 
была выдана м8щанами. по господарскому приказан!ю, князю М. Збараж- 
скому, исправлявшему должность воеводы. Сверхъ того мЬщане жалова- 
лись, что воевода забралъ у нихъ изъ капщизнахго плата впередъ много 
денегъ, взимаетъ съ нихъ по 200 копъ грошей ежегодно подь видомъ 
„Поклона“, чего давать они не обязаны, и, наконепъ, воеводеме слуги по- 
забирали у мЪща-ь въ долгь разные товары, а воевода не даелъ м%$ща- 
намт суда съ своими слугами. Искъ м®щанъ былъ удовлетворенъ по вефмъ 
статьямъ, за исключешемъ „шкодъ“ при взыскаи капщизны, Т. к. 
на этоть счеть между воеводою п м$щанами состоялось примирене еще 


до суда. 
1564 г. поля 8, вь БЪльскфз. 


Лета Бож. Нарож 1564 мца июль 8-го дня. Господаръ король 
его милость и великий князь Жикгимонтъ Августъ рачыль казати 
до книгъ его милости господарскихъ канцлерейскихъ записати, ижъ 
за росказаньемъ его кролевское милости, панове рада ихъ милость 
Великого князства Литовскаго князь Валерианъ, бискупъ виленский, 
князь Янушъ Андрошевичъ, бискупъ луцкий и берестейский, князь 
Станиславъ Кгабрияловичъ Наркушский, бискупъ жомоитский, панъ 
Василей Тишкевичъ, воевода подляшекий, маршалокъ господарский, 
староста менский, дерхавца лысковский, межирецкий, аинский и 
кормяловский, судовне смотрели того дела. Очивисто у права ставшы, 
мещане господарские Киевские па имя Гаврила Рой, Богдапъ Ма- 
ликовичъ. Терехь Борисовичъ, Иванъ Семеновичъ, а Ортемъ Ко- 
нашковичъ, маючы моцъ и порученье отъ братьи своее войта и буй- 
мистровъ и радецъ места господарского Киевского, ма листе ихъ 
подъ печатью местскою имъ даную, за листомъ и мандатомъ его 
кролевское милости, который мандаль за жалобою своею одержали 
съ канцлереи его кролевское милости, жаловали они па князя Ко- 
стентина Костентиновича Острозского, воеводу киевского, маршалка 
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земли Волынское, старосту володимерского, державцу вонячинского, 
о томъ ижъ его милость братью ихъ старшую ‘мещанъ тамошних 
Киевскихъ, рацу местьскую, бурмистровъ и раделъ, на имя Андрея 
Кошколдеевича а Юрья Ёлимовича до везенья сажалъ, даючы имъ 
вт томъ вину, же деи ови половицу капщиызны тамошнее, а, звлалща, 
остатнее раты двесте копъ грошей за прошлый годъ дали князю 
Миколаю Збаражскому, справцы на онъ часъ будучому воеводства 
Киевского, старосте кремянецкому, и до того деи ихъ примушаеть 
его милость, абы они знову тые пенязи двесте копъ грошей ему 
заплатили и отдали. И за онымъ деи сажаньемъ ихъ до везенья 
отъ его милости шкоды немалые имъ въ товарохъ ихъ и торгов- 
ляхъ купецкихъ стали, яко жалоба ихъ достаточне на`ономъ листе— 
мапдате его кролевское милости естъ описана, которыхъ шкодъ сво- 
ихъ реестръ ови па праве покладали. Князь воевода киевский, на 
тую жалобу ихъ о1казь делаючы, поведилъ, ижъ штося дотычеть 
того, яко они жалують, же па нихъ двухъ сотъ копь грошей пе- 
нязей капщызнихъ, што на его милость, водле постановенья и 
ласки его кролевское милости, капщызны въ кождый содъ тамъ 
у Киеве зъ нихъ приходить, правити казаль, тогды ку тому ся 
его милость передъ ихъ милостью зналъ, ижъ тые пенязи отъ нихъ 
яко то, што они, за росказаньемъ его милости господарскимъ, кап- 
шызны тамотнее киевское давати его милости въ кождый годъ по- 
винни, оть нихъ мети хочеть. А штося дотычеть, яко они жалують, 
жебы его милость братью ихъ вышей помененую до везенья за 
то сажати казати мелъ, тогды естли которого зъ нихъ будеть ко- 
торого часу, або за который выступъ у везевьи задержано, и то 
могло быти зъ ихъ прачины, ведже не долгий часъ, ани тежъ въ 
таковомъ везеньи, яко они на жалобе своей менують, они могли быти 
задержаны. И поведилъ князь воевода киевский, ижъ деи яко войтъ, 
такъ и бурмистры и радцы и все посполство мещане места гос- 
подарского Киевского обо вси зашстья, кривды и шкоды, долегло- 
сти своее, которые колвекъ собе отъ его милости, врадниковъ его 
киевскихъ и слугь его милости быти менили, зъ нимъ ся поеднали, 
& ТО все вечными часы уморили и вжо никоторыхъ речей на нихъ 
правомъ поискивати они не мели, и доводечы того еднанья и угоды 

10 д. 


— 146 — 


ихъ князь воевода киевский у права передъ ихъ милостью паны 
радами листъ ихъ едналный подъ печатью места Киевского поло- 
жылъ, въ которомъ листе дата писана у Киеве въ року тепереш- 
немъ шестьдесятъ четвертомъ месеца марта двалцать шостого, дня и 
просилъ его милость князь воевода киевский, абы въ томъ водле 
того листу ихъ еднального былъ заховаиъ и отъ того обжалованья, 
кривдъ и шкодъ ихъ и листу маидату господарского имъ по него 
на жалобу ихъ даного волнымъ былъ вделанъ. Ино ихъ милость 
панове рада пытали тыхъ мещанъ вышей помененыхъ Киевскихъ, 
естли бы они того еднанья сведоми были и ку тому листу подъ 
нечатью местскою, его милости на то даному, естли ся они знаютъ, 
або ни? Гдежъ мещане Киевские Гаврило Рой и Артемъ Кунаше- 
вичъ а Богданъ Маликовичъ сами доброволие передъ ихъ милостью 
паны радами тутъ же у права ку тому ся признали, же они и 
братья ихъ, все посполетво места господарского Киевского, тую 
угоду съ княземъ воеводою киевскимъ приняли и печали места 
Киевского въ того листа опи огледали и ев признали и на то сами 
зезволили, ижъ печать местьская Киевская въ того листу ихъ естъ. 
А такъ панове рада ихъ милость, въ томъ зъ собою памовивши и 
заховываючы князя воеводу киевского въ томъ, водле обычаю 
права посполитого и водле опого листу едналного войта, бурмист- 
ровъ, радець и всего посполслва мещанъ места господарского 
Киевского, его милости па то данего, и кгды жъ они сами добро- 
вольно таковую угоду и еднапья съ кияземъ воеводото киевскимъ 
уделали и вси Тые зашстья, кривды и шкоды, што себе отъ его 
милости самого, врадпиковь и слугъ его быти менпили, его милости 
отпустили и тое заеднали и вечизми часы уморыли и застаповили, 
и сами передъ паны радами ихъ милостью тую угоду свою вызнали и 
ку листу еднальному и печати местской киевской признали, прото, съ 
тое причыны ихъ милость панове рада (застановили, изкъ) и теперъ 
князь воевода» киевский врядниковь его киевскихъ и слугъ его 
милости у кривдахъ и школахъ и во всякихъ заштьяхъ, ижъ што 
по тые прошлые часы первей, поки ся тая угода ихъ и едпанье 
не стало, межи пими стаповили и деяли, волнимъ вделати и вжо 
на передний часъ войтъ бурмистры и радцы и вси мещане места 
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тосподарского Киевского о тые вышей помененые речи подле жа- 
лобы своее, яко на листе мандате господарскомь и на реистре 
своемъ, шкоды описавшы, теперъ у права были оказали и поло- 
жыли, самого князя воеводу киевского, врадниковъ его милости 
Киевскихъ и слугь его найдовати и правомъ о томъ уживати не 
мають, але спокойне ся въ томъ, подле листу своего едналного и 
его милости на то даного, опи будуть повинни противко его ми- 
лости заховати, &а князь воевода киевский черезъ то ихъ, мещаяъ 
Киевскихъ, до везенья безвиние и безъ причины слушное сажати 
казати не маеть. А штося дотычеть тыхъ дДкухсотъ копъ грошей, 
што они пенязей канщизныхъ з& росказаньемъ и лиетомъ его кро- 
левское милости тамъ у Киеве киязю Миколаю Збаражскому дали, 
па што мещане листъ его кролевское милости въ себе мають, а 
князь воевода киевский повторе тую двесте копъ грошей на нихъ 
взялъ, па што и квитъ свой имъ далъ, и то тежъ князь воевода 
кисвский передъ ихъ милостью паны радами поведилъ, ижъ деи 
па онъ часъ до року свята Рымскего Громницъ его милость до 
Киева до воеводства своего передъ рокомъ даванья пенязей кап- 
чцизныхь приехалъ, & опые дем мещапе. справуючыся въ томъ 
подле араиды своее и подле звыклого обычая, упередили тотъ рокъ 
и пенязи князю Збаражекому дали. бо деи на аранде описано 
одну рату мещаномъ па свято светого Семена, а другую рату на 
Громницы свято Рымское пенязи капщизные по чотыриста копъ 
грошей давати, а хотя жъ деи и его кролевская милость имъ ро- 
сказалъ киязю Миколаю Збаражскому на кождую чверть по сту 
копъ грошей давали, тогды деи они и другую сто копъ грошей до 
року, то естъ до Гр миицъ, которая князю воеводе киевскому при- 
ходила, предъ се князю Миколаю Збаражскому отдали и въ томъ 
ся деи не заховали они подле аренды своее и тежъ и того жъ 
листу его кролевское милости, кияю Миколаю Збаражскому на 
то даного, который листъ они собе на помочь беруть, и съ тое 
причыны сами жъ они не заховавшыся подле аренды своее въ 
томъ выступили, за чымъ бы его милость тыхъ пепязей двухсотъ 
копъ грошей за ся имъ отдавати и платити не былъ повиненъ. 
Ино панове ихъ милость такъ то знашли и застановяли, ижъ 


— 148 — 


войтъ, бурмистры и радцы и мещане места. господарского Киев- 
ского за росказаньемъ и листомъ его кролевское . милости тую 
двесте копъ грошей слушне князю Миколаю Збаражскому, н& овъ. 
часъ будучому справцою воеводства Киевского, съ пенязей кап: 
щизны киевское дали; а ижъ князь воевода киевский повторе ва 
на нихъ тую двесте копъ грошей взялъ, тогды такъ ихъ милость 
то сказали, же князь воевода киевский маеть съ пришлое кап- 
щизны киевское, што, зъ ласки его кролевское милости, на него 
отъ нихъ прыходить, съ первшое раты туш двеств копъ грошей имъ 
въ заплату вытрутити и то имъь заплатити безъ кождого переводу, 
а, то еслибы слушне не мели тые пепези двесте копъ грошей па 
онъ часъ канищызны киевское на его милость прийти, а потомъ за 
росказаньемъ и листомъ его кролевское мипости князю Миколаю 
Збэражскому дано, маеть князь воевода киевский въ томъ ласки 
его кролевской милости собе найдовати и о то его кролевское ми- 
лости просити, што ихъ милосте панове рада на волю и ласку его 
кролевское милости въ той речы ему дали, абы его милость въ. 
томъ ласки его кролевское милости собе уживалъ. Притомъ жало- 
вали устне тые мещапе вышей помененые господарские Киевские 
именемъ всего поспольства, братеи своее обывателей въ месте его 
кролевсксе малости Киевскомъ будучыхт, на князя воеводу киев- 
ского о томъ, ижъ што они за росказаньемъ господарским® въ кож- 
дый годъ дають князю воеводе киевскому пенязи капщизиу съ кор- 
чомъ певную суму пенязей, ино дей за прошлые годы немало звыштЪ, 
тое сумы пенязей капщизныхъ на нихъ его милость перебралъ, на 
што и листы квиты, яко самого князя воеводы и врядниковъ его 
киевскихъ и слугъ его милости въ себе маючы, на праве ихъ по- 
кладали и просили, абы то што назвышъ тое сумы пенязей, што 
они капщизны съ киевскихъ корчомъ подле росказанья господар- 
ского князю воеводе киевскому дають, у нихъ перебрано, жебы 
то имъ заплачоно было, на што и князь воевода киевский позво- 
лилъ, абы квиты его милостй самого, врядниковъ и слугъ его, што 
у нихъ пенязей капщизныхъ взято было, осмотрены и скорикгованы 
въ личбе бранья тыхъ пенязей. Гдежъ ихъ милость панове рада, 
`бачачи въ томъ яко прозбу ихъ, такъ тежъ и зеяволенье въ той 
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фечы князя воеводы на слушное, казали тые листы квиты’ самого 
князя воеводы киевского и врядниковъ и слугъ его милости, на 
выбранье тыхъ пенязей капщизныхъ имъ даные, вычести и личбою 
тыхъ пенязей отданье обраховати; и такъ се знашло и оказало съ 
тыхъ квитовъ ихт по рахунку личбы, ижъ его милость князь вое- 
вода киевский назвышъ повинное личбы сумы пенязей капщизны 
киевское, подле росказанья господарского ему на кождый годъ да- 
ное, перебралъ и взялъ въ нихъ за прошлые годы сумою двесте 
копъ девятьдесяте и тры копы грошей. А такъ ихъ милость панове 
рада, въ томъ зъ собок внамовивши, а заховываючы мещанъ Киев- 
скихъ подле властныхъ квитовъ его милости самого и врадниковъ 
его киевскихт и слугъ его, тую суму пенязей вышей помененуго, 
то есть двесте копь девятдесять и три копы грошей надъ капщиз- 
ные пенязи перебраные, на князю воеводе киевскомъ имъ сказали 
и присудили и такъ то постановили, ижъ тыхъ жо пенязей кап- 
щизны киевское, што князь воевода зъ ласки его кролевское ми- 
лости въ кождый годъ собе береть, мають тые пенязи вышей по- 
мененые личбою вытручоны и заплачоны быти съ первшихъ ратъ 
данья пенязей князю воеводе капщизны тамошнее колеею, на што 
и самъ князь воевода позволилъ и лист свой на то имъ дати обе- 
цалъ, же его милость имъ водле постановенья и знайденья въ 
томъ пановъ радъ ихъ милости досыть уделати и заплату вчынити 
маеть. Ку тому тежъ жаловали тые жъ мещане места господарского 
Киевского вышей имены описаные сами отъ себе и ото всее братьи 
‹воее, посполства мещанъ его кролевское милости Киевскихъ, о 
томъ, ижъ квязь воевода киевский править на нихъ въ кождый 
годъ по двесте копъ грошей, менуючи то собе быти за поклонъ. 
которого деи поклону зъ давныхъ часовъ въ той мере передъ тымъ 
продкове ихъ и они сами николи паномъ воеводамъ киевскимъ не 
даивали и теперь деи не повинни ему того давати. На тую жалобу 
ихъ, отпоръ делаючи, князь воевода киевский поведилъ, ижъ его 
милость не свовольпе тыхъ двусотъ копъ грошей на нихъ мети, 
ави тежъ съ примушеньемъ то отправовати на вихъ хочеть, одножъ 
деи перво сего они сами зъ доброе воли своее просили его мило- 
сти, яко воеводы тамошнего киевского, абы онъ, ихъ увъ обороне 
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своей маючы, отъ всякихъ кривдъ ихъ оборонялъ и тежъ корчомъ 
покутныхъ никому тамъ у Киеве держати не допускалъ, и съ тос 
жЪ причыны тотъ поклонъ вышей помененый въ кождый годъ они 
его милости поступили и давати поднялися. И поведилъ князь во- 
евода киевский передъ паны радами ахъ милостью самъ по своей 
доброй воли: кгды жъ они подле первшого обовезанья и обетницы 
своее по доброй воли своей того поклону по двесте копъ грошей 
въ кождый годъ давати ему не хочуть, тогды жъ хотл его милость 
до того водле ихъ самихъ обовязку причину мелъ, жебы на нихъ 
того позыскивати правне могъ, ведже самъ его милость добро- 
вольне войту, бурмистромъ, радцамъ и всимъ мещаномъ места го- 
сподарского Киевского отступилъ и съ того ся вырекъ, не хотячы 
тыхъ пенязей друхсотъ копъ грошей обычаемъ поклону собе на 
нихъ брати и въ томъ ся ку нимъ спокойне хотечы заховати, водле 
которого жъ оповеданья и сознанья въ томъ воеводы киевского 
ихъ милость панове рада войта, бурмистровъ и радецъ и всихъ 
мещанъ места господарского Киевского заховали и на томъ тую. 
речъ постановали, же яко князь Костентинъ Костентиновичъ Ост- 
розский, воевода киевский теперешний, такъ и напотомъ будучые 
панове воеводы киевского (ие), не малоть и николи не будуть на нихъ 
тыхъ пенязей двухъ сотъ копъ грошей обычаемъ поклону брати, але 
мають ся въ томъ ку нимъ ихъ милость спокойне заховати. И 
кгды жъь и передъ тымъ таковые жъ поклокы зъ нихъ, подданыхъ 
господарскихъ, паномъ воеводомъ киевскамъ даваны не бывали, а 
оборона слушная подле обычаю права зъ уряду воеводства Виев- 
ского имъ делана бывала завжды, въ которой обороне своей вря- 
довой и теперъ князь воевода киевский маеть ихъ заховывати и 
никому зъ стороны надъ обычай права посполитого и статуту зем- 
ского ни въ чомъ кривды делати допустити его милость имъ не 
маеть. Затымъ далей, што тежъ жаловали мещане Киевские на 
служебниковъ князя воеводы киевского, ижъ многие зъ нихъ не 
мало имъ винни зостали за речы крамные и за стравные и пенезми 
и конми ку потребе своей въ нихъ беручы, а за жалобою ихъ 
справедливости въ томъ его милость сь нами делати имъ не хо- 
телъ, для чого жъ просили, абы имъ справедливость въ томъ вчи- 
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нена была, ипо ихъ милость панове рада тую речъ на томъ засла- 
новили и очевисто его милости князю воеводе поведили, же его ми- 
лость, подле жалобы ихъ, маеть имъ приехавшы до воеводства 
своего до Киева, справедливость на служебники свои, на кого они 
жаловати будуть, безъ проволоки, подле обычаю права посполитого 
и статуту земского, вделати. Которыхъ жо всихъ вышей помене- 
ныхъ речей судовне ихъ милость панове рада князь бискупъ ви- 
ленский, князь бискупъ луцкий, князь бискупъ жомоитский и панъ 
воевода подляшский межи княземъ воеводою киевскимъ и тежъ зъ 
мещаны Киевскими, вншей имены описаными, выслухавшы, |0з- 
судкомъ своимъ зъ вынайденья своего такъ, яко вышей стоить по- 
менено, застановивши, господарю королю его милости тотъ судъ 
свой оповедали и справу въ томъ его кролевской милости дали. А 
такъ господар\ король его милость, достаточне тому справы ихъ 
милости пановъ радъ, въ томъ его кролевской милости даное вы- 
розумевшы, а бачечы то, ижъ во всихъ тыхъ вышей меновите опи- 
саныхъ жалобахъ и отпору въ томъ князя воеводы киевского ихъ 
. милость панове рада слушне, водле обычаю права посполитого и 
статуту земского, сказанье и постановенье судовнымъ обычаемъ вде- 
лали, про то его кролевская милость въ всемъ въ томъ Судъ ихъ 
милости пановъ радъ вырокомъ и сказаньемъ своимъ господарскимъ 
теперъ ина потомные завжды часы межи ними на обе стороне умоп- 
нилъ п утвердилъ, што для лепшое въ томъ ведомости и до книгъ 
его милости господарскихъ канцлерейскихъ то его кролевская ми- 
лость казати записать рачылъ, на што и выпись съ книгъ его ми- 
лости господарскихъ князю воеводе киевскому подъ печатью его 
кролевской милости естъ данъ. Писань у Бельску.—Янъ Гайко 
писаръ. 
(Кн. Зап. Лит. ХХХИХ, 44а. 504 об.—510) 
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ГХУ. 


Лиелъ подскарб1я земскаго п. О Воловича писарямъ скарбнымъ 
съ изв$ щенемъ, что предполагави!йся наемъ казаковъ для службы въ 
Остерскомъ замкф не состоялся, такъ какъ ИМИ предложены невыгод- 
ныя для скарба услов!я, почему мЗетный ротмистръ принялъ въ свою роту 
еще 50 драбовъ; подскарб!Й проситъ выслать изъ скарба жалованье ротЪ 
Клопоцкаго, а самому ротмистру наградные за его „наклады.“ 

1564 г. декабря 31, въ Станьков$. 


Врожонымъ паномъ братьямъ и приятелемъ, мне ласкавымт, 
князю Яну Маковецкому, архидьякону варшавскому, куштошу и ка- 
нонику виленскому, писару его кролевское милости скарбному пану 
Яну Еградовскому, тивуну дирвяньскому, пану Ивану Зарецкому, 
скарбному его кролевское милости, ключнику виленскому, а пану 
Лаврину Ивановичу, писару его королевское милости скарбному, 
Остафей Воловичъ, маршалокъ дворный, подскарбий земский, пи- 
саръ господарский, державца могилевский. Пиеалъ до мене его ми- 
лость князь Иванъ ОЭедоровичь Чортерыйский, справца воеводства, 
Киевского, ижъь што перво сего за росказаньемъ его милости гос- 
подарскимъ послалъ есми до ротмистра его королевское милости 
острского пана Станислава Клопоцкого пятьдесять копъ грошей, 
двадцать поставовъ сукна простого а два постава луньского на 
козаки, которие при замку Острскомъ служити мели, ино будучи 
пану Клопоцкому у Киеве обралосе было сколько десять козаковъ, 
которые хотели сукна и пенязи брати подъ тымъ обычаемъ: кгды 
бы за границею и въ земли непрыятельской были, зася на- 
задъ звернулися въ тотъ часъ, жебы имъ выслуга вышла, або ест- 
либы люди неприятельские подъ замокъ прышли, а они бы зъ 
иншими людьми замку оборону вчынили, жебы такежъ имъ и въ 
тотъ часъ выслуга выйти мела. А такъ панъ Клопоцкий, бачачи 
где бы мелъ за кождымъ разомъ, кгды Москва подъ замокъ под- 
ходять, пенязи наново имъ давати, для того онъ зъ городничимъ 
и съ паны ротмистры. киевскими обмовившы и розумеючы то зъ 
леппшимъ пожыткомъ скарбу нашого за оные пенязи и сукна, на 
козаки ему посланые, принялъ ку роте своей стома драбомъ пять 
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десять драбовъ вместо козаковъ на целую полгода на таковомъ 
же датку, яко драбомъ платять, о чомъ князь Чорторыйский за 
паномъ Клопоцкимъ пишеть до мене просечы, жебы ихъ на тые 
пятьдесятъ драбовъ новопринятыхъ за полърока прошлую ку онымъ 
сукнамь и пенеземъ, которые были на козаки послано, чого бы 
не доставало зъ скарбу господарского доплатити казалъ и на- 
ново, яко на першую сто, такъ и на тую пятьдесятъ драбовъ ново 
принятыхъ, пенязи и сукна зъ скарбу господарского послалъ, 
якожъ князь Чорторыйский для пописованья тое роты его посы- 
лалъ тамъ до Остра служебниковъ своихъ, передъ которыми онъ 
тую роту свою всю сполна оказалъ и пописалъ, и реестръ попису 
тое роты своее панъ Клопоцкий до мене посылалъ черезъ това- 
рыша роты своее Степана Гулицкого, которого до вашей милости 
до скарбу господарского отсыламъ. Ваша бы милость черезъ того 
товарыша его на оную пятьдесять драбовъ новопринятыхъ ку 
‚онымъ пеняземъ и сукнамъ, перво сего на козаки посланымъ, 
остатка пенезми и сукны зъ скарбу господарского доплатили по- 
тому, яко драбомъ на замкахъ платятъ, кгды жъ болшей бы вышло 
на козаки, яко князь Чорторыйский пишеть до мене, естлибы за, 
каждымъ тягненьемъ ихъ за границу и прытягнезьемъ людей нве- 
прыятельскихъ подъ замокъ на ново заплату имъ зъ скарбу давано; 
также тежъ жебы вата милость и наново на всю роту его на 
полтораста драбовъ заплату ему пенязьми и сукны зъ скарбу го- 
<подарского послали черезъ того жъ товарыша его. А ктому ижъ 
князь Чорторыйский пишеть до мене, же панъ Клопоцкий петнад- 
цать коней ездныхъ збройно на свою шкоду ховаеть на замку та- 
мошнемъ для добыванья языковъ и иншихъ потребъ ку лепшой 
безпечности замку и тежъ четвертую часть замку тамошнего сво- 
имъ накладомъ палями заправилъ и башту облепиль—за то, што 
бы ваша милость нагороженье ему чынечы, черезъ того жъ това- 
рыша его послали ему зъ скарбу господарского одамашокт на 
шату и поставь сукна люнского и безъ мешканья бы ваша ми- 
лость 30 всимъ тымъ того товарыша его зъ скарбу господарского 
отправили. За тымъ се ласце вашой милости поручамъ. Писанъ у 
Станькове року 64 мца декабря 31 дня. 
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Тоть квитъ выданъ до всихъ чотырохъ пановъ врадниковъ 
скарбныхъ отъ его милости папа подъ датою вышей помененою- 
(Кн: Зап. Лит. ХГУ, лл. 51- 59) 


ГХУ!. 


Лиетъ короля Сигизмунда Августа всеводф к!евскому князю К. К. 
Острожекому съ извфщешемъ о томъ, что до короля дошли слухи о ©60- 
рахъ иЪкоторыхъ „свовольниковЪ“ для нападен!1я на Волошекую землю, 
пользуясь выступленемъ турецкаго царя на войну. Король преднисы- 
ваетъ воеводВ предупредить это нападене, употребивъ, если понадобится, 
военную силу. 

3. 1. её а. Среди актовъ 1567 г. 


Жикгимонтъ Августъ еб. 


Воеводе киевскому, маршалку земли Волынское, старосте во- 
лодимерскому, державцы вонячинскому князю Востентину Костен- 
тиновичу Острозскому. Доходять насъ такие слухи, ижъ бы некото- 
рие люди своволные въ нанствахъ нашихъ на то се збирати и способля: и 
мели, ижъ бы подъ тымъ часомъ, кгды царъ Турецкий на войну 
вытегнулъ, они до земли Волоское вторгнути и тамъ якую шкоду, 
або и небеспечность воеводе Волоскому вчинили тымъ способомъ, 
яко и Дмитръ Вишневецкий надъ волю и ведомость нашу господар- 
скую того ся былъ важылъ. Ино ижъ мы, господаръ, и панства 
каши съ цесаромъ Турецкимъ и панствы его, & особливе зъ воеводою 
Волоскимъ и землею Молдавскою покой утверженый маемъ, тогъды 
постерегаючы того, ижъ ся за своволность таковыхъ людей якое взру- 
шенье покою панствамъ нашимъ съ панствы цесара Турецкого не 
стало въ часъ тому забегати, а таковыхъ людей, которие бы ся того 
зинити важили, завстягати потреба, прото бы твоя милость, яко 
о таковыхъ людехъ, естлибы ся въ панств$ нашомъ во оной земли 
Волынской якимъ колвекъ способомъ оказали и до того ся спосо- 
бяти мели, пильне выведывалъ и увезде на таковыхъ своволныхъ 
осторожность мети казалъ. А по местехъ нашихъ, державы своее, 
такъ тежъ по местехъ князскихъ, панскихт и духовныхъ въ земли 
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Волынской выволывати казалъ. абыся нихто съ подданыхъ нашихъ 
господарскихъ, князьскихъ, панскихъ и духовныхъ, якого колвекъ 
стану будуть, того важити несмелъ и якъ самъ таковыхъ свовол- 
ностей не вчинилъ, такъ тежъ и ни кому иншому ничимъ не допо- 
могалъ. А где бы ся хто колвекъ такихъ своволностей важити, & 
черезъ сесь заказъ нашъ де земли Волоское явне, або таемне не- 
приятельскимъь обычаемъ тягнутися мелъ, таковыхъ своволныхъ 
людей, которые бы покой посполитый взрушаючи и до земли Волос- 
кое обычаемъ неприятельскимъ тягнути важился, твоя бы милость, 
обославшися съ княземъ воеводою волннскимъ и княземъ воеводою 
браславскимъ и паны кашталязвы оного краю, яко радою нашою 
и старостою луцкимъ, землю противку таковому рушили и того Чи- 
нити не допустили, а яко противку неприятелю нашому поступо- 
вали, яко жъ особливые листы наши до всихъ поветовъ земли Во- 
лынское и подданыхъ нашихъ господарекихъ, князьскихъ, папскихЪ 
и духовныхъ писати есьмо росказали, грозне го заказуючи, абыся ни- 
хто зъ стану шляхетского подъ почтивостью и утраченьемъ мает- 
ности, а ившие станы посполитые подъ горломъ и всею маетностью 
своею того важитися не смели. 
(Ён. Зап. Лит. СХТ. л. 61) 


ГХУП. 


Листь короля Сигизмунда Августа, выданный по жалоб пословъ зем- 
скихъ Браславского и Веницкаго повзтовъ ва м3стнаго старосту Б. 0. 
Корецкаго. Послы отъ имени всзхъ земянъ жаловались на старосту о 
томъ, что онъ собираетъ съ ихъ людей на кликовщину, отъ которой они 
освобождены господаремъ, беретъ безплатно подводы, хотя люди ихъ да- 
ютъ подводные пенязи, взимаеть „непомЪрное“ мыто отъ иродаваемаго 
прЗенаго меду, не пренятствуетъ своимъ служебникамъ судить и нака- 
зывать земянскихъ подданыхъ, захватываетъ земянск:е ухожаи и пр. 
Воспрешая старостф чинить „кривды“ земянамъ и ихъ людямъ и 
нарушать господарсмя уставы, король извфщаетъ его о посылкВ писаря 
украинскихъ замковъ п. И. Воловича для производства разслдованя 
и суда по жалоб$ земянъ. 

1567 г. января 13, въ Городнф. 


Жикгимонтъ Августъ ес. 


Старосте луцкому, браславскому и веницкому кпязя Богушу 
Эедоровичу Корецкому. Тыхъ часовъ земяне повету Браславского 
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и Веницкого Иванъ Кошка а ЁВозаринъ (проп.), будучи отъ братьи 
своее земянъ Браславскихъ и Веницкихъ здеся до Городна до насъ 
послами на сеймъ прысланыи, жаловали и на писме намъ дали 
крывды и шкоды, которые ся деи имъ всимъ земяномъ тамошнимъ 
и людемъ ихъ отъ твоее милости деють, то естъ ижъ ачъ кольвекъ 
мы, господаръ, перво сего листомъ нашямъ господарскимъ людей 
земянъ Веницкихъ отъ кликанья на замку тамошнемъ Веницкомъ 
вызволили, нажли деи ты, не дбаючы о тотъ листъ и вызволенье 
нашо, предся деи еси по вси часы зъ людей ихъ по тры гроты 
польскихъ за кликовщыну бралъ и теперъ деи брати кажешь; ктому 
деи земяне Браславские и Веницкие, водле постановенья нашого, 
пенязи подводные зъ людей своихъ выбираючи, до тебе ихъ отда- 
ють, & ты деи предся въ людей ихъ подводы безъ заплаты брати 
кажещъ, для чого деи людемъ ихъ трудность великая дееть; и надъ 
то которые меды пресные они сами и людскихъ съ пасекъ своихъ 
до места Браславского и Веницкого прывозять, отъ того деи меду 
мытники твои мыто непомерное беруть. А естли бы хто зъ нихъ, 
або который чоловекъ ихъ для службы нашое коня зъ заграничья 
купилъ, а медомъ платилъ, тогды деи врадники и мытники медъ, 
& побережники кони въ нихъ самихъ и въ людей ихъ забирають. 
Гежъ деи подстаросга твой тамошний веницкий людей ихъ зъ моцы 
въ нихъ выймуючы и передъ собою ставити кажучи, судить и 
вины на нихъ береть и въ вежу сажаеть, и въ рекахъ деи ихъ рыбу 
ловить и бобры гонить, въ чомъ во всемъ великую крывду и шкоду 
собе и людемъ своимъ быти менуючи, били намъ чоломъ, абыхмо 
такового утиснфнья и шкоды чынити имъ не казали. Ино штося до- 
тычеть кликовщины, кгды жъ лраби на замку Веницкомъ вартують, 
для чого перво сего люди ихъ (отъ) кликовщины вызволивши, листъ съ 
подписаньемъ руки нашое господарское имъ есмо дали и тыхъ пе- 
нязей кликовыхъ черезъ то на людехъ ихъ того брати не велели, 
прыказуемъ тобе, ажъ бы твоя милость и теперъ зъ людей ихъ за 
кликовщину по тры грошы польскихъ не бралъ. Такъ тежъ ижъ 
они пенязи подводные зъ людей своихъ, водле постановенья, пла- 
тять, ажь бы еси подводы безъ заплаты въ людей ихъ брати не 
казалъ и въ той кликовщине въ бранью подводъ никоторое труд- 


ности людемъ ихъ не чынилъ, а отъ тыхъ кликовыхъ и подводныхъ, 
еслибы еси ихъ бралъ, розказали есмо маршалку нашому пану Ивану 
Воловичу, яко писару тыхъ замковъ украмнныхъ, кгды тамъ бу- 
деть, выведанье вчинити, естли же въ нихъ оные пенязи черезъ тебе 
брапы и якъ много ихъ узято, и где на которые потребы наши 
господарские и земские тые пенязи обернено, ты бы о тыхъ пеня- 
зехъ кликовыхъ и подводныхъ ведомость певную ему далъ, и личбу 
достаточную передъ нимъ вчинилъ и тыхъ пенязей подводныхъ вжо. 
черезъ то пе бралъ, але мають они тые пенази, зъ людей своихъ 
выбираючн, отдавати ихъ до (пропускъ), а онъ ихъ до скарбу на- 
шого относити будеть. А особливе отбиравье мыта оть меду ирес- 
ного, который они сами, люди ихъ съ пасекъ до места Браслав- 
ского и Вепицкого прывозять, тому жъ нану Ивану Воловичу, 
маршалку нашому, росказали есмо доведатися и впередъ вжо того 
мыта они давати не будуть повинни и вольно имъ и людемъ ихъ, 
кому хотячи, медъ пресный продавати. Ты бн водлугъ сего листу 
нашого ку нимъ ся заховалъ и врадникомъ и мытникомъ ку нимъ 
заховатися казалъ и мытъ отъ меду пресного въ нихЪ и въ людей 
ихЪ брати пе велелъ, такъ же и продавати имъ меду, кому хотячи, 
не заборонялъ. А ижъ они поведили, же и копи браны бывалоть, 
нно яко здавна обычай того на Укралне заховывался, такь и те- 
перь то конечно мети хочемъ, абы копи, панцеры, сагайдаки, луки, 
ручницы, рогатины и всякие брони, што они для службы пашое 
господарское и земское мають, за вину ни въ кого съ подданыхъ 
пашыхъ отъ тебе самого и врадниковъ твоихъ браны не были; и 
ктому жебы еси врадникомъ своимзъ росказалъ, абы они людей ихъ 
зъ моцы въ нихъ не выймовали и передъ собою ихъ не ставили, 
и не судили, винъ не брали, и въ вежу ихъ не сажали, але кому 
бы до чыего въ нихъ чоловека потреба была, такового нехай пе- 
редъ паномъ его права уживаеть; такъ же въ рекахъ ихъ жебы 
рыбъ не ловили и бобровъ не гонили, и заховалъ ся бы еси въ 
томъ ку нимъ водлугъ росказанья нашого, жебы большей того жа- 
лоба отъ нихъ о томъ къ намъ не приходила. Писанъ у Городне лет. 
Бож. Нарож. 1567 мца гонваря 13 дня.— Подписъ руки господарское. 
(Кн. Суд. Дълв Лит. ГЛ, лл 94—95) 
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ГХУШ. 


Универсаль короля Сигизмунда Августа воеводамъ старостамъ и 
ротмистрамъ украинныхъ замковъ о томъ, что п Иванъ Воловичтъ, на- 
значенный писаремъ замковъ украннокихъ для ревизш оборонительныхъ 
сределвъ замковъ, роть наемныхъ солдатъ. выставляемыхъ ротмистрами, 
и азелВдован]я жалобъ господарекихъ подданыхь на старостъ. ихъ вряд- 
никовъ, ротмистровъ и жолнеровъ, —донезь гос подарю о вотр8ченномъ 
имъ при объ$здВ неповиновен!и господарскому приказан1ю: воеводъ и 
старость Воловичъ не засталъ на своихъ врядахъ, а служебники ихъ 
не пожелали подчиниться требованямъ ревизора, не имЪя на то прика- 
зав1я отъ своихъ пановъ. Поеылая вновь для ревизии Воловича, госио- 
ларь требуетъ, чтобы воеводы, старосты, ихъ прядники и ротмистры до- 
пустили бы его произвести ревиз!ю, согласно господарской иьструкщи. 

1567 г. января 28, въ Кнышин$. 


Жикгимонтъ Августъ еёс. 


Князю Юрью Юрьевичу Слуцкому, воеводе киевскому, марталку 
земли Волынское, старосте володимерекому, державцы бел церков- 
скому и вопячинскому кня. ло Костентину Ц, стентиновичу Остро-скому, 
воеводе браславскиму и веницкому, старосте жыт ‚мирскому князю 
Ромапу Федоровичу Санигуни:овича, кашталянпу киевскому, державцы 
любецкому пану Павлу Сопезе, каталяну браславскому, державцы 
овручскому князю Опдрею '’имоесевичу Капусте, старосте луцкому, 
браславскому и веницкому княно Ботушу Фесдоревичу Корецкому, 
маршальу нашому. державцы речицкому напу Оликею Горностаю, 
старосте черкаскому и канпевскому киязю Михайлу Александровичу 
Вишневецкому, старосте кремяпицкому князю Миколалю Андрее- 
вичу Збараж кому, державц ' рогачевскому пану Григорью Баце, 
державцы острскому пишу (ироп. Яцку) Ратомскому, а въ небыт- 
вос1и ихъ самихъ на т..хъ урадехъ ихъ, ино наместникемъ ихъ та- 
мошнимъ, ротмистромъ нашимт, озднымъ и пешимъ и ихъ поручни- 
комъ, десятникомъ и всимъ служебнымъ, пд тыхЪ замкохъ нашихъ 
помененыхъ. Што есьмо перво сего съ прычыцъ певныхъ, бачачы 
того потребу пилную, а хотечы о порадку и справе тамошнихъ 
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замковъ нашихъ украинных ведомость мевати, звлаща, ижъ часто- 
кроть подданые наши оттоль зъ жалобами до насъ ся утекають, 
про тс постерегаючы того, жебы тые полданые нашы крывды и без- 
правья никоторого не терпели также и въ волокитахъ своихъ трудности 
и зубоженья не приймовали, послали тамъ до тыхъ замковъ нашихъ, 
урадовъ вашихъ, маршалка нашого писяра Фных замконъ пана Ивана 
Воловича, росказанши ему напродъ о всякой справе и порадку ихъ 
выведанье учынити, замковъ будованья, оборона и стрельбы, вся- 
кихъ достатковъ и потребъ, также людей служебныхъ, жолнеровъ 
ездныхъ и драбовъ пешихъ, где бы были огледавши, на реестръ 
списовати и во всякихъ крывдахъ подцанымъ нашимъ зъ вами са- 
мими и зъ вашими врадниками и слугами, также зо всими вами 
людми служебными, аъ ротмистр", поручиики и драбами справедли- 
вость И отправу чинити и то все ку ведомости нашой на письме до- 
носити, около чого усего наука Наша ему дана была. Якоже папъ 
Иванъ Воловичъ водле воли и росказапья излиого тые замки поежд- 
залъ, о всякой справе, порадку, достаткохъ и потребахъ ихъ ве- 
дДомость взявшы, все то до насъ, господара, на письме донесъ и 
пры томъ еще того вамъ справу далъ, ижъ Подданымъ нашимЪ 
тамошнимъ мещаномъ и волостиымъ, которые многие жалобы вь 
крывдахъ своихъ на васъ ку нему доносили, зъ вась самыхъ, врад- 
никовъ, и слугъь вишихъ справедливость дойти не могла, а то за 
ТЫМЪ, ИЖЪ ДИ вы ВЪ 10ТЪ часъ кгды олъ до тыхъ замковъ на- 
шыхЪ прыеждчаеть, на послуги наша и земские в-енные, а иншие 
где кольвекъ. на потребы свои отъежчаете, а врадникя деи и слуги 
вашы, въ пебытносги васъ самихъ, па листы наши господарские ни- 
чого дбати и гымъ поддапымъ напымь. которые отъ нихъ укрыв- 
жоными будучы, жалобы свои ему доносять, усправедливятися не 
хочуть, поведаючы, ижъ вамъ, чайомъ своимъ, служачы за листы и 
передъ послапцами пашыми усправедливитися поддапымъ гашымъ 
яе естъ повинпи и отлываюся дем до васъ, пановъ своихъ; и 
еще деи пекоторые зъ васъ самыхъ и врадники взми а подданымъ 
нашимъ грозите и заказуете, абы опи въ крывдахъ св оихъ на васъ 
до него зъ жалобами своими не утекали и спра едливости себе не 
доводили. А хотябы деи некоторые подданые наши зъ розсудку его 
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за презыскомъ отправу у него взяли, въ тыхъ деи вы по отъеханью 
его то зъ совитостью отбирати кажете и самыхъ ихъ везеньемъ и 
немалыми винами обтежаете. Ку тому деи многие подданые на жа- 
лобахъ своихъ то ему поведають, ижъ некоторые зъ вась сами и 
врадники вашы въ крывдахъ ихЪъ имъ зъ нашими жъ поддаными 
врадовъ своихъ справедливости не чыните и ее проволокаете. А у 
князей, пановъ, шляхты съ подданыхъ нашыхъ, пры иншыхъ зам- 
кохъ мешкаючихъ, въ крывдахъ ихъ имъ права, доводити не хочете 
ини въ Чч0мъ ни отъ кого ихъ не бороните, за которымъ деи без- 
правьемъ подданые нашы тамошние крывды, втиски и шкоды не- 
малые прыймуючы, ку убозству и знищенью прыходять. Шло мы 
господаръ, слышачы, ижъ вы, тые замки зъ ласки нашое держачы, повин- 
ности вряду своего постерегати и послушеньства ку посланцомъ и 
листомъ нашимъ не хочете чынити, не помалу ся тому дивуемъ и 
зЪ ласкою нашок господарскою того отъ таковыхъ прыймовати не 
можемъ, а хотечы то мети, якобы тамошние подданые нашы крывдъ, 
утисковъ и безправья не терпели и намъ набеганья не чынили, рос- 
казали есмо пану Иваляу Воловичу оные замки наши поеждчать и 
такъ, яко то на перших листехъ нашихъ есть описано, о всякой 
справе а порядку оняхъ замковъ выведанье чынить, замковъ будо- 
ванья, обороны, стрельбы и всякихъ достатковъ и потребъ, почтовъ 
вашыхЪъ, также людей служебныхъ, жолнеровъ ездныхъ и драбовъ 
пешихъ огледавшы, на реистръ списывали и во всякихъ крывдахъ 
подданымъ нашымъ зъ вами самыми и зъ вашами врядниками и слу- 
гами и тежъ зо всими вами людми служебными, зъ ротмистры, по- 
ручники, десятники и драбами и 30 всими, оте кого бы ся кольвекъ 
имъ крывда деяла, а зъ ураду нашого ку справедливоети своей 
прыйти могли, справедливость и отправу чынить и къ тому ведо- 
мости нашой на письме доносить. Вы бы ведалочи о таковомъ по- 
становеныю и воли нашой господарской, кгды кольвекъ до которого 
замку нашого господарского тотъ посланець нашъ писарь оныхъ 
замковъ прыедеть, твоя бы милость, князе Слуцкий, вата милость 
князи воеводове, кашталяне и вы, -старостове, державцы тамошние, 
тыхЪъ замковъ нашихъ, урадовъ вашихъ, подъ часъ прыеханья его 
не еждчали, але кгды онъ до врадовъ нашыхъ прыедеть и што въ 
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справахъ и потребахь тамошнихЪъ замковъ, и подданыхъь нашихъ 
справовати будеть, ижъ бы есте ему въ томъ противни не будучы, 
всякие порядки, которыхъ бы онъ дозрети хотелъ, водле першихъ 
листовъ и росказанья нашого ему показали; а естли бы подданымъ 
нашымъ крывда въ чомъ отъь васъ была, вы бы передъ нимъ о 
томъ справу давали и усправедливилися, & зъ урадниковъ и слугъ 
своихъ справедливосте передъ нимт же чынили. А где бы который 
зъ васъ зъ оныхъ замковъ въ тотъ часъ, кгды онъ тамъ будеть, на 
послуги нашы и земские военные зъехалъ, тогды поручили есмо 
ему и модъ дали зъ вашыми врадниками и слугами подканымъ нашымъ, 
отъ нихъ укрывжонымъ, справедливость чывити и отправу на име- 
нью, на маетности делати, а неоселыхъ слугь вашыхъ и вЪъ недо- 
статку маетности въ томъ, што кому винни зостануть, до зуполное 
заплаты самыхъ на поруку давати. И особливе росказали есмо ему 
подданымь нашымъ, которымъ бы крывды деяли отъ нашыхъ же 
подданыхъ, будь въ одномъ старостве, альбо и въ иншомъ мешка- 
ючыхъ, котерые бы зъ ураду вашого ку справедливости прыйти не 
могли, съ таковою жъ моцъю, яко выше описано, и справедливость 
чынити, чого абы есте ему не забороняли, а вы, ротмистрове, абы 
есте роты свое людей обчыхъ, а не подданыхъ тамошнего старо- 
ства, але которые бы въ день и въ ночы на замку были, ему ока- 
зывали и отъ него для заплаты заслужоного своего квиты брали, 
для чого маеть онъ пильное выведанье чынити и колько разъ за 
онымъ прыеханьемъ своимъ ротъ васъ будеть оглядыватъ и най- 
деть ли которыхъ людей въ ротахъ тамошнего староства, альбо 
державы не обецне служачыхъ на замку, на таковыхъ заплата зъ 
скарбу нашого не будетъь чинена. А по оказыванью ротъ што бы 
есте подданымъ нашымъ передъ нимъ усправедливили и пры вчы- 
ненью отправы противни не были. А естли бы тежъ вамъ, ротмист- 
ромъ и служебнымъ, якая потреба была до воеводъ, кашталяновъ, 
старость и державецъ, абы ихъ милости до васъ, ротмистровъ и 
всихъ служебныхъ, вы бы очевисто въ томъ зъ собою передъ нимъ 
мовили, а онъ то все списывати и до насъ, господаря, прынести 
маеть. И мы вжо вырокъ нашъ, вырозумевшы съ тое справы, вчы- 


нимъ. Особливе прыказуемъ вамъ, абы есте подданымъ нашымъ за 
Ид. 


то, ижъ они зъ жалобами на васъ до него утекають ся, никото- 
рыхъ трудностей и каранья чинити не смели и на жалобу ходить 
не заказывали, а кгды онъ справедливость что подданымъ нашимъ 
вкажеть и отправу учынить, абы есте потомъ никоторыхъ грабежовъ 
и трудностей онымъ подданымъ не делали и на тамошнихъ зам- 
кохъ въ доброй опатрности и осторожвости мешкаючи, никоторыхъ 
ростырковъ промежку себе не почынали, пильне постерегаючы, 
якобы непорадности въ тыхъ замкохъ и никоторой несправе, альбо 
знищенью подданыхъ ведомость до насъ не приходила, бо мы всимъ 
тымъ, хго бы неслушне на замкохъ нашыхъ заховывалъ, далей 
терпети не можемъ, але тымъ, которые водле росказанья нашого 
и тежъ слушне а порадне заховывати будуть, еще ласкою напою 
нагорожати будемъ, въ чомъ во всемъ заховали ся бы есте водлугъ 
сего росказанья и листу нашого конечно. Писанъ у Кнышыне лет. 
Бож. Нарож. 1567 месеца генваря 28-го дня.— Подписъ руки гос- 
подарское. 
(Ен. Судн. Дъль Лиль. ГАТ, дл. 26—28) 


ьМх. 


Листъ короля Сигизмунда Августа городской радЪ и всфмъ мЪща- 
намъ Келскимъ отомт, что, несмотря ва господарское запрещене, мос- 
ковсые купцы пр1зжаютъ въ КМевъ для торговли, а К1евеме—въ Мос- 
ковскую землю, и одинъ изъ Мевскихъ купповъ бжалъ за границу. Гос- 
подарь извЬщаетъ о посылкЪ въ Кевъ дворянина М. Корызны для раз- 
слфдованя 

1567 г. апрЗля 3. въ Петроков$. 


Жикгимонть Августъ ес 


Войту, бурмистру, радцамъ и всимъ мещаномъ места нашого 
Киевского. Маемъ то ведомость, ижъ перво сего въ року минуломъ 
тестьдесять шостомъ подъ часомъ покою небеспечнымъ купцы Мо- 
сковские, до места нашого тамотнего Киевского съ товары своими, 
зъ скурами лосинными, прыехавшы, часъ немалый мешкали, 
будучи на онъ часъ отъ воеводы киевского, маршалка Волынсков 
земли, старосты володимерского князя Костеньтина Костеньтиновича 
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Острозского на Киеве врадиикомъ служебникомь его дедору Тиши, 
и продали оные скуры служебнику князя воеводиному Раю—а ме- 
щанину нашому киевскому Черевчеенку, а съ Киева деи вы также 
<ъ товарами своими надт. заказъ нашт до Путивля и, до иныхъ 
замковъ Московскихъ еждчивали. А теперъ ден по тому жъ вы за гра- 
пицу до земли неприятельское ездячи съ товарами своими, гавдлюете 
и купчыте, а одипъ деи мещанинъ киевский, чоловекъ въ месте та- 
мошнемъ значный и можный, Булыга, не мало маетности зъ собою 
©земшы, до земли неприятеля нашого Московского втекъ, што зъ 
немалымъ повиденьемъ нашимъ господарскимъ бысмы приймовали. 
Вгды бы ся тая речъ тако, яко намъ справа дана, въ собе мела, 
хотечы около того всего ведомость достаточную и певную мети, по- 
слали есьмо тамъ до Киева дворанипа нашого Миколая Корызну 
и росказали ему у васъ справу взяти и выведанье певное и доста- 
точное вчинити, яко о опыхъ купцовъ Московскихъ, естли они ску- 
рами съ Путивля до Киева прыеждчали, такь же и вы будете ль 
до Путивля и до иныхъ замковъ Московского ездили, & хто на имя 
и въ который обычай и съ чыимтъ ведомомъ и дозволеньемъ то бу- 
дете чывили, а особливе естли вы и теперъ за границу ездите, и 
оный Булыга будеть ли до земли неприятельское утекъ, и о всей 
тежъ маетности того Булыги, естли которая въ Киеве тамъ будеть 
застала, достаточне есмо тому дворенину пашому списавши, до насъ 
прывесги велели. А такъ прыказуемъ, ажъ бы есте тому дворанину 
нашому о всемъ томъ певную справу давшы, ведомость достаточную 
вчинили конечно, а онъ кгды того ведомость до насъ прннесеть, 
мы оземши въ томъ иорозуменье вчынимъ съ тымъ, што ся слуш- 
ното вамъ, господару, видети будеть. Писанъ у Петрыкове лет. Бож. 
Нарож. 1567 мца апреля 3 дня. 


(Кн. Суди. Дьль Лит ШТ, 44. 104—105) 
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ХХ. 


Листъ короля Сигизмунда Августа объ установлен1и должности 
войского въ Веницкомъ повЪт} ио назначен!и на этотъ врядъ Миска Пет- 
ничанскаго. 

1567 г. апрзля 19, въ Петроков$. 


Жикгимонтъь Августъ. 


Ознаймуемъ симъ нашимъ листомъ, ижъ што зъ ласки нашое 
господарское, за просьбою княжатъ, панятъ и всего поспольства иа- 
дали есмо въ поветехт, звлаща при замкахъ нашыхъ, врады войское, 
а такъ ижъ въ повете Браславскомъ и Веницкомъ войского еще 
нетъ, мы, маючы ласкавый взглядъ на службу земянина того повета, 
Веницкого Миска Петничаньского, которыми онъ будучи на тамош- 
ней украине, ласку нашу намъ заслуговалъ, и хотечы его и впе- 
редъ охотнейшого ку службамъ нашымъ вчинити, зъ ‘ласки нашое 
господарское: войское замку и повету Веницкого ему есмо дали и 
симъ листомъ нашьмъ даемъ. Маеть онъ, Петницанский, врадъ вой- 
ское замку и повету Веницкого держати и всякое владности и 
пожытковъ тому враду належачыхъ ужывати по тому, яко и въ 
иныхъ замкохъ и поветехъ таковые врады держать, а мы его съ 
того рущати и въ него того враду брати не маемъ ажъ до его жы- 
вота, або до иного большого очатренья нашого. И на то дали есмо 
ему сесь нашъ листь зъ нашою печатью. Писанъ у Петркове лет. 
Вож. Нароженья 1567 мца апреля 19 дня.—Подиись руки госпо- 
дарское. 

(Ён. Судн. Дъль Лит. ГЛ, 4. 109) 


ЪХХГ. 


Листъ короля Сигизмунда Августа подскарбю земскому и. М. На- 
рушевичу о назначени ежегоднаго жалованья городничему кевскому М. 
ДЪвочк$ и его служебникамъ. 

1567 г. мая 8, въ Петроков$. 


Жыкгимонтъ Августъ. 


Подскарбему земскому Великого князства Литовского, писару на- 
шому, державцы марковскому, ушпольскому, пенянскому и мядельскому 
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пану Миколаю Нарушевичу. Росказали есмо городничому киевскому 
Михаилу Девотце до.Киева ехали и тамъ, пильнуючи враду своего город- 
ничства, мешкалти, а, за тую службу его поступили есмо ему юркгельтъ 
на кождый годъ по шестидесять копъ грошей а по аламашце на 
штату, на кожухъ, по десети конъ грошей, по поставу сукна лунь- 
ского, а трыдцатма молодцомъ, которыхъ тамъ обецне ховати маеть 
для шафлеванья у шпихлеровъ нашихъ збожья и для побиванья и 
покрытья вежъ и обланковъ, кгды ся отъ ветру сопсуеть, и напра- 
венья горы, абы вжо для того людей волостей нашыхъ Рускихъ, 
яко до сего часу зъ великою трудностью и шкодою ихъ бывало, 
тамъ, не посылали, поступили есьмо каждому зъ нихъ на годъ по 
пяти копъ грошей, а зъ спихлеровъ нашыхъ тамошнихъ же Киев- 
скихъ. по пяти бочокъ жыта. Твоя бы милость тотъ датокъ пенези 
и сукны ему самому и на тые молодцы, почоншы въ нинешнемъ 
року шестьдесять семомъ, ажъ поки тотъ врадъ городничое киев- 
ское аведати будеть, на кождый рокъ зъ скарбу нашого выдавалъ; 
а то тобе за симъ листомъ нашимъ и за квитами его отъ насъ на 
личбе прынято будеть; а што тежъ онъ на кождый годъ (зъ) шпихле- 
ровъ нашыхъ киевскихъ на тую трыдцать молодцовъ на кождого 
съ нихъ по пяти бочокъ жата озметь, то бы еси ему за симъ жо 
листомъ нашимъ на личбе прыймовалъ. Писанъ у Цетркове лета 
Бож. Нарож. 1567 мца мая 8 дня.— Подпись руки господарское. 

(Ен. Судн. Дъль Лит. ГЛ, л. 118 06.114. Тоже на ал. 
103 об.) 


Сгххи. 


Листъ короля Сигизмунда Августа каштеляну любечекому п. П. И. 
Сопег® объ освобождени подданыхъ м%фета и волости Любечской, по ихъ 
иросьбЪ, отъ подвоза стащй въ войско. 

1567 г. юня 26, въ Островь$. 


ЖикгиуонтЪ Августъ. 


Кашталяну киевскому пану Павлу Ивановичу Сопезе. Прыхо- 
дилъ до насъ войтъ места нашого Любецкого Мануйло Алескан- 
дровичъ а мещанинъ тамошний же Гаврило Масловъ, а подданые ` 
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наши замку тамошнего жъ Любецкого Грыцко Грыпевичъ. Курыло 
Дмитровичъ, Алексей Ходоровичъь а Яковъ Свирыдовичъ сами отъ 
себе и оть всихъ подданыхъ нашыхъ, мещанъ и волощанъ замку 
Любецкого, о томъ, ижъ што есмо росказали имъ, ‘яко и инымъ, 
зъ дворовъ и волостей нашыхъ стацею до войска вести, ино дем 
они про далекость местца и знищенье свое отъ пепрыятеля налого. 
князя великого Московского тому досыть вчинити не могуть, и били 
намъ золомъ, абыхмо ихъ вызволили. Ино мы, чынечи ласку нашу 
господарскую, для тыхъ помененыхъ прычинъ тую стацею имъ од- 
пущаемъ и отъ провоженья тое стацеи до войска ихъ вызволяемъ. 
и приказуемъ тобе, ажъ бы твоя милость тое стацем вжо на нихъ 
не правилъ и ихъ ку отвозу тое стацеи не примушалъ конечно. 
Писанъ увъ Островью лета Бож. Нарож. 1567 месеца июня 26 дня. 
Подписъ руки господарское. 
(Ен. Судн Дъль Лит. ТЛЛ, 4. 196) 


1Р.9.9 11 


Листъ короля Сигизмунда Августа подскарб1!ю земскому и. М. На- 
рушевичу о назначен!и воеводЪ` к1евскому князю К. К. Острожскому жа- 
лованья на содержан!е 200 конныхъ жолнеровъ въ Клев$ и БЪлой Церкви 

1567 г. сентября 3, въ Люблин$. 


Жикгимонтъ Августъ. 


Подскарбему зомскому Великого князства Литовского, дер- 
жавцы марковскому и мяделскому пану Миколаю Нарушевичу. 
Даемъ твоей милости ведати, ижфъ для небезпечпости отъ неприя- 
теля нашого царя Перекопского и татаръ Белогородскихъ роска- 
зали есмо воеводе киевскому маршалку Волынское земли старосте 
володымерскому князю Костентину Костентиновичу Острозскому 
двесте коней почту его милости мети и на замку Киевскомъ и на 
Белой Церкви ховати. Твоя бы милость о томъ ведалъ и на тотъ 
почоть его милости, который есмо ему прыповедали, па двесте ко- 
ней, водле першого постановенья нашого, на годъ целый на кож- 
дого коня по десяти копъ грошей зъ скарбу нашого платити ка- 
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залъ и тое заплаты его милости ничимъ пе задерживалъ, яко бы 
его милость тымъ способней за борздою заплатою тые люди на оной 
Украине ховати могъ. Писанъ въ Люблипе лета Бож. Нарож. 1567 
мца сеньтебра 3 дня. 


(Ён. Зап. Лит. ХБТЦ, 4. 94) 


тХхХЖМУ. 


Листъ короля Сигизмунда Августа воевод кевскому князю К. К. 
Острожекому съ благодарностью за одержаную княземъ побфду надъ та- 
тарами и съ извзщен!емъ о назначен!и ему же жалованья изъ скарба, на 
наемъ двухсоть конныхъ жолнеровъ и съ предложешемъ вести дальнЪЙ- 
шую оборону совместно съ сосЗлними украинскими старостами. 

1567 г. сентября 5, въ Люблинф$. 


Жикгимонтъ Августъ. 


Воеводе киевскому, маршалку земли Волынское, старосте во- 
лодимерзкому князю Костентину Костентиновичу Острозскому. Што 
писалъ твоя милость до насъ даючи ведати, ижъ оныхъ часовъ не- 
давныхъ, маючи ведомость о людехъ неприятелскихъ татарехъ Пе- 
рекопскихъ и Белогородскыхъ, которые, злымъ умысломъ въ нань- 
ства наши входячи, немалые шкоды чинять, самъ еси съ почтомъ 
слугь своихъ въ поле вытягнувши, всякую пильность чинилъ, ижъ 
бы тотъ неприятель сказы и спустошенья панству нашому не де- 
лалъ, за которою чуйностью и пильностью твоею, ижъ за помочыю 
Божею и щастьемъ нашимъ господарскимъ слуги твои пемало людей 
неприятельскихъ на голову поразили и вязней живыхт поимали, о томъ 
рады слышимъ и вдячне то отъ твоей милости приймуемъ, ижъ твоя 
милость таковое старанье около обороны тое Украины делаешь, якожъ 
и на передт, бы твоя милость, непереставаючи, 30 всякою пильностью и 
стараньемь до того ся причивялъ, абы тотъ неприятель отъ спус- 
тошенья панства нашого и розляня крови християньское завстяг- 
няненъ былъ. А што пишешь твоя милость, ижъ сторожи певное на 
поли нетъ, а твоя милость ее не маешъ кимъ стеречи, ино ачъ 
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есмо первей сего почту твоей милости двесте коней мети были ро- 
сказали, але ижъ по сесь часъ того почту твоей михости вставичне 
въ Киеве пе было, для того тежъ заплата зъ скарбу нашого не 
доходила, але теперь для способнейшей обороны и сторожи припове- 
даемъ твоей милости службу, водле першого постановенья нашого, 
на двесте коней. Твоя бы милость вже отъ сего часу того почту 
двесте коней вставичне на замку нашомъ Киевскомъ и въ Белой 
Церкви ховалъ, а заплаты на тоть почотъ свой на годъ целый на 
кождого коня по десети копъ грошей зъ скарбу нашого певенъ 
былъ, якожъь и до подскарбего земского Великого князьства Литов- 
ского, писара нашого, державцы марковскато ‘и мяделского пана 
Миколая Нарушевича оссбливый листъ нашъ писати казали, абы 
твоей милости на тотъ почотъ зъ скарбу нашого зуполную заплату 
чинити казалъ. А твоя бы милость съ тыми людьми почту своего, 
такъ же княземъ воеводою браславскимъ княземъ, Богушемъ Ко- 
рецкимъ, старостою луцкимъ и браславскимъ ктому съ старостою 
черкаскимъ и каневскимъ и старостою овруцскимъ а з ротмистромъ 
вашимъ княземъ Костентиномъ Вишневецкимъ, порозумевалочися и 
всякихЪъ небеспечностей пильне постерегалочи, где бы ся оный не- 
приятель спокойти не хотелъ, таковый отпоръ давали, яко вамъ 
Панъ Богъ допоможеть и яко набольшей стараньемъ и пильностью 
своею взможете. А мы до князя Романа Санкгушковича, воеводы 
браславского, и до тыхъ старость украинныхъ писати есмо велели, 
абы се въ томъ съ твоею милостью порозумеваючи и нодъ спра- 
вою твоей милости будучи, тому неприятелю отпоръ чинили. А 
што ся дотычеть ротмистра нашого Василья Шашковича, который 
съ пятьмадесять коней почту своего на Белой Церкви лежить, 
ижъ на поле ходити и сторожи стеречи не хочеть, поведаючи, ижъ 
бы того не былъ повиненъ, & ктому на поле ижь толко того почту 
его о двохъ конь пять и двадцать коней бываеть, твоя бы милость 
именемъ нашимъ ему росказалъ. ижъ бы онъ повинности своей 
досыть чинилъ и не на одномъ местцу. въ Белой Церкви лежачи, 
але тамъ, где того потреба вказывати будеть, зъ зуполнымъ поч- 
томъ служилъ, кгды жъ дей тотъ до службъ пашихъ везванъ естъ, 
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абы на оной Украине потребне и пожиточне намъ, господару, и 
потребамъ земекимъ служилъ. Писанъ в Люблине лет. Бож. Нарож. 
1567 мца сеньтября 5 дня. 


(Кн. Зап. Лит. ХГЕТИ, дл. 95 об.—96) 


ТХХУ. 


1) Листь короля Сигизмунда Августа кн. №. В. Острозскому о вы- 
дач} каштеляну юевскому п. П. И. СопВгВ половины вефхъ воеводскихъ 
доходовъ, т. к. господарь назначилъ каштеляна въ К евъ для замфщен1я 
воеводы въ случаВ его отсутствя. 2) Листъ городничему кевскому 
М. ДЪвочк$ о выдачЪ тому же каштеляну половины капщизного плата. 
3} Листъ тому же городничему объ отвод$ въ замкВ помфщен!я для каши- 
теляна. 

1567 г. сентября 6, 8 и 9, въ Люблин$. 


1) Жикгимонть Августъ, Божью милостью король Ползкий, 
великий князе Московский (31с. Литовский), Руский, Прусский, Жо- 
моитский, Мазовецкий, Ифлянтский и иныхъ. 


Воеводе киевскому, маршалку земли Волынское, старосте воло- 
дымерскому, державцы воннечинскому князю Костентину Костентино- 
вичу Острозскому, а въ небытности самого князя воеводы киев- 
ского тамь у Киеве, — наместнику его милости тамошнему. Што 
первей сего отправивши есмо на местце твоей милости до замку 
Киевского кашталяна киевского старосту любецкого пана Павла, 
Ивановича Сопегу, росказали есмо ему были за сесь годъ шесть- 
десять шостый половицу всихъ доходовъ, которие на воеводу киев- 
ского приходять, дати и тымъ ему утраты его, которие онъ, въ 
Киеве на местцу. твоей милости мешкаючи, приймуеть, нагородити. 
Ино тыхъ часовъ писалъ до насъ каштелянъ киевский, ижъ деи 
твоя милость, въ тыхъ часехъ до замку Киевского приехавши, ни- 
которыхъ пожитковъ ему давати не казалъ, а онъ деи, тамъ черезъ 
тое все лето мешкаючи, немалые траты приймовати мусилъ. Ино 
кгды жъ есмо пана кашталяна не зъ жадныхъь иныхъ причынъ, 
одно не хотячы того замку украиного въ небытности твоей мило- 


бе 


сти въ якомъ непорядку мети, ва местце твоей милости послали, 
тогды слушне и пристойне ‘ему половица всихъ доходовъ воевод- 
скихъ за сесь рокъ’ приходити маеть, твоя бы милость, пане вое- 
водо, а въ небытности его милости самого, наместнику его мило- 
сти киевскому приказуемъ, ажъ бы еси въ томъ никоторое труд- 
ности пану каштеляну не задавали: половицу тыхъ всихъ пожитковъ, 
которие на воеводу прыходять, ему выдати казалъ и ничимь того 
ему выбирати не заборонялъ, бо где бы твоя милость, княже вое- 
водо, абы ты, наместнику, ему половицы тыхъ пожитковъ посту- 
пити не хотелъ, а панъ каштелянъ для того бы съ Киева зъехати 
мелъ, твоя бы милость самъ особию своею нигде съ того замку 
нашого Киевского не зъеждчаючы мешкалъ, бо мы, господарь, вжо 
одъ того часу хочемъ мети, ижъ бы уставичне на томъ замку на- 
шомъ воевода, або кашталянъ мешкалъ, а всякого порадку и не- 
безпечностей оного замку пильне постерегалъ. Писанъ въ Люблине 
лета Божого Нароженья 1567-го мца сеньтебра 8-го дня. 


2) Жыкгимонтъь Августъ, Божью милостью король Полский, 
зеликий князь Литовский, Руский, Пруский, Жомоитский, Мазо- 
зовецкий, Ифлянтский и иныхъ. 


Городничому киевскому Михаилу Девочце. Што отправивши 
есмо кашталяна киевского старосту любецкого на месту князя вое- 
воды киевского, дали и поступили есмо за сесь рокъ шестдесятъ 
шостый половицу всихъ доходовъ, которие на воеводу киевского 
приходять, ино ижъ платы съ корчомъ киевскихъ ты выбираешь, 
тогды приказуемъ тобе, ижь бы еси, всякие лоходы съ корчомъ 
киевскихъ выбравши, п ловицу тыхъ пенязей пану кашталяну от- 
далъ и сполна заплатилъ конечно. Нисанъ в Люблин лет. Бож. 
Нарож. 1567 мца сентября 6 дня. ° 


3) Жыкгимонть Августъ ес. 


Городвичому киевскому Михаилу Девочце. Писалъ и присы- 
лалъ до насъ кашталянъ киевский, державца любецкий панъ Па- 
велъь Ивановичь Сапега, ознаймуючи намъ то, ижъ деи онъ, меш- 
калючи тамъ при замку нашомъ Киевскомъ въ часу для стоянья 
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своего не маеть; бо кгды деи воевода тамошний киевский тамъ до 
Киева приедеть, тогды онъ зъ замку выпроваживатися, або въ чу- 
жихъ домехъ мешкати муситъ. Про то кгдыжъ мешканья его, яко 
кашталяна тамошнего Киевского при замку нашомъ Киевскомъ естъ 
потреба, ты бы безъ кождого мешканья у замку Киевскомъ, где онъ 
собе обереть, для стоянья его милости домт водле потребы будо- 
валъ конечно. Писанъ въ Люблине лета Бож. Нарож. 1567 мца 
сентября 9 дня. 


(Кн. Зап. Лит. ХЕТП, а. 101 об., 102, 107). 


ГХХУ1. 


Листъ короля Сигизмунда Августа бирчому ЕКевскаго повЪта съ прика- 
зан1емъ выдать изъ погоховщины, собранной въ К1евскомъ повЪтВ, каш- 
теляну мевскому п. П. И. Сопег$ 1000 копъ гр. жалованья на выста- 
вленную имъ роту. 

1567 г., сентября 9, въ Люблинф$. 


Жыкгимонть Августъ еёс. 


Бирчому повету Киевского ее. Што первей сего листъ нашъ 
писати есмо до тебе росказали, ижъ бы еси съ податку пенезей 
поголовныхЪ, которие водле уфалъ соймовыхъ в ономъ повете Киев- 
скомъ выбираешь, каштеляну киевскому, старосте любецкому пзну 
Павлу Ивановичу Сопезе на сто коней роты его, которую онъ для 
потребы земское зъ уфалы сейму Трабского власнымъ накладомъ 
своимъ вывелъ, далъ и заплатилъ тисячу копъ грошей, ино тыхъ 
часовъ писалъь и присылалъь до насъ кашталянъ киевский, далочи 
ведати, ижъ деи ты за тымъ листомъ и ]росказаньемъ нашимъ одно 
чотырыста копъ грошей ему далъ, а еще деи еси шестисотъ копъ 
грошей того заслужоного его не заплатилъ, на чомъ деи онъ не 
мало шкодуеть. Про то, яко есмо первей сего тобе черезъ 
листъ нашъ росказали, такъ и теперь приказуемъ, конечно то 
мети хотячи, ижъ бы еси съ того жъ податку поголовного, ко- 
торий еси первей выбиралъ и с того третего гроша также изъ 
совитости (проп.), што теперъ оного податку поголовного до- 
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бираешъ, пану кашталяну киевскому остатокъ ‘тое тисячи копъ гро- 
шей, чого еси первей не додалъ, шестьсотъ копъ грошей, . сполна 
заплатилъь и никоторое проволоки и омешканья въ томъ его ми- 
лости не чинилъ. Писанъ въ Люблине лет. Бож. Нарож. 1567 г. 
мца сентебра 9 дня. 


(Ён. Зап. Лит. ХЕТИ, 4.107 об — 108) 


ТХХУИ. 


Лиастъ короля Сигизмунда Августа писарю замковъ украинныхъ п. И. 
Воловичу съ извзщенемъ о назначен!и ротмистромъ въ Веницу С Деш- 
ковскаго, вслфдетве увольнен!я отъ службы кв. Я. Соколенскаго, и съ 
приказав1емт выдаваль новому ротмистру жалованье съ корчемныхъ до- 
ходовъ въ Веницпф. 

1568 г., апрзля 12, вт. Кнышин$. 


Жыкгимонтъ Августъ. 


Маршалку нашому, писару замковъ украиныхъ пану Ивану 
Воловичу. Тыхъ часовъ писалъ до насъ ротмистръ нашъ роты пе- 
шое замку нашого Веницкого князь Ярославъ Соколеньский, не 
маючы воли съ прычынъ певныхъ вжо далей на тамошнемъ замку 
служити. Мы на его местце поручыли и росказали ротмистромъ 
тамъ на томъ замку. нашому быти земениву нашому веницкому 
Семену Дешковскому, маючи на таковый же почотъ ва сто дра- 
бовъ, яко и князь Соколенский мелъ. А штося дотычеть данья ему 
пенлзей на тую роту, ино ижъ перво сего воевода троцкий, гет- 
манъ навишшый Великого князства Литовского князь Костеньтинъ 
Острожский тый замки нашы Браславль и Вевицу со всими доходы 
на себе держачы почотъ служебниковъ своихъ пры оныхъ замкахъ 
для леппое беспечности тыхъ замковъ обецне мевалъ, а староста 
лудкий, браславсвкий и веницкий князь Богушъ Федоровичъ Ко- 
рецкий по тому жъ тые замки Браславль и Веницу со всимъ зъ 
ласки нашое держачи, почту служебниковъ своихъ, яко того ведо- 
мость маемъ, пры тамошнихъ замкохъ не ховаете, ты бы съ корч- 
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мы Ттамошнее веницкое, также и зъ мыта тамошнего пенязи на 
целую полгода, колко ему на тую роту прыходить, яко то отъ под- 
скарбего земского Великого князства Литовского. писара нашого 
державцы мяделского, ушполского, пенянского и марковского пана 
Миколая Нарушевича тобе ознаймено будеть тымь, которые отъ 
князя старосты тую корчму заведаеть, тому ротмистру нашому дати 
росказалъ и съ пильностью того досмотрелъ, жебы ему безъ кож- 
дого омешканья и проволоки тые пенязи на роту его даны были, 
ижъ бы онъ оземши пенязи, тымъ способней намъ, господару, на 
томъ замку нашомъ служилъ. Писанъ у Ёнышине лет. Бож. Нарож. 
1568 месяца апреля 12, дня.— Подписъ руки господарское. 


(Ен. Судн. Дъль Лит. ГЛГ, 4. 909 06.—210) 


ТХХУШ. 


Листы короля Сигизмунда Августа о командирован!и на Украину 
маршалка господарского кн. Януша Свирскаго для производства сл$д- 
ств1я 0 твхь „свовольникахъ“, которые ограбили подданыхъ Турецкаго 
царя: 1) листъ воеводВ к1евскому съ приказашемъ оказывать кн. Свир- 
скому содЪйствие и 2) инструкщя тому же Свирекому. 


1569 г. февраля 4, вь ЛюблинЪ 


1) Жыкгимонтъ Августъ. 


Воеводе киевскому, маршалку земли Волынское, старосте во- 
лодимерскому князю Костентину Костентиновичу Острозскому. & въ 
небытвности самогс князя Костентина въ Киеве и въ Белой Церкви 
наместникомъ его тамошнимъ. Маемъ того ведомость, изъ розные 
люди своволные (пропускъ) и Великого князства Литовского съ це- 
саромъ Турецкимъ постановленого и упрысяжоного, взрушалючы по- 
кой посполитый, купцовъ цесара Турецкого въ тыхъ теперъ недав- 
ныхъ часехъ погромили и немала татаровъ (товаровъ) побрали и 
шкоды починили, 3а чымъ ся немалая небезпечность панствамъ на- 
шымъ стати можеть. А такъ мы, то постерегаючы и таковые речы 
завстягнути хотячы, посылали есмо тамъ до маршалка нашого князя 


Януша Болеславовича Свирекого, давшы ему науку, абы ОНЪ, ВЫ-. 
веланье о всем» достаточное вделавши, тыхъ людей свозолныхъ, 
которыеся того важныти а людей цесара Турецкого быти (бити) и 
товары ихъ брати смели, неоселыхъ ‘имаючы у добро? везенье до 
замков нашыхъ давати и тыхъ, которые оселости добрые, съ чого 
быся усправедливитися могли, подъ собою мають, листы нашими ку 
справе переде насъ спозывати и роки передъ нами ку справе ста- 
новитися складати. Про то кгды князь Янушъ Свирской о таковыхъ 
своволныхъ шкодникохъ выведатися и зъ выведанья випныхъ имати 
роскажеть, ты бы, княже воеводо, а въ небытности самого въ Киеве 
и въ Белой Церкви наместникомь его митости тамошнимъ прыка- 
зуемъ вамт, ижъ бы есте ему о таковыхъь людехъ своволныхъ до- 
статочную ведомость давали, а ничымъ ихъ утаивали не смели и 
ку поименьк таковыхъ людей своволныхъ, а не оселыхъ, а ку по- 
зыванью оселыхъ всякую помочъ, якую отъ васъ потребовати бу- 
деть, давали и зо веякою пильностъю и чойностью ($1е.) съ нимъ вос- 
сполокъ таковыхъ своволвыхъ зыскали подъ повинностью своею, 
которому есте съ подданства урадовъ своихъ намъ, господару, захо- 
вати повинни конечно. Писанъ у Люблине. Лета, Божъего Нароженья 


1569 мца 4-го дня. 


2) Наука его кролевское милости маршалку господарскому 
князю Янушу Болеславовичу Свирекому для выведанья о людехъ 
своволныхъ, которые купцовъ цесара Турецкаго погромили, по- 
сланому. 


Напервей, князь Янушъ Свирский маеть ехати до Браеславля 
и Веницы, будеть ли потреба, до Киева, до Черкасъ и Канева о 
тыхъ людехъ своволныхъ, которые купповъ цесара Турецкого въ 
тыхъ часехъ погромили и шкоды немалые въ побранью татаровъ 
(товаровъ) купецкихъ и побранью воловъ и овецъ въ чобановъ по- 
чынили, пильное выведанье вделати. А кгды жъ оныхъ ведоместь 
мети будеть, тогды таковыхъ с помочью врадовою за листы его коро- 
левское милости з урадовъ даную маетъ росказати имати и не- 
оселыхъ до везеньл певного тамъ же, где ся ему налепей видеть 
будеть, до замковъ его королевское милости давати, а оселыхъ, ко- 


ва 


торые бы таковую оселость мели, же бы ся зъ нее въ.томъ обви- 
ненью усправедливити могли, листы его милости господарскими 
передъ его королевскую милость позвати, которыхъ ему дано де- 
сять, зоставивъ и въ нихъ двое местце: одно для прыписанья имени 
и тытулъ, кого позвати потреба, а другое для написанья року, 
на который передъ его королевского милостью ку справе стано- 
витися малоть. А где бы въ той речы ведомость (была), ижъ бы 
тые шкоды и бои купцомъ цесара отъ бояръ, слугъь и подданыхъ 
князскихъ, панскихъ, земянскихъ и чьихъ колвекъ и иншыхъ стали, 
таковыхъ маеть, пры панехъ ихъ заставуючы, прыпоручати и такъ, 
ижъ бы передъ его королевскою милостью становлены были уиш- 
чати. А з0 всякою пильностью о томъ выведанье вделавши, о всемъ 
достаточную ведомость ку его королевское милости што наборздей 
доносити будеть, ктдыжь на томъ немалое обеему панству его ко- 
ролевское милости. такъ короне Полской и Великому кназству 
Литовскому около захованья покою съ цесаромъ Турецкимъ, по- 
становленого и попрысяжоного належыть. Писанъ у Люблине лета, 
Божъего Нароженя 1569 меца февраля 4-го дня. 

(Ен. Публ. Дъль Лит. ТХ, л. 147— 148) 

Лист тою же содержаня, кахё и первыи, послань воеводъ 
браславскому кн. Роману Самутку (46. ил. 148 0б.—-149 об). 


ХХХ. 


Листь короля Сигизмунда Августа выданчый по жалобз шляхтичей 
Завишекихъ изъ Ходаковъ на прит$ененя, чивимыя имъ воеводою, каш- 
теляномъ пи ихъ намфстниками киевскими, съ приказамемъ не дфлать 
обидъ этимъ земянамъ, такъ какъ они пользуются шляхетскихъ правомъ 
и несутъ военную службу. р 

1569 г. марта 15, въ ЛюблинЪ. 


Жикгимонтъ Августъ. 

Воеводе киевскому, маршалку земли Волынское, старосте во- 
лодимерскому князю ЁКостентину Костентиновичу Острозскому а 
кашталяну киевскому, старосте любецкому, пану Павлу Ивановичу 
Сопезе, а въ небытности самого князя воеводы и пана кашталяна 
въ Виеве, тымъ, хто на тотъ часъ на местце ихъ милости будеть, 
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и напотомъ будучымъ воеводамъ киевскимъ и ихъ наместникомъ. 
Прыежчали до насъ земяне шляхта повету Киевского Завишские 
съ Ходаковъ Василей Митковичъ Меленевичы, & Богданъ Есковичъ 
Каленский, Василей Мальковичъ Ходаковский, а Иванъ Юрьевичъ 
Багрыновский, Василей Климовичъ Белошецкий зъ братьею, жалу- 
ючы, ижъ деи вы ихъ надъ право шляхетское и волности ихъ ста- 
родавные звыклые подъ прысудъ и послушенство замку Киевского 
прыворочаете и ку замку имъ, яко бояромъ путнымъ, служити ка- 
жете, а они деи здавна службу земскую заровно зь иншою шлях- 
тою киевскою служать и вольностей шляхетскихъ уживають; тежъ 
деи твоя милость, княже воеводо, и твоя милость, пане кашталяне, 
кажете имъ уставичне, хотя которого часу никоторое потребы по- 
слуги нашое и земское не вказываеть, пры собе мешкати; ктому 
деи тежъ слугъь своихъ въ домы ихъ всылаете, чого деи николи 
передъ тымъ не бывало, и тые деи слуги вашы великие крывды 
и втиски въ боехъ и въ грабежохъ и въ иншихъ многихъ речах® 
амъ чынять ку шкоде и знищеню ихъ. А они деи николи передъ 
тымъ всихъ тыхъ повинностей, до чого вы ихъ теперъ примушаете, 
не полнивали и полнити не повинни, о чомъ же и первей сего до 
твоей милости, княже воеводо, листъ нашъ писати есмо велели, 
ижъ бы твоя милость надъ повинность ихъ ни до чего не приму- 
шалъ, але водле стародавного обычая ку нимъ ся заховалъ, то пакъ 
деи твоя милость, о тотъ листъ нашьъ ничого не дбалочи, предсе 
надъ повинность ихъ стародавную ку повинностямъ имъ незвы- 
клымъ прымушати кажештъ, вь чомъ опи собе, крывду и шкоду 
немалую быти менуючы, и били намъ чоломъ, ижъ быхмо ихъ ку 
службе путной и подъ прысудъ замку Кыевского прыворочати не 
казали, а надъ стародавную звыклость ихъ имъ такового обътя- 
женья и трудности чынити не велели. Прото кгды жъ будуть они 
здавна пры службе шляхетской заровно зь иншою шляхтою захо- 
ваны и на службу земскую еждчывали, а иншых» некоторыхъ по- 
винностей надъ стародавную звыклость свою (пропускъ-—полнили), 
твоя бы милость, княже воеводо, и пане кашталяне киевский, а 
въ небытности ихъ милости самыхъ въ Киеве, тымъ, хто на месцы 
ихъ тамъ въ Киеве естъ и напотомъ будучимь воеводамъ киев- 
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скимъ и ихъ наместникомъ, прыказуемъ, ижъ бы есте тыхъ землнь 
вышей помененыхъ къ службе путной а подъ послушенство а подъ 
прысудъ замку Киевского надъ волности и права шляхетского за- 
ровно съ шляйтою подъ правомъ и волностями шляхетскими ни- 
которое трудвости въ томъ имъ не задавали и, кгды послуги на- 
шое господарское и земское потреба не будеть вказывати, пры собе 
имъ вставичне къ Киеве мешкати не велели и за то винъ никото- 
рыхъ не брали, бо естли бы они завжды обецие яко люди слу- 
жебные въ Киеве мешкали (74), до домовъ своихъ не отъеждчаючн, 
звлашча кгды потреба того не вказываеть, мели, тогды бы то зъ 
великого обтяжливого (8.) и трудностью ихъ было, чому бы до- 
сыть вчынити °и вытрывати не могли; такъ же хочемъ мети, абы 
есте слугъ своихъ въ домы ихъ черезъ то не всылали, крывды, гра- 
бежовъ имъ чынити не допускали и во всемъ ся ку нимъ спокойне 
заховали и такъ, якобы они чи въ чомъ надъ вольности свои шля- 
хетские и надъ право посполитое земское никоторого уближенья 
не мели и въ томъ безвинне ку шкоде и ку убозству не прыхо- 
дили и намъ жалобами своими болшъ того докуки и набеганья не 
чынили. Писанъ у Люблине лет. Бож. Нарож. 1569 мсца марца 
15 дня. 
(Ён. Публ. Дъль Лит. 1Х, зв. 171 об.—173) 


ТХХХ. 


Листъ короля Сигизмунда Августа съ приказанемъ поборцамъ по- 
вЪтовымъ юевскимъ не взимать съ земянъ Завишекяхъ вторично подати 
въ разыЪрЪ, установленномъ съ бВдной шляхты на сейм} 1568 г, такъ 
какъ ими уже уплачена эта подать. 

1569 г. марта 15, въ Люблин$. 


Жикгимонтъ Августъ. 


Поборцамъ повету Киевского Немеры а Ивану Сурыномъ. 
Што съ сойму прошлого вального Городенского, который былъ въ 
року прошломъ 68-мъ, съ позволеньемъ пановъ радъ нашыхъ ихъ 
милости духовныхъ и свецкихъ становъ, сойму належачыхъ, уфа- 
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лено и постановлено, ижъ убогая шляхта, которые служобъ и лю- 
дей своихъ не мають, таковые пе зъ дыму, але съ коня, по колько 
ихъ въ одномъ коню будеть, съ кождого копя па обедве рате, 
въ рецесе описанпые, по одной копе грошей давати мають, то 
пакъ помежчали до пасъ земяце шляхта повету Киевского Завиш- 
ские сл» Ходаковъ Богданъ Есковичъ Каленъский, Василей Малке- 
вичъ Ходаковский, а Ивапь Юрьевичъ Богрыповский, Василей Мат- 
ковичъ, жалуючы о томъ, штожъ деи они водлугъ уфалы того сой- 
му Городенского тотъ подалокь, на нихъ постаповленый, съ копя 
по копе грошей до рукъ вашыхъ отдали и квиты вашы въ себе 
мають, которые передь пами покладали, а вы деи па нихъ ешче 
по другой копе съ коня правите и за то ихъ грабити хочете, чого 
они водле уфалы соймовое дати пеповинни. И били намъ чоломъ, 
абыхмо ихъ въ томъ отъ васъ кривды терпети ие допустили, & 
листъ папгь до вась писати велели. Прото кгды жъ опи, уфале 
соймовой досыть чыпечы, вже по копе грошей съ копя до рукъ 
ватыхЪъ отдали, па што и квиты отъ васъ ему даные въ себе маютъ, 
тогды прыказуемъ вамъ, ижъ бы есте на пихъ повторе по друтой 
копе грошей не правили и въ томъ имъ пикоторыхъ кривдъ и гра- 
бежовъ пе чыпили; а если бы есте теперъ безъ бытиости ихъ у 
пихъ за то што пограбити мели, штобы есте имъ зась того жъ 
часу въ целости тые грабежи поворочали, пикоторое крывды и 
трудпости въ томъ имъ не задаючы и пе чынячы, такъ, яко бы 
опи о то повторе памъ, господару, жалобами своими докуками и 
и пабегапья пе чынили копечио. Нисанъ у Люблипе лета Божъего 
Нарожепья 1569-го мца марца 15-го дня. 


(Ки. Публ. Диль Лит. 1Х, дл. 171) 
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Листъ короля Сигизмунда Августа объ освобожден! навсегда м$- 
щанъ Черкасскихъ оть уплаты серебщины, такъ какъ они никогда рань- 
те не платили этой повинности и живутъь на Украин». 

1569 г. мая 9, въ Люблинф. 


Жикгимонть Августъ. 


Старосте черкаскому и каневекому князю Михаилу Вашне- 
вецкому и папотомъ будучимъ старостамъ, хто отъ пасъ тотъ з8- 
мокъ держати будеть. Прысздили до пасъ подданые паши мещане 
Черкаские Степапъ Челюстинский, войтъ, а Ивапъ Кезя, Володко 
Стрельниковичъ,—сами отъ себе и ото всихъ мещапъ Черкасскихъ, 
поведаючи, ижъ деи, мешкаючы пры замку Черкаскомъ на Украине, 
отъ людей пепрыятельскихъ Москвы и татаръ, которые деи падъ 
ТЫМЪ замкомъ пашымъ частогроть шкоды и знищенья па маетно- 
сти, а) вставичное пебезпечелство здоровья своего прыймують, для 
‚чого пе могучы чымъ податковъ постановленыхъ серебщызныхъ, 
которые для потребы земское въ папстве нашомъ у великомъ кпяз- 
стве Литовскомъ а по замкохъ украинпыхъ покладапы бывають, 
выдати и выплатити, а звлаща ижъ дей тежъ они иа сторожу пры 
ономъ замку пашомъ ховаючы пемалую суму пепязей до року 
властныхЪъ своихъ выдають, платячы имъ за то, и замокъ деи тотъ 
украинпый зъ иншизми поддаными пашыми водле проложенья ($16 — 
преможепья) своего оправують, и били памъ чоломъ, абыхмо въ 
томъ имъ) ласку пашу господарскую вделали, а зъ опыхъ подат- 
ковъ серебщызпыхъ, ктды бываеть въ томъ паистве пашомъ вели- 
комъ князстве Лизовскомъ и по замкохъ украинныхъ покладана, 
па пихъ брати пе газали и въ томъ имъ, яко людемъ украипнымъ, 
фолкгу депати велели, поведаючи, ижъ они, яко люди украиипые, 
викоти жадныхъ серебщизиъ пе плачивали. А такъ мы, господаръ, 
маючы па тое ласковое баченье, ижъ они, пры опомъ зампу па- 
томъ украичномъ буцучы, одъ людей непрыятельскихъ москов- 
скихъ и татарскихъ уставичие часго вь немалое зпищенье а ие- 
беспечность прыходалть, а ктому ижь тежъ и сторожу пры опомъ 
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же замку нашомъ немалымъ накладомъ своимъ сами опатрують и 
замокъ нашъ водле преложенья (81с.) своего поправують, зъ ласки 
нашое господарское, на чоломбитье ихъ податку серебщызного, ко- 
торый бы въ панстве нашомъ великомъ князстве Литовскомъ и по 
замкохъ украинныхъ водле уфалы земское постановенъ былъ, тыхъ 
мещанъ напыхъ Черкаскихъ вызволяемъ и симъ листомъ нашымъ 
волными чинимъ. Ты, княже староста черкаский, и напотомъ бу- 
дучымъ старостамъ тамошнимъ, хто отъ насъ тотъ замокъ нашъ. 
держати будеть, прыказуемъ, ижбы есте податковъ серебщызныхъ, 
зъ уфалы соймовыи постав...ленвыхъ, теперъ и напотомъ на вихъ 
не брали и никоторое трудности имъ о то не задавали, а они водле: 
звыклого обычаю сторожу около замку сами накладомъ своймъ 
‚опатровати повинни будуть. Писанъ у Люблине лета Бож. Нарож. 
1569 мца мая 2 дня. 


(Ен. Публ. Дъль Лит. Х, 44. 22 об.—23) 


ТХХХИ. 


Листъ короля Сигизмунда Августа мфщанамъ Черкасекимъ, данный 
по ихъ жалоб, о томъ, чтобы старосты черкасск1е не взимали бы съ м$- 
щанъ излишнихъ поборовъ за пользоване Еланьскимь ухожаемъ и не 
допускали бы туда чужегородцевъ, согласно старому обычаю. 

1569 г. мая 2, въ Люблин%. 


Старосте черкаскому и каневскому князю Михаилу Вишневец- 
кому и инымъ старостамъ Черкаскимъ, хто и напотомъ тотъ замокт. 
Черкаскай отъ насъ держати будеть. Прыездили до насъ подданые 
наши мещане черкаские Степанъ Челюстинский, войтъ, а Иванъ 
Кезя, Володко Стрелниковичъ, сами отъ себе и ото всихъ мещанъ 
Черкаскихъ, поведаючи и жалуючи о томъ, ижъ што которые входы 
стародавна они съ продковъ своихъ мають неподалеку замку на- 
1пого Черкаского на Еланскомъ, съ которого деи входу они накла- 
домъ своимъ пры томъ замку нашомъ украйномъ сторожу съ трохь 
сторонъ по тры чоловеки для убезпеченья отъ непрыятеля того 
замку нашого ховають, и на то имъ готовыхъ пенязей на двадцать 


педель по сту и по двадцати копъ грошей выходить, передъ тымъ 
деи онымъ сторожомъ съ скарбу нашого госполарского давано и 
платывано было, о чомъ и ты самъ въ листе своемъ за ними пи- 
саль, ознаймуючы, ижъ они накладомъ своимъ тую сторожу дер- 
жать и немалую суму пенязей на хо выдають и передъ тымъ деи 
завжды, коли они съ тыхъ входовъ своихъ по два бобры и по трид- 
цатеру рыбъ, прыходечы ва замокъ тамошний, давали, & иншого 
болить ничого не давывали и никоторыхъ повинностей съ того чы- 
нити не были повинни, якожь того подпираючы и доводечы, ока- 
зывали передъ нами листъ нашъ писаный до маршалка нашого ста- 
росты черкаского и каневского, въ которомъ пишеть, ижъ староста 
бывшый черкаский панъ Есифъ Халецкий за староства и вряду 
евоего, зъ росказанья нашого господарского, зъ оныхъ входовъ ихъ 
не бралъ болше, одно по два бобры и по тридцати рыбъ, а ин- 
шихЪ деи никоторыхъ повинностей, вымысловъ, трудностей и крывдъ 
имъ отъ него передъ тымъ не бывало, нижли деи ты, теперъ тамъ 
оть насъ старостою будучи, неведати для которыхъ прычынъ за враду 
м староства твоего въ тые входы ихъ Еланские вступуючыся, чу- 
жогородцамъ постороннымъ рыболовамъ тамъ стояти и рыбу ловити 
дозволяешъ; а передъ тымъ деи николи на старосту тамошнего рыбу 
тамъ не ловливано и Чужогородцамъ тамъ стояти и рыбъ ловити 
старосты пе дозволяли, але таковыхъ прыеждчыхъ на низъ далей 
пускивали, а съ тыхъ деи входбвъ поблизу замку они одни вжы- 
вали и рыбу па себе ловливали; надъ то деи, кгды они съ тыхъ 
входовъ своихъ зъ ловенья рыбъ до Черкасъ прыходять, ты деи 
отъ кождого зъ нихъ рыбами ловити (8.), тое естъ такую жъ часть, 
яко они межы собою при делу становити, берешъ, што они ку не- 
малой крывде и шкоде своей быти менують, и били намъ чоломъ, 
абыхмо надъ стародавные волности ихъ крывды и шкоды отъ тебе 
въ тыхъ уходахъ ихъ Еланьскихъ приймовати не допустили и пры 
томъ ихъ, яко здавна бывало, заставили. Изо кгды жъ будуть они 
вь ТОМЪ уходе своемъ Еланскомъ съ пролковъ свопхъ на себе 
вольные рыболовенье мели и естли имъ зстародавна нихто съ ста- 
ростъ черкаскихъ не заборонялъ, чого и листомъ нашим» госпо- 
дарскимъ посветчають, & ижъ тежъ они накладомъ властнымъ сво- 
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имъ пры томъ замку украйномъ для всякое небеспечности отъ не- 
прыятеля сторожу съ трохъ сторонъ держать, на которую немалый 
платъ готовыми пенязми платять, тогды мы и теперь ихъ водле 
давного обычаю заховываемь и тобе, княже Вишневецкий, такт 
тежъ и напотомъ будучимъ сгаростамъ тамошнимъ черкаскимъ пры- 
казуемъ, ижбы есте черезъ то на томъ уходе Еланскомъ никому 
съ чужогородцовъ стояти и рыбы ловити не дозволялъ и сами бы 
есте большей отъ пихь входовъ своихъ прыйдуть (53: што прый- 
дуть) водле стародавняго звычак не брали, але во всемъ ся ку 
нимъ около тыхъ входовъ, яко передъ тымъ здавпа не бывало. 
(516: бывало) заховали, ижбы они нащъ звыклость стародаввую 
никоторого утиспенья не прыймовали и намъ повторе зъ жалобами 
своими никоторого набЪганьн не делали. Ипсанъ въ Люблине лета 
Бож. Нарож. 1569 мца мая 2 дня. 


(Кн. Публ. Дъль Лит. Х, ал. 91—29) 


ЕХхХХИ. 


Жалованная грамота кор. Сигизмунда ‘Августа пушкарю Матысу 
Скрынскому на 12 волокь въ Кременецкомт староствЪ на чивш$ вро- 
чистомъ,— на взчность. Подвержден!е той же данины кор. Стефаномъ. 

1269 г. марта 28, въ Люблинф (и подтв. 1577 г. ноября 6, въ 
Мальборк$). 


Стефанъ ес. 


Ознаймуемь симъ нашимъ листомъ всимъ посполите и кож- 
дому зособна, кому будеть потреба того ведати або слышати, ни- 
нешнимъ и напотомъ будучимъ. Билъ намъ чоломъ пушкаръ замку 
нашого Кременецкого Матысъ Скрынский и покладалъ перелъ. 
нами привилей короля его милости святобливое памяти Жакги-. 
монта Августа, продка нашого, полатине писаный, которымъ его 
кролевская милосгь его самого и потомковъ его властныхъ, водле 
заведеня ревизорского, при десяти волокахъ па кгрунте села Рудьи 
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на плате урочистомъ, ктому при двохъь волокахъ и при двохь 
ставкахъ, што суть здавна на службу его пушкарскую, вечне зо- 
ставити рачилъ, того онъ. яко здавна такъ и на сесь часъ въ спо- 
койномъ держаню естъ, и просилъ пасъ, абыхмо и мы, ласку нашу 
господарскую показавшы, его при томъ всемъ зоставили, пашимъ 
листомъ потвердили. А такъ мы, оного листу огледавшы & видячы 
быти целый, ани въ чомъ ненарушоный и, за прозбою его, при- 
хилятючися ку праву посполитому волынскому, росказавшы тотъ 
привилей зъ латынского въ руский языкъ преложити и въ сесь 
нашъ листъ вписати, который отъ слова до слова такъ ся въ собе 
маеть: „Во Имя Боже эминь. Ву вечной речы и памети мы, Жик- 
гимонтъ Августъ, зъ ласки Божее король Цолский, великий князь 
Литовский, Руский, Пруский, Мазовецкий и земли Краковское, 
Сендомирское, Сирацкое, Ленчицкое, Куявское, Жомойтское, Хел- 
минское, Елбивское, Поморское. Подляское, Волынекое еёс. панъ 
и дедичъ. Ознаймуемъ симъ листомъ нашимъ всимъ вобецъ, кото- 
рамъ то належи, нинешнимъ и пришлымъ, до которыхъ бы та 
ведомость пришла, ижъ мы, на причину певныхъ радъ нашихъ, 
за славетнымъ Мат$емъ Скрынскимъ, пушкаремь нашимъ замку 
Кремянецкого, до насъь учиненыхъ, тежъ взглядъ особливый маючы 
на таковыхъ слугь нашихъ пограничныхъ въ земли Волынской ле- 
жачыхъ служонцыхъ, тому учтивому Матееви Скрынскому десеть 
волокъ роли, которые ему велможный Миколай Андреевичъ 368 
разский, староста кремянецкий, и урожоный Янъ Воловичъ, мар- 
шалокъ, писаръ замковъ нашихъ пограничныхъ, на тотъ часъ ре- 
визорове наши, ку знаню кривдъ и нагороженю шкодъ въ грани- 
цахъ тамтыхъ волыискихъ з обохъ сторонъ вщаты оть насъ бу- 
дучы депутовавые, на пустомъ местцу на кгрунте села нашого 
Рудки речоного лежачое на цыпшу рочномъ, съ каждое волоки 
по десети грошей до скарбу нашого приходячымъ, дали; ктому 
другие две волоки по десети грошей до скарбу нашого приходя- 
чымъ дали его зъ двема ставками на службу его пушкарскую одъ 


наяснейшое н$кгды Боны, королевое матки нашое, также и отъ 
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насъ самыхъ даные, для оного Матея Скрынского противъ насъ 
и речи посполитое нашое добрыхъ заслугъ за певною ведомостю 
нашою и за зволеня радъ нашихъ, также пословъ земскихъ на 
нинешнемъ сейме зъ нами будучыхъ, дати, даровати и до него то 
обернути умыслилисмы, якожъ даемы, даруемы и къ нему оборо- 
чаемъ тымъ листомъ нашымъ на потомные часы и на веки, абы 
тотъ то Матей Скрынский и его властные потомкове тые десеть 
волокъ и другие две съ двема ставками вышей поменеными водлугъ 
того дарованя нашого 30 всимъ правомъ, панствомъ и властностю 
и 30 всими пожитками, доходы и припадками, которые теперь 
суть, албо потомъ людскимъ промысломъ могуть быти вынайдены 
и яко ихъ ажьъ до сего часу держалъ и мелъ держати, мети, ужи- 
вати и спокойне безъ пренагабаня посести, такъ же тежу, дали, 
даровати, продати и ку пожиткомъ своимъ, ку которымъ бы опъ, 
албо потомкове его хотели, водле уподобаня свобго, обернути, 
маючы одъ насъ на то позволене; съ которыхъ то волокъ водлугъ 
постановеня тыхъ ревизоровъ нашихъ вышей менованыхъ до 
скарбу нашого, або замку налого Кремянецкого възглядомъ чын- 
шу рочного не большей, одно по десети грошей ва кождый рокъ 
съ кождое волоки маеть тоть то Матей Скрынский и его потомкове 
платити на веки и на потомные часы. А для лепшого сведецства 
печать наша до того листу естъ завешона. Данъ въ Люблине на 
сейме корунномъ валномъ въ понеделокъ передъ святомъ Святокъ 
близкихъ року Панского тисеча пятсотъ шестдесятъь девятого а кро- 
леваня нащого чотырдесятого, при бытностехъ навелебнейшихъь и 
велебныхъ въ Христусе отцовъ пановъ: Якуба Уханского, арци- 
бискупа ‘тнезденского, посла урожоного и кролевства нашого при- 
маса, Филипа Падневского, краковского, Станислава Карньков- 
ского, владиславского, Адама Конарского, познанского, Петра 
Мышковекого, плодкого, Войтеха Старожребского, хелмского бис- 
куповъ; ктому велможныхъ урожоныхъ и велебныхъ: Собестияпа 
3 Менца, каштеляна краковского и бреского, Стапислава Мышков- 
ского зъ Марова, воеводы и головного старосты краковского и 
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ратневского, Петра Зборовского, судомирского, Яна Скраковского, 
ланчицкого и иредецкого, Яна зъ Служева, бреского, конинского. 
и межиредкого, Яна съ Кротошива, иновлотславского, Яна Фирлея 
з Домбровицы, любелского, короны нашое маршалка Кгрочатин- 
ского (516), Андрея Дембовского, белзского и грубешовского, Фа- 
бияна Целы, малборского и старогродского, а Хацего Целы, помор- 
<кого и кгневского: воеводъ и старость: Станислава Сопка зъ 
Сулеева, судомирского, кролевства нашого подскарбего, Малокгот- 
ского и Тышоветцкого, Миколая зъ Мелца, войницкого и кгродец- 
кого, Андрея Дембовского, скрацкого и ланчицкого, Адама Дре- 
вицкого. иновлоцлавского и кгостынского, Сзапислава Гербурта 
зъ Фулштына, лвовского, самборского и дрогобыцкого, Ствнислава 
съ Слупецкого, любелского, Андрея кграби на Тенчине, белзского, 
Анъзелма ИКгостомского, плоцкого и равского, Жикгимонта Вол- 
ского, чирского и варшавского, Криштофа Мышковского зъ Ма- 
рова, равского, Еронима Осолинского, сонъдецкого, Миколая Фир- 
лея зъ Домбровицы, вислицкого, Яна Тарла зъ ШЩекоровицъ, ра- 
домского и пилзненского, Миколая Ликгензы зъ Бобрку, завихой- 
ского, бЪцкого и жидачовского, Воитеха Приемского, ленского, 
Яна зъ Сенна, жарновского, Яна съ того жъ Сенна, галицкого, 
Яна Гербурта съ Фулштына, саноцкого, Цавла Дзалынского, доб- 
ринского, Станислава Высоцкого съ Будиславя, беховского, Вой- 
теха Судивуя съ Чаркова, сантецкого, Щасного Парыса, варшав- 
ского и чирского, Андрея Иловского, визненского, Станислава 
Крыского, ратежского и добринского, Кгрегора зъ Островитя, хел- 
минского, Яна Костки зъ Стемберка, Кгданска и земль Прускихъ 
подскарбего, дъщовского и пудцкого, кашталяновъ и старостъ, Ва- 
лентого Дембинского зъ Дембянъ, короны нашое канцлера, Фран- 
цишка Красинского, короны нашое подканцлерого и плоцкого про- 
боща, Станислава Барзого зъ Бложве, маршалка двору нашого и 
снятинского старосты, Станислава Чарковского, комендатора по- 
знанского и даимского старосты, Стапислава Осовского, кантора 
гнизденского; двору нашого референдаровъ: Яна Борковского, лан- 
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чицкого, Яна Заборовского, судомирского; пробощовъ и секрета- 
ровъ нашихъ: Симона Лукговского, пробоща меховского, Стани- 
слава Красинского, школястика гниздинского, Яна Радокгоского, 
капцлера паоцкого, и ин.пихь многихъ дикгнитаровъ, урядниковъ, 
старость, секретаровъ и дворанъ нашихъ, свЪтковъ до того. Давь 
черезъ руки преречоного велможного Валентого Дембинского съ 
Дембяпъ, кролевства нашого канцлера, уприйме намъ милого. 
Валентый Дембинский, кролевства Иолского канцлеръ“. И зь 
ласки нашое господарское, бачачы мы на службы Матыса Скрыв- 
ского, которыми ся озъ отъ часу немалого при замку нашомъ 
Кремянецкомъ бавить, при тыхъ десяти волокахъ на плате и 
двохъ волокахъ на службу его пушкарскую зъ двема ставки. 
звлаща естли онъ того и на сесь часъ въ держаню и уживаню естъ, 
его зоставили и симъ листомъ пашимъ зоставуемъ и потвержаемтъ: 
маетъ онъ самъ и его властные потомки то все, подлугъь дапины 
короля его милости Жикгимонта Августа листу вышейописаного и 
тежъ за симъ теперешнимъ листомъ нашамъ, держати, уживати и 
водле волности своее отъ преречоного продка нашого даное, тымь. 
оборочати, илатачи цыншъ урочистый пе болшъ одно, яко вышей 
естъ описано, съ кождое волоки по десяти грошей вечне И нато 
дали есмо Матысу Скрынскому сесь нашъ листъ, до которого и 
печать нашу привесити есмо велели. Цисанъ въ Малборку лета 
Бож. Нарож. 1577-го мца ноября 6-го дня, панованя нашого року 
2-го. Ббервализ Вех.—Гамгш Резослштзк разатх. 
(Ен. Корон. Зап. Ш. лл. 96 об.—100) 
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Сеймовый вырокъ кор. Сигизмунда Августа по жалобВ армянских 
купцовъ, турецкихъ подданныхь. на каштелава кевскаго п. Павла 
СапЪгу о томъ, что послзди!й, разрёшивъ купцамъ свободный пропускь 
во время военныхъ дзйств!й въ пред®лы Московскаго государства, ве- 
лЪлъЪ своимъ казакамъ за Остромъ ограбить купеческй караванъ. 

1570 г., въ Варшав$. 


Жикгимонтъ Августъ, Божю мл. король Польский, великий 
князь Литовский, Руский, Пруский, Мазовецкий, Жомоитский еёс- 


‚ Ознамепуемы тымъ листомъ нашимъ всимъ вобецъ и кождому 
зособна, кому того ведати належи, ижъ што позванъ былъ манда- 
томъ нашимъ передъ насъ господара урожоный Павелъ Ивановичъ 
Сопега, кашталянъ браславский (516: юмевскмй), староста нашъ лю- 
бецкий и перевалский, на жалобу купцовъ цесара его милости 
Гурецкого ормянъ на имя Манойла Каразанъ Башю и иныхъ 10- 
варышовъ его о погромене и розбите каравану ихъ, што ширей на. 
мандате нашомъ описано. За когорымъ мандатомъ нашомъ урожо- 
ный Павелъ Сопега, кашталянъ киевский, на теперетнемъ валномт» 
сойме Варшавскомъ, кгды передъ нами и передъ павы радами на- 
шими коронными сталъ, помененые купцы цесара его милости Ту- 
рецкого Манойла Каравапбаша съ товарышми своими водлугъ ман- 
дату нашого скаржили на пана киевского, якобы онъ мелъ дать 
имъ листь добровольный, абы съ Каменца шли до Киева съ купя- 
ми и товарми своими, а съ Киева до земли Московское и якобы 
панъ Киевский мелъ ихъ упевнити о тую дорогу и дать имъ комя- 
гу и проводниковъ своихъ, съ которыми ехати мели, гдежъ ихъ 
въ той дорозе за замкомъ нашимъ Острекимъ козаци погромили и 
ихъ самыхъ колько человекъ потопили и товары ихъ побрали, 
менуючи на пана киевского, ижъ бы тотъ иогромъ за ведомостью. 
и порозуменемъ, албо за росказанемъ его тамъ се имъ сталъ, яко 
то ширей на мапдате нашомъ, отъ нихъ пану киевскому даномъ, 
описано. Шанъ киевский напротивко тое скарги и мандату пашого, 


=. 198 2 


отъ нихъ ему даного, чинячи обмову и отноръ не только, жебы 
ся до то знати мелъ, але усказаль листь нашъ до него писаный, 
которымъ. листомъ нашимъ росказалисмы ему, абы онъ тыхъ куп- 
цовъ подъ таковымъ часомъ валечнымъ до земли того неприятеля 
нашого московского не пропущалъ, подъ которую науку до насъ панъ 
киевский, скоро оные купцы безъ жадного позволеня и листу его 
до Киева были пришли, присылалъь и съ тымъ листомъ нашимъ 
возвавши до себе ротмистровъ нашихъ замку Киевского урожоныхъь 
Каспара и Яна Стужинскихъ, наместника тамошнего князя воеводы 
киевского. Василья Рая, ротмистра замку ‚нашого Острекого Ста- 
нислава Клопоцкого, городничого киевского Михаила Девочку, вой- 
та места нашого Киевского Станислава Соколовского и некоторыхт, 
мещанъ, ехалъ де до церкви Святой Софеи и сказалъ до себе тымъ ор- 
миномъ быти тамже, передъ тыми поменеными особами поведилъ 
тымъ ормяномъ, абы они не мели вадее, ижбы мели ити съ товары 
своими до земли Московское и росказаль имъ именемъ нашимъ 
Кролевскимъ, абы се зась вернули до Каменца, або до Вилна еха- 
ли. Они деи, съ тымъ отшедши, ехали до Виева зо всими товарми 
своими. И показалъ панъ киевский рекокгницыю то тыхъ всихъЪ 
вышейменовапыхъ особъ урядниковъ нашихъ подъ печатьми и под- 
писомъ рукъ ихъ. Лкожъ туть же, стоечи передь вами обличне 
урожоный Лавринъ Ратемский, староста нашъ острский, тыми сло- 
вы зезналь, ижъ деи кгды тыи купцы приехали съ Киева до Остра 
рекою Десною, ямъ ихъ пыталъ, естлибы они мели дозволене отъ 
уряду Киевского, же бымъ васъ пропустилъ до земли Московское: 
Они деи поведили, ижъ не мамы позволеня, а ни листовъ жадныхъ, 
але тебе просимы, абысь насъ пропустилъ, яко убогихъ купцовъ; 
ямъ имъ поведилъ, ижъ я того учинити не могу, 60 то не естъ 
звыклый обычай, а не толко васъ чужоземцевъ, але и подданыхт, 
короля его милости безъ позволеня уряду Киевского мне пропускати 
не годиться, а такъ вернитеся назадъ. Они деи, вернувшися якобы 
назадъ, въ ночи объехали замокъ Острский водою, кгдыжъ въ 
тотъ часъ поводь великая была, и удалися до земли Московское; 
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тамъ же деи ихъ межи замкомъ нашимъ Острскимъ и межи зам- 
комь Московекимъ Черниговскимь козаки погромили. По тымъ пы- 
тано тыхъ арменъ, естли же маютъ листъ позволеный пана киев- 
ского, албо лкое сведецство на то, ижбы тоть погромъ ихъ за 
ведомостъю его было? Они а ни жадного листу пана киевского 
позволеного, а никоторого сведецства не показали. А ижъ панъ 
киевсгий то достаточне и ябне передъ нами и передъ папы рада- 
ми нашими оказалъ, ижъ кгды они приехали до Киева, не будучи 
въ томъ отъ него убезпечоны, да насъ по науку, естли бы ихъ 
мелъ пустить до земли московское, або не, посылалъ и за се листъ 
нашь до него о томъ писаный имъ оказывалъ и именемъ нашимъ 
росказалъ, абы ся або до Каменца вернули, або до панствъ нашихъ, 
а не до земли Московское оборотили, такъ тежъ и зозванья об- 
личного старосты нашого острекого значило, ижъ они здорови въ 
целости съ Киева до Остра пришли своволне, не маючи жадного 
позволеня, & ни листу пана киевского, што се тежъ добре значило 
рекогныцыи преречоныхъ урядниковъ нашихъ киевскихъ, & они 
яко листу позволеного пана киевского и упевненя имъ въ томъ еха- 
ню своемъ въ себе не мели, а ни показали, такъ тежъ а ни жадного 
слушного доводу на т0, ижбы тотъ погромъ ихъ за ведомостю 
пана киевского, яко на жалобе своей менили, быти мелъ, ни учи- 
нили,—-мы, намовивши се въ томъ съ паны радами нашими, на 
томъ сойме при насъ будучими, дознавши въ томъ невипность папа 
киевского, черезъ декрегъ, албо вырокъ нашъ господарский учи- 
нили есмо пана киевского отъ тыхъ ормянъ и отъ того обжалованя 
ихъ и мандату нашого волнымъ, яко и тымъ листомъ декретомъ 
нашимъ вызволяемъ ч волнымъ чинимъ такъ, ижъ вжо въ той 
речи повторе и николи напотомъ жадными причинами, а ни вны- 
налезками отъ оныхъ ормянъ обжалованъ и позыванъ быти не ма- 
отъ. И на то есмо дали нану Павлу Ивановичу Сопезе, каштеля- 
нови киевскому, старосте нашому любецкому и перевалскому, тотъ 
нашъ декретъ, до которого на сведецство и печать нашу корун- 
ную притиснути есмо росказали. Данъ въ Варшаве на сойме вал- 
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чомъ коронномъ. Дня (пропускъ) року отьъ Нароженя Сына 

Божого 1570-го а панованя нашого 41-го.—Реляцыя велможного 

Валентого Дебинского канцлера коронного. Узтёу ОаъупзКу. 
(Кн. Корон. Зап. П, лл. 30 об.—33). 


ГХХХУ. 


Жалованная грамота короля Стефана Баторя м8щанамъ и боярамъ 
БЪлоцерковскимъ, освобождающая ихъ на вЪчныя времена отъ всякихъ 
податей, капщизны, мыта, побору и торговаго и подтверждающая право 
на владфн!е городскими землями, взамфнъ чего горожане обязываются 
строить, содержать замокъ и держать полевую сторожу. 

1580 г. января 2-го, въ ВаршавЪ. 


Стефанъ, Божю милостью король Полский, великий кчязь 
Литовский, Руский, Пруский, Мазовецкий, Жомойтский, Ифлянт- 
ский, коежа Семиктродское её. 


йа 


Озпаймуемы тымъ листомъ патимъ всфмъ вобецъ и кождому 
зособна, кому то ведати належитъ, панешнимъ и папотомъ буду- 
чимъ, ижъ покладали передъ нами бояре и мещане места палцого 
Белоцерковского листы короля его милости Жикгимонта Августа 
продка пашого, которими листы опису естъ, ижь дапо имъ было 
порвий передъ Упиею волпость от плаченпя всякихъ платовъ и по- 
датковъ, капщизнъ, мыта, побору и торговаго отъ товаровъ ихъ 
до шести летъ, а потомъ по прулученю земли Киевское ку Короне 
таковое жъ волности дано имъ до трохъ лЪгъ; такъ же потомъ 
будучи памъ ве Лвове, кгды имъ тая волность выходила, знову 
далисмы имъ были таковое жъ волности до трохъ л$тъ, то естъ 
до року тисяча пятсоть осмдесять второго, которыхъ волностий 
они за листы продка патого и пашими въ уживаио будучи, & 
хотячи таковый волпости на’ потомный Часы па вЪчность отъ насъ 
мБти, обвезалися а поднялися сами доброволие замокъ пашь Бе- 
лоцерковский виову збудовати и завжды его поправовати и вся- 


— 191 — 


кими потребами, стрелбою и порохами опатровати, такъ же и сго- 
рожу въ полю отъ татаровъ на шляхохъ на местцахъ звыклыхъь 
Держати и о всякомъ нпебезпеченстве и о людехъ неприятелскихъ 
до Белое Церкви и до папствъ нашихъ коронныхъ давати знати, 
просячи насъ за то, абнхмо на то позволивши, за то имъ тыи вол- 
ности вышеи ‘описапые, которые имъ до часовъ певпыхъ даваны 
были, имъ па вфчиость дали; такъ же тежъ тыи вс кгрунты, 
земли и ухода по селисчахъ и речкахъ, которыхъ опи здавна о1ъ 
заложенья тамтого замку и места Белоцерковского уживали и те- 
перъ уживаютъ, тымъ же листомъ нашимъ потвердили и оныхъ 
при нпихъ заховали. А такъ мы, видячи прозбу ихъ въ томъ слуш- 
ную а догожаючи тому, абы тое тамъ местце пограничное, замокъ 
нашъ Белоцерковский, который естъ остатний огъ границъ непри- 
ятелскихъ, въ добромъ опатреню и безиеченстве былъ, за чимъ 
тые местца пустые за часомъ людми осажоны быти и тымъь бы се 
папства паша ширить, а они тежъ ку леп.пому запоможеню прийти 
могли, —п]рото взглядомъ того и накладу и кошъту, которыи они 
У будованю и поправовенъю, также и вшелякими потребами— стрел- 
бою, порохами. опатровацемъ того замку пашого Белоцерковского, 
также и сторожу у поли на шляхохъ на местцахь певпыхъ дер- 
жачи, подыймовати муслтъ, тыуъ то впродречонымъ бояромъ и 
мещаномъ места пашого Белоцерковского таковыи волцости, яко 
имъ отъ продка пашого и отъ пасъ первой до часу замеропого 
даваны были, то теперъ тын волносги отъ плаченя вшелякихъ 
платовъ и податковъ, каиЩизны. мыта, побору и торгового отъ то- 
варовъ ихъ далисмы и тымъ листомъ иашимъ длемъ на вечаость, 
также и вси тыи кгруиты, землЪ, уходы и пожитки по селищахъ, 
речкахъ, которыхъ они здавна еще отъ заложеня того замку и 
мфета папгого БЪ1оцерковского ку месту уживкали, окромъ кгрупз- 
товъ нашихъ, такъ же и тыхъ, которыи бы за листы пашими дер- 
жали, ничиему праву вь томъ уближенья не чинячи, имъ ку м$сту 
БЪлоцорковскому погвержамы и умоцнямы тымъ листомъ нашимъ 
такъ: ижъ вародъ речоныи бояре и мешаше наши Белоцерковские 
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тыхъ всихъ кгрунтовъ, земль, уходовъ и пожитковъ по селищахъ 
и речкахъ, которыхъ здавна въ уживанъю были, такъ же и тое волно- 
сти преречоное отъ плаченя вшелякихъ платовъ, податковъ, капщизнъ, 
мыта, побору и торгового отъ товаровъ своихъ до скарбу нашого не 
даючи, ужавати и по всихъ панствахъ нашихъ, до Короны належа- 
чихъ, збоже и живность вшелякую на, потребу свою куповати и тамъ 
до БФлой Церкви сухимъ и воднымъ путемъ провадити, а отъ тыхъ 
всихъ живностий и товаровъ мыта побору и торгового нигде да- 
вать не будутъ повинни, толко мыто наше пограничное вцеле на 
наст и до скарбу нашого заховуючы. Ведже эбы они за то, яко ся 
сами подняли и обовязали, замокъ нашъ БФлоцерковский знову за- 
будовали безъ жадного омешканя и потомъ его завжды оправова- 
ли и всякими потребами, стрелбою и порохомъ опатровали и сто- 
рожу въ полю на шляхохъ на местцахъ звыклыхъ дръжали и о 
людяхъ неприятелскихъ до Белое Церкви, до Кмева и до панствъ 
нашихъ коронныхъ знати давали. 'Гого воевода киевский тепереш- 
ний и потомъ будучие и ихъ наместники съ пилностю догледати 
мають, а где бы тому досыть чинити, лкося сами доброволне под- 
няли, въ чомъ колвекъ не чинили и чинить занехали, тогды мы 
ихъ при тыхъ волностяхъ ховати не будемъ повинни и они ихъ 
уживати не будутъ мочи. А такъ всимъ вобецъ, якого жъ колвекъ 
достоенства, стану и заволаня людямъ, подданымъ нашимъ а ко- 
роны нашое и панствъ до нее належачихъ обывателий, а звлаща 
воеводе киевскому теперешному и нанотомъ будучимъ и ихъ на- 
местникомъ, а особливе мытникомъ мыть нашихъ, на которомъ 
колвекъ местцу посгановенымъ и ихъ писаромъ и стражникомъ, 
на коморахъ мытныхЪъ будучимъ, то ку вВдомости приводячы, рос- 
казуемы, абысте отъ тыхь бояръ и мещанъ нашихъ Белоцерков- 
скихъ жадныхъ платовъ, подалковъ, капщизнъ, мыта, побору, тор- 
гового оть товаровъ ихъ нигди на жадномъ м$%етцу въ панстве 
нашомъ не брали, ани вытегали, брать, ани вытягать не казали: 
и во всемъ ихъ при тыхъ волностяхъ водлугъ листу нашого захо- 
вали и заховати росказали и нигдЪ гамованя не чинячи зо всими 
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товары и куплями ихъ якими жъ колвекъ доброволне пропусчали, 
иначеи съ повинности своеи и подъ ласкою нашою абысте не чи- 
нили. А на умоциенъе тое речи тотъ листъ рукою нашою подпи- 
салисмы и печать нашу корунную до него завфсити росказалисмы. 
Данъ у Варшави на сойме вальнымъ коронномъ дня второго ме- 
сяца генвара року по Нароженъю Сына Божого тисяча пятсотъ 
семдесятого (80-го) королеваня нашого року четвертого: при бытности 
пановъ радъ и всихъ становъ коронныхъ и еликого князства Ли- 
товского духовныхъ и свецкихъ, на томъ сойме Варшавскомъ бу- 
дучихъ. Данъ черезъ руки вельможного Яна Замойского, канцлера 
коронного, белъекого, кнышинъского и замехского старосты.— 
ЭберНамиз Вех. 


(Ан. Корон. Зап. Ш, лл. 188—180). 


ГХХХУ!. 


Листь короля Стефана Баторя Мануилу Болотовичу на войтовство 
въ ЛюбечВ, съ подтверждешемъ ревизорскаго листа, даннаго п. Гр. Во- 
ловичемъ и п. М Нарушевичемъ Болотовичу на то-же войтоветво въ 
1561 г. 

1580 г. 1юля 10-го въ Варшавв. 


Ознаймуемъ симъ нашимъ листомъ всимъ, кому колвекъ то 
вфдати належить. Билъ намъ чоломъ бояринъ замку нашого Лю- 
бецкого Мануйло Александровачъ Болотовича и покладалъ передъ 
нами листъ велможныхъ Григорья Воловича, кашталяна новгород- 
ского, старосты слонимского, а Миколая Нарушевича, подскарбего 
земского Великого князьства Литовского, писара нашого, державцы 
марковского, ушполского, пенянского и мяделского, на папери пи- 
саный за печатьми велможности ихъ, въ которомъ пишеть, ижъ 
будучи имъ на постановлепью платове и доходовъ скарбу нашого 
въ замку нашомъ Любецкомъ, видячи они быти того Мануила Бо- 


лотовича человека годного, къ тому за прозбою всихъ мещанъ 
18 д. 
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Любецкихъ, войгомъ его въ месте Любецкомъ обрали и на тое 
войтовство земли пашное и куничное въ острове местскомъ Мик- 
ринскомъ ва десять бочокъ ото всихъ платовъ и податковъ на- 
шихъ Волынскихъ (31с: вольныхъ) придавшы, тотъ листъ свой, вы- 
писавши въ немъ повинносгь его, чого онъ зъ уряду своего пихь- 
новати и постерегати, которыхъ пожитковъ уживати и яко ся въ 
томь справовати маеть, дали, въ которомъ того всего меновите до- 
ложоно: зачимъ онъ того войтовского враду въ Любечу и земль 
на то приданыхъ ажъ до сего часу въ держанью и уживанью естъ- 
Ино билъь намъ чоломъ Мануйло Александровичь Болотовича, 
абысмо ласку нашу господарскую учинили, водле листу велмож- 
ныхъ каштеляна новогородского и подскарбего земского при томъ 
войтовстве и земляхъ оныхъ до живота его зоставили и утвер- 
дивши знова на то ему дали пашъ листъ. А такъ мы оного листу 
огледали И выслухали а, за слушный принавши, велели есмо его 
слово отъ слова въ сесь нашъ листъ вписати, который такъ ся 
въ собе маеть: „Григорей Воловичъ, маршалокъ господарский, ста- 
роста слонимский, Миколай Нарушевичъ, секретаръ господарский, 
державца марковский и мяделский, ознаймуемъь симъ нашимъ 
(листомъ), ижъ будучи намъ на постановленью платовъ и доходовъ 
скарбу господарского въ замку господарскомъ Любецкомъ, обрали 
есмо на войтовство места Любецкаго человека на то годного—бо- 
ярина любецкого Мануила Александровича и дали ему тое вой- 
товство въ месте Любецкомъ, за которымъ и вси мещане Лтобець- 
кие насъ просили, и на оное войтовство дали есмо земли пашное 
куничное увъ острове местскомъ Микринскомъ на десять бочокъ 
ото всихъ илатовъ и подачокъ господарскихъ вольныхъ, на кото- 
ромъ войтовстве онъ будучи, маеть въ томъ месте господарскомъ 
Любецькомъ межи всими мещаны того места порадку доброго до- 
гледати, стерегучи пожитковъ скарбу господарскому, то естъ абы 
были платы и доходы господарские и вины подле теперешнее 
уставы справедливе а зуполпа до скарбу господарского выдаваны, 
ктому при отбранью платовъ и доходовъ господарскахъ при враде 
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завжды быти повиненъ, тежъ о межу, о бортъ и о испашьъ, и 
страву войтъ межи всими мещаны догледати маетъ, и если о борть, 
о межу и о испашь вину на врадъ и на себе на томъ, хто ви- 
непъ зостанетъ, взяти маетъ водле уставы, яко много отъ которое 
речи зъособна вина на уставе ему даной описана естъ; во всемъ 
маеть ся заховати ку мещаномъ господарскимъ водле уставы те- 
перешнее господарское. И на то есмо ему дали тотъ напеь листъ 
зъ нашими печатьми. Писанъ у Любечу року тисяча пятсотъ шеет- 
десять первого месяца сеньтебря семогонадьцатого дня“. Ино 
кгдыжъ преречоные каштелянъ новгородский и подскарбий зем- 
ский Великого княэства Литовского, будучи въ замку Любецкомъ 
на постановенью плаловъ и доходовъ скарбу нашого, Мануила 
Александровича Болотовича узнавши быти годного и не згола,— 
за прозбою всихъ мещанъ Любецьскихъ тотъ врядъ войтовство въ 
месте Любецкомъ ему дали, на которомъ ся онъ во всемъ слушне 
и пристойне до сихъ месть заховалъ, мы зЪъ ласки нашое госпо- 
дарьское, на челомбитье его то есьмо вчинили и не отдаляючы его 
при томъ войтовстве и земляхъ пашныхъ куничныхъ на десять 
бочокъ въ острове местскомъ Микрипскомъ, на войтовство прида- 
ныхъ, его есьмо зоставили и дали и симъ листомь нашимъ зоста.- 
вуемъ. Маеть онъ врадъ войтовский въ месте нашомъ Любецкомъ 
и землю помененую до своего живота держати и уживати. порадку 
въ томъ месте межи мещаны догледати, пожитковъ скарбу нашого 
и повинности своее пильне постерегати и во всемъ ся слушне и 
пристойне справуючи, заволяню своему досыть чинити маеть, за- 
ховуючися водле уставы нашое и листу каштеляна новтород- 
ского и подскарбего земского, вышей въ семъ листе нашомъ вии- 
саного, безъ обтяжливости подданыхъ нашихъ мещанъ тамошнихъ. 
И ва то дали есмо Мануилу Александровичу Болотовича сесь 
нашъ листъ, до которого на твердость и печать нашу Коруны 
Польское притисвути есмо велели. Писанъ у Варшаве на сойме 
валномъ корунномъ. Дня десетого мца июля лет. Бож. Нарож. 
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1570-го, (80-го) панованья нашого року 4-го.—Справа того жь князя 
подкан цлерого. 


(Ён. Корон. Зап. 1, лл 99--96) 


1ХХХУИ. 


Листъ короля Генриха, утверждающий, но просьбЪ пословъ земскихь 
и согласно выбору земянъ воеводства Браславекаго, въ звави мзетнаго 
хоружя земскаго шляхетнаго Богуша Дешковича. 

1574 т. апрВля 15-го, въ Ираковз. 


Генрихъ, Божю милостью король Шолский, великий князь 
Литовский, Руский, Пруский, Жомоитский, Мазовецкий, Киевский, 
Волынский, Подляшский, Ифлянтский и иныхъ, а ктому княжа Ан- 
декгавенское, Борбонское, Кальвернорское и тежъ кграбя въ Мар- 
хии, Форестии, Кверцыи, Роверни и въ Монтисфорции ефс. 


Ознайменуемь симъ нашимъ листомъ, ижъ мы, маючы 0 томъ 
ведомость, же по зештью зъ сего свФта короля его милости святое 
славное памяти Жикгимонта Аггуста, продка нашого, князи, па- 
нове, врядники и вся шляхта обыватели воеводства Браславского 
для лепшого межи собою порядку и способнейшое обороны своее 
отъ неприятеля подъ онымъ часомъ небезпечнымъ, звлалца, на там- 
той украине, сполне и згодливе шляхетного Богуша Дешковича, 
земянина тамошнего, на врядъ земский хоружество Браславское 
обрали, бачечи его па то быти годного, на которомъ онъ враде, 
ажъ до сихъ месть будучи а верне, цнотливе и годне речы поспо- 
литой служачи, повипности своей досить чинить, тогда зъ ласки 
нашое господарское, за прозбою пословъ земскихъ того воеводства 
Браславского, на теперешний съемъ коронации нашое съ того вое- 
водства до насъ посланыхъ, хотячы мы и впередъ Богуша Деш- 
ковского, яко годного ку службамъ нашимъ и речы посполитой, 
на томъ местцу мети, его при ономъ помененомъ вряде земскомъ 
хоружстве Браславльскомъ зо всякою владностью тому вряду на- 
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лежачою заставили и то ему теперъ знову симъ листомъ нашымъ 
даемъ, который врядъ, хоружетво воеводства Браславльского, Бо- 
гумъ Дешковский держати и уживати маеть, владзы, справы и 
порадку всякого, въ Статуте правъ посполитыхъ описаного, ва 
томъ местце слушне, звлаща подъ часомъ военнымъ, справуючися, 
водле звыклого обычаю по тому, яко и въ иныхъ земляхъ, вое- 
водствахъ и поветехъ панствьъ нашихъ оного краю хоружие ся 
заховують. И на то дали есмо Богушу Дешковскому сесь нашъ 
листь зъ нашою звыклою корунною печатью. ЦШисанъ у Кракове 
на сойме валномъ корунацыи нашое дня 15-го мца апреля лета 
Божего Нароженя 1574 го, панованья нашого року первшого.— 
Подписъ руки князя подканцлерого полатине: Реёгаз Оиши \Мо]- 
ЗЕ! В. Р. усесапееЙагиаз. Справа велебного Петра Дунина Вол- 
ского, каноника гнезденского и краковского Кр. Пол. подкавцлерого. 


(Кн. Корон. Зап. Ш, ал. 1-2) 


„ГХАХУШ. 


Актъ о разграничени воеводстяа Браславскаго съ звоеводствами 
Кевекимъ, Подольскимъ и Хмельницкимъ, составленный но распоряже- 
вю короля Сигизмунда Августа въ 1570 г. Олизаромъ Кирдфемъ Мыль- 
скимъ и Михайломъ Шашковичемъ Долбуновскимъ и занесенный въ 
книги Великой коронной канцеляри, по просьб м$стной шляхты, рас 
поряжен1емъ короля Генриха въ 1574 г. и въ книги Менылей канцеля- 
ри распоряжешемъ кор. Сигизмунда Ш въ 1601 г. 


Ознайменуемъ тымъ листомъ нашимъ всфмъ вобецъ и каждому 30- 
собна, кому 10 ведати належытъ. Ставшы очевисто передъ нами укчигъ 
канцелярие нашое коронное шляхетный Стефанъ Кгулчевъский по- 
кладалъ поредъ нами листь зъ Великое канцелярш нашое вижей 
вписаный продка нашого подъ печатью коронною, просечы, абы 
тежъ въ книги Меншое канцелярие нашое для снаднЪзйшого зъ 
обохъ канцелярый нашыхъ выниманья обывателемъ воеводствъ 
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Киевского, Браславского и Подолского былъ вписанъ, который 
такъ се въ собе маеть:—Генрыкъ, зъ ласки Божей король Пол- 
ский ес. Ознаймуемъ тымъ листомъ нашьмъ всзмъ вобецъ и каж- 
дому зособна, кому того ведати належить. Поведилъ передъ нами 
урожоный Михаилъ Шашковичъ Долбуновскай, подкоморый брас- 
лавский, Андрей Садовский, подсудокъ браславский, послове вое- 
водства Браславского, отъ всЗхъ обывателей земянъ шляхты вое- 
водства Браславского, на сиемъ коронацый нашое до насъ при- 
сланые, ижъ што король его милость славное и светое памети 
Жикгимонтъ Августъ, продокъ наше, разылъ росказати и злецити 
листомъ своимъ певнымъ особамъ урожонымъ Олизару Кирдею 
Мылскому, маршалку нашому, а Михаилу Шашковичу Долбунов- 
скому, выехавшы зт границы воеводства Браславского, которые 
делять воеводства Браславское зъ воеводствами Киевскимъ и По- 
долскимъ и староствомъ Хмелницкимъ, водлугъ которого злеценья 
и росказанья продка нашого короля его милости тые помененые 
особы тые границы воеводства Браславского, выехавшы, списали 
и на то листъ свой подъ печатьми своими всея шляхте обывателей 
воеводства Браславского дали, который передъ нами они оказавшы, 
жадали насъ за то, абыхмо тые границы воеводства Браславского, 
яко на томъ листе комисарей короля его милости описано, до 
книгь нашихъ канцлерейскихъ коронныхъ вписати росказали, ко- 
торого листу мы огледавшы, велели есмо его слово отъ слова до 
книгъ нашыхЪ канцлярейскихь коронныхъ и въ сесь листъ нашъ 
вписати и такъ ся вт собе маетъ:— „Я, Олизарь Кирдей Мылский, 
маршалокъ его королевское милости, Михайло [Шашковичъ Дол- 
буновский ознаймуемъ и даемъ вфдити каждому, ижъ, за росказа- 
ньемъ его королевское милости нашого милостивого пана, ездили 
есмо на гравицахъ воеводства Браславского, которые делять зъ 
воеводствомъ Подолскимъ и староствомъ Хмелницкимъ а воевод- 
ствомъ Киевскимъ, и каждые на ‘имя селища, которые ку воевод- 
ству Браславскому належатъ, списали есмо ажъ по Чорный шляхъ, 
то есть тые селища: Ку воеводству Браславскому: селище Ходо- 
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ровичы, ку воеводетву Браславскому ажъ по Чорный шляхъ, се- 
лище Овдиевцы ажъ по Черный шляхъ, Цыковъ замочокъ и мЪсто 
пана Филоновъ Кмитича, старосты оршанского, кгрунту того замку 
и мВста ажъ по Чорный шляхъ, Мезяковские земли ажъ по Чор- 
пый шляхъ, Прилукъ-—по Чорный шляхъ, селище Погребище 
Грицка Погребицкого; тое селище на самомъ шляху Черномъ, въ 
которомъ селищи впала река Рось. Доловъ Росью по пра- 
вой руцы ку Браславлю кгрунть шляхецкий воеводства Бра- 
славского: селище Олейковцы Семашковое, селище Урунгу- 
говъ Ободенского, селище Чжулковъ Семашковое жъ, селище Тры- 
бЪсовъ а Кошовъ, селище Котенювъ,—тыи обе Клещовского; се- 
лище Торгьъ МацЗева, селище Сорочычи, того же МацЪя, селище 
Манастырище, селище Сосонкз,--тые обе Кайдашовы, Олбачовъ 
Красносельского, Долинное, Седенниковцы, Пшонное двЪ селищи 
короля его милости ку замку Браславскому ажъ до новету Звино- 
городского, который повфтъ Звиногородский звеку еслъь ку воевод- 
ству Браславекому, и своими границами идетъ зъ землями воевод- 
ства Киевского ажъ до лесовъ Ваневскихъ и границы Черкасское. 
А тые вышеймененные всф селища воеводства Браславского и 
кгрунты ихъь дЗлить Рось река зъ землею воеводства Киевского и 
Бискупщазною. Идучи доловъ Росью по правой руце входы вое- 
водства Браславского, & по левой ууце воеводства Киевского и 
Бискупщизны, а по другой стороне ку Днестрови реце съ старо- 
ствомъ Барскимъ воеводство Браславское, врочыще и старовЪзчные 
границы: напервей село Слободка староства Барского, а село По- 
чапинцы земянина его королевское милости Цетра Микулинекогоы— 
вже воеводства Браславского; земля тыхъ Почапинцовь до Луки 
Щербовое врочища, которое врочище промежку Слободки и Поча- 
пинцовъ; & отъ того врочища Лукъ Щербовыхъ Дубровую ажъ за 
реку Олшанку, которая река Олшанка естъ звечистая граница 
воеводству Браславскому изъ староствомъ Барскимъ ажъ до реки 
Рову, а тымъ Ровомъ рекою ажъ до врочища Сандра, а отъ того Сандра 
до Молохова, а отъ того Молохова ажъ до долины Волманки, а 
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оть Колманки ажъ до долины Волчка, а оть Волчка ажь до вро- 
чища Яроватую Пониклое Крыницы, & отъ Крыницы ажъ въ реку 
Мураховъ, рекою Мурахвою ажъ до Поникла долиною, а отъ По- 
никлы долины ажъ до врочища Кисилева ажъь до Кочмазовекого 
лзса, который лЪсъ естъ бискупа Каменецкого, где встали речки 
Мурашка и Мураховъ, то вже Мурахвою по правой руце грани- 
цами земянина барского Бенка Козловского до реки Башей ажъ 
до другого селища того жъ Бенка Куилинецъ, тамъ границами 
стародавными ажъ до Днестра, где воадаетьъ Мураховъ у Днестрь 
по правой руце староства Барского, а но левой руце воеводства 
Браславского зъ землею Волоскою по полрзки Днестра ажъ до 
Видова. Мы то все, за росказавьемъ его королевское милости на- 
шого милостивого пана по достатку а справедливе списавшы, вое- 
водству Браславскому ознаймили и вже отъ того часу каждый 
земянинъ въ воеводстве Браславскомъ повинни,будутъ съ тыхъ осфлос- 
тей своихъ всякое подданство полнити и правомъ ся, кому будетъ 
потреба, у воеводстве Браславскомъ справовати. На то есмо всей 
шляхте и рнцерству обывателемъ воеводства Браславского, яко 
посланцы господарские, дали сесь нашъ листъ съ печатьми нашими. 
Писанъ у Браславли генвара шостого дня року Сына Божего На- 
роженья тисеча пятсотъ семдесятого“. Ино кгдыжъ за злеценьемъ 
и росказаньемъ короля его милости, продка нашого, тые вышей 
поменепые особы комисаре границы воеводства Браславского спи- 
савшы то вже всзмъ обывателемъ ознаймили, мы теды видечи того 
быть речъ слушную тые всЪ границы, яко меновите на листе ко- 
мисарскомъ естъ описано утвержаючы, росказали есмо до книгъ 
нашыхъ канцлерейскихъ коронныхъ вписати, хотечи то м$ти, абы 
вжо всЪ обыватели воеводства Браславского земяне шляхта, кото- 
рые именья и оселости свое въ границахъ вышей описаныхъ ма- 
ютъ въ воеводстве Браславскомъ, всякое подданство и послушен- 
ство полнили и правомъ водлугъ статуту такъ передъ судомъ зем- 
скимъ, яко и кгродскимъ въ воеводстве Браславскомъ о всякие 
речы судили и справовали и на то есмо всЗмыъ обывателемъ земя- 
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номъ шляхте воеводства Браславского тотъ выписъ съ книгъ на- 
шихъ канцлярейскихъ коронных подъ печатью нашою коронною 
выдати росказали. Писанъ у Кракове дня пятого мая року отъ 
нароженья Сыва Божого тисеча пятсотъ семдесятъ четвертого, & 
панованья нашого року пертого. Уепипиз ПеБтзку В. Р. сап- 
сеПаггаз. В-Но еазет.“ Который (листъ) въ книги Меншое канцеля- 
реи нашое коронное продка нашого естъ вписанъ у Варшаве на 
сойме валномъ коронномъ року тисеча шестсотъ первого, месЪца 
марца десятого дня. Реёгаз ТуПе2ку Ерз \аг. В. Р. усесалсеПа- 
газ. Справа того жь Даспаг Зеюулску. \. ЗКоззтомзКу. МиК. 
Еуаожтеск!. 


(Кн. Корон. Зап. Т, лл. 810—312. Грамота короля Генриха 
записана еше ц въ Кн. Кор Зап. ТГ, лл. 196—197) 


1.0.0.4 9.6 


Листь кор. Генриха, утверждающий Федора Сенюту Леховецкаго 
во врядЪ войскаго Кременецкаго, согласно листа, даннаго тому-же Се- 
нют# на этотъ врядъ королемъ Сигизмундомъ Августомъ. 

1514 г мая 20-го, въ Краков% 


Генрикъ еёс. 


Всимъ вобецъ и кождому зособна, княземъ, паномъ, дыкгни- 
таромъ, врядникомъ и всякого стану и достоенства людемъ, обы- 
вателемъ земли Волынское, и тежъ меновите повЗту Кремянецкого, 
а особливе урожоному князю Миколаю Збаражскому, старосте кре- 
мянецкому, упреймымъ вернымъ намъ милымъ, ласку нашу кролев- 
скую. Упреймые верные, намъ милые! Ознаменуемъ вашей верности, 
ижь тыхъ часовъ присылалъ до насъ урожоный @едоръ Сенюта 
Леховецкий, войский кремепецкий, о томъ, ижъ деи што который 
урядъ земский войское Кременецкое, по урожономъ Ивану Семе- 
новичу, войскомъ кременецкомъ, вакуючое, ему королъ его милость 
Полский святое славное памяти Жикгимонтъ Августъ, продокъ 
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нашъ, зъ ласки своее господарское дати рачилъь, на што онъ и 
листъ данину его кролевское милости за печатью корунною а съ 
подписомъ руки велебного въ Христусе Францышка Красиньского, 
бискупа Краковского, на онъ часъ подъканцлерого корунного, у 
себе маючы, на сесь часъ передъ нами показовалъ, докладуючы, же 
того его кролевская милость и черезъ особливый листъ свой вамъ 


всимъ обывателемъ земли Волыньское и повфту Кремянецкого зара- 
зомъ водле звыклого обычаю ознаймити рачилъ, абы есте о той 
данине его кролевское милости ведаючи, оного Оедора Сенюту, а 
не кого иншого за войского кремянецкого мели, которого деи онъ 
враду войского за живота короля его милости, такъ же подъ ча- 
сомъ межикролевства черезъ увесь тотъ часъ вжо отъ двухъ летъ 
и тецперъ въ снокойномъ вдержаныо и уживанью будучи, местца, 
своего звыклого войского межи врадниками тамошными земскими 
уживаеть и повинности своей врадовой во всемъ досыть чинить, 
вонтпливости въ праве своемъ-и переказы въ томъ жадное ни отъ 
кого не маючи. Ведже абы хто на тое право его въ невЪдомости 
листовъ якихъ съ канцлереи нашое не одержалъ а толко труд- 
ности непотребное въ томъ ему не задалъ, кгдыжъ деи того права 
его ясного ни якимъ обычаемъ жаденъ збурити и въ вонтпливость 
привести не можеть, билъ намъ чоломъ, абыхмо водле оного перв- 
ого листу короля его милости, продка нашого, тую речъ на сесь 
часъ знову вжо черезъ напгь листъ вашей верност$ ознаймити и 
въ ведомосте привести росказали. А такъ мы, бачачы властную а 
не вонтпливую данину листъ короля его милости и речъ въ томъ 
водле прозбы Сенютины слушную, преречоного Федора Сенюту Ля- 
ховецкого, яко держачого, при томъ враде войскомъ Кремянец- 
кимъ, за оною жъ даниною его кролевское милости не вонтпли- 
во зоставивши, то вашей верности ознаймуемъ, ажъ бы есте ни- 
чого не дбаючи о жадные листы, которые бы съ канцлереи нашое 
въ неведомости, за справою чиею такъ_первей, яко и потомъ вы- 
несены были а Федору Сенюте и тому праву его, за которымъ 
онъ преречоного вряду своего войского кремянецкого вжо часъ 
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немалый и теперъ въ спокойномъ держаню и уживанью естъ, за- 
очне надъ право посполитое яко колвекъ шкодити и уближати 
мели, але водле данины и листу первшого короля его милости 
продка нашого, до васъ писаного, урожоного Федора Сенюту, а 
не кого иншого за войского кремянецкого маючи, учтивость звык- 
лую и местце межи урадниками земскими и тежъ владзу такъ въ 
службахъ нашихъ господарскихъ и речи Шосполитое, яко и во 
всякихъ иншихъ того вряду належностяхъ ему признавали и во 
всемъ ся ку нему по звыклому обычаю, яко и до тыхъ местъ, за- 
ховали, а особливе, верность княже старосто кремянецкий, прика- 
зуемъ, ажбы еси за тыми жъ таковыми листы, если бы съ канц- 
лереи нашое такимъ обычаемъ, яко ся вышей поменило, ку пере- 
казе и уближенью спокойного держанья Сенютина вынесены были, 
преречоного враду земского войского кремянецкого мимо Сентоту, 
надъ право его, яко держачого, никому не подавалъ и иншому на 
замку нашомъ Кремянецкомъ, окромъ 9едора Сенюты, того враду 
уживати, а Сенюте уближеня надъ право носполитое, яко держа- 
чому, ни отъ кого терпети зъ ураду своего староства Кремянецкого 
безправне не допущалъ и пилне того постерегалъ, иначе чинити 
не смеючи для ласки нашое кролевское и съ повинности своее. 
Писанъ въ Кракове дня 20-го мца мая лета Божего Нароженя 
1574-го, панованя нашого року первшого.— Непгсиз гех. 


(Ен. Кофон. Зап. Ш, 44. 96—28) 
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ХС. 


Листт кор. Стефана Баторя на имя старосты Овруцкаго Мих. 
Мышки Варковскаго съ приказашемъ не принуждать мщанъ куничныхъ 
Овруцкихъ къ млыновой и гребельной работВ на замокъ и возвратить 
имъ взятые на нихъ, за неисполнен1е повинности, „грабежи.“ 

1576 г августа 9, въ Варшав$. 


Стефанъ, Божью милостью король Цолский, великий князь 
Литовский, Руский, Пруский, Жомоитский, Мазовецкий, Ифлянт- 
ский, княжа Семикгродское. 


Урожоному Михаилу Мышце Варковскому, кашталяну волын- 
кому, старост$ нашому овруцкому, верьне намъ милому ласку на- 
шу королевскую, а въ небытности его самого въ Овручомъ под- 
старостему его тамошнему. Урожоный верне намъ милый! Прихо- 
дили до насъ подданые наши Овруцкие на имя Гаврило Годова- 
никъ & Томило Сытичъ сами отъ себе и ото всихъ поплечниковъ 
своихъ, тыхъ, которые на плате и циншу куничномъ седеть, жа- 
луючы намъ о томъ, што жъ деи верность твоя имъ кривды вели- 
кие чинишъ и новины уводишъ, приворочаючы ихъ посполъ зъ ин- 
шыми мещаны Овруцкими греблю у стазу тамошнего сыпати и 
оправовати и млынъ будовати, чого дей они посполъ зъ ними чи- 
нити николи не были повивни, кромъ одно деи повинни дел- 
ницу свою робити и острогъ коло места посполъ зъ ними городити, 
а иншихъ никоторыхъ пошлин и службъ посполъ зъ ними служити 
и полнити не повинни, до чого деи верпость твоя ихь примуша- 
очы, за то имъ великие грабежи починити казалъ. И били намъ 
чоломъ, абыхмо надъ повинность ихъ въ томъ имъ кривды чинити 
и ку сыпанью гребли и будованью млына падъ звычай ихъ старо- 
давний притягати не допустили, а тые грабежи, имъ починеные, 
поворочати велели. Про то будуть ли они передъ тымъ посполь 
зъ мещаны тамошними Овруцкими тое гребли и ставу не сыпывали 
и не оправовали, приказуемъ верности твоей, абы ихъ и теперь 
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къ тому не приворочалъ и въ томъ имъ жаднее трудности не за- 
давалъ, а тые грабежи, которые будешь ли имъ починити велелъ, 
поворочалъ и заховалъ бы еси ихъ въ томъ водле обычая ихъ стародав- 
ного, для ласки нашое иначей того чинити не смеючи. Данъ въ Вар- 
шаве дня 9-го августа месяца року 1576-го, а панованя нашого 
року первого. 


(Ён. Корон. дип. 26[21, лл. 58) 


ХС1. 


Нодтверждене кор. Стефаномь Батор1емъ границь гор. Кремевца. 
1576 г. ноября 11. въ Торун%. 


ЭберПНал еёс. 


Олпапимету Фет Пзеш пазхут \з2ет \момес2 1 Ка24ети 
70зофпа, Коши \1е4271ес2 паШе71 {га 1 парофет, 12 ро аало 1 ока- 
7ато рг2е@ папи пиешет иги г2а, ами ко\ 1 32 ео розро]- 
56\а плаза паз2есо Кл2епиепеха 1186— ор1залие ремпусй огатс2 
{есо пиаза Ктглепиешес21езо газет р15тет 2 р!ес2епеали 
Чупета, с2а|у 1 шенагиз2опу, ром1аЧа1ае7, хе оп 1аКо 2збалодалула, 
фак 1 па (еп с2аз \у Фуей оталиеласй ор1запусВ сгапюш пе5762Е1еВ 
У2\ала, КУШо Па 1е2рес21037627, афу пароюш пагизтопе рг2е2 
косо ше ру1у, ргоз2опо 1452, абузшу 161 м ума Имей ета- 
1162 2056а№1462 90 асё сапсеНаме! Когопие? \р!8ас2 (еп 156 гоз- 
Ката, кбогу 2 газЮесо )еп2ука па ро]зКу о@ $юо\а 4о 510% рг2е- 
102010 1 фаЁ $1е \ з09е ша: „Отал!ета ро07опа пмазба Кглепие- 
шес2Кети оде \5$И \105621 Ктлепмемесюе! рг2ех збагозе Ко- 
\е13К1езо рапа Вой4апа Э1етаз2Ка 2а тозкалолиет его К. Мел, 
а па п1е52с7е рапа збагозбу Кглепиешес2Ке2о рапа Эслепзпесо 
НегеКа, лепиешла 1е50 К. Мел, рапа Гуама Веге7ес2Кесо. Ма 
ррегуе! 2е мза о1ореш: Марг204 04 огафа таДесо о@ гога 1а52а 
Кг2ешицес2езо, Когу гос ]а5та $401 ро@Не схегмемпе! жет, па 
40] газе 2е5210 типо Назек ПромЦ греет согу а37 40 508767 1- 
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са, К®гу 1@ме 4о КоКого\а 1 40 Эр10$, 1 2а ме (Ша сгат!с2а, 
04гис71\521 31е о@ гост Кокогомз Ее 1 роа Чгоса Бр!КозКа ро 
Уузоюме а52 о газе! мепие слегуе\лпе! 1 роз]а 40 Пазка По]2Кка 
ой 3рЦо10$ 1 о4 15032 Пока Пазка роза 4оНиа Ка Вадомал 1 
о@ Вадоуй Киа 5огхе 4ойпа Киа 2032е2шКком! \18210\ес2 вета, 
Кбогу 1421е з Кгхепмепста 40 \!15710\е2а \у Копега Чатгаюмусв 
им, Е ро$21о Бглезлет &е! агогт У! 15 томмее2юе! (а мепиа Бро- 
]1озка ро ргахе! гес2е 1а4ас7 {4 2532 @о Верю\жмег 4оПпу, Юога 
4оЙпа Верю\а роз210 рг2е2 @госе У 1злою\мес2ка \мШе\жо &32 Ки 
ша]ут 102ала, 04 фусп шауев 102 а2 Чо @гос! Бапкомиесяюе!, Кога 
$ Кгхепиепста 1@ме, 1 роргхек гот роз210 ройет рой Кгазна 
Горе, Кога [02а Ба \ ргаме! гесхе 1 Ве2е $1118262е 1 рг21$210 
роПет 1 далифго\ма рг2ех дойпе =етЪфоКка ла дгосе Мафвеюо\узКа, 
Кога ой шайза 14ле 40 Ма Вео\меска 1021е СхекаПо\ме: Ка 5а- 
гети Корехом! РепзКо\1ета рг7ет дгосе Ма Веолузка, 1 о@ #ео 
Коре2а о 1021 Схекало\уе!г аз7 Ка Мо\озюШала ро ро!о%\1с2й че- 
ста 1 ргхех @\е гхесхке, Кюога ро (ет з1еИзехлет 1421е 232 40 
Калиета, ЮКогу Капиеп Пет роФе гост Зашфагзюе, №Юога @госа 
ой Кг2епиепса 1492е. ОЧ {ео Капиета рос24521 852 Ки пмазбиа 90- 
Ипа Збажмеска, бога 1Шме Ка тез1е2Ккип 1алот шипо ©оге, па К®о- 
ге! Кг2157 Калилепий; $0@у 4 @оЙпа ргз а Ка созхстега охат- 
рагзкета ше ЧаНеко Гро\уе21 ргаме Копсеш Ка )емегка, Коге 
]леегко ро Агаолет зёгопе агост ]ез 1а4ас2 Ка БхатБага ро рга- 
\'е1 гесхе. Х агаоле! згопу о Глае2ка ро102Шзту 5талие21 рос2а571 
ой согу КоПе2коузюе! 242е Капиеие Биа, ргхех ройе «юге Карй 
х1447 ЫзКкар и рапом Колизей, Кюга 20\а Э\узмомит, Ка Юле 
$401 ргамсхеш ро Котеся 10°а, о@ %е 107у, ©20 па’ ргозхеле! Ки 
грес2е Лкмме. А 2 @тис1е! эгош о афпа ро эташехе Вокгиис- 
ке, рос2а521 ой 1аз2а ргхех 5052621ес2 Озёго2зКЕ а32 40 Мора, 
греет Бо Ки 205767167а ПамепзКетиа 14ме з Барапо\а, 
о тез ешиа ро 0: эгоше @гос! иалако\а, а ро роожиие роНа 
еииа гашкома, ка Слос1епомети 15а, о |еса ргозю Киа гес2е 
Ук\те ро ргаме! гес2е, &1о 1езёз 2лепиа гатКо\а, а ро Пете! гесхе 
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епиа 1е3с7са“.—Му еду ерпап, Кго| рг2егестопу, рг215ва- 
\а19с2 Ка %е рго7Ме ]дако зазхпе! пуез2е7ап Кгреплещессяей 
1561 №1$262е1 ор1запу о7пасхета 5тап!с7 пиазфа Кт2епиене2К1есо, 
1е81 (есп стапю\ 24а\упа 1 фега2 ха шет \ 42егхапта $8, рги 
]е50 1062у 20$амшщету ше 16221962 {аК 12 1ес0 \узКево паро- 
фотие с2азу у2\а2 шаа. Киа Юге! г2ес21 Перз2езо зума ест ма, 
р!ес2епс2 па52а согоппа 40 {ево Из рг2621814с2 гозкалаЙзту. 
Рап \ 'ТГогапа @ша Х]-50 пмез2аста ОСгадша гока Рапямесо М. 
р. .ХХУ!-0, рапомалиа паз2есо гоки р!егуз2есо.—Реёгиз Пиши 
Уозкт №. Ерриз (Моттабиз ер1зсораз) Ггаепу Нет её В. Р. 
сапсеПат1аз. В-с10 г-——п@г Рем! Оишт Уозк1 №. ЕррЁ Ргаепиеп 
В. Р. СапееПаги.— Гамтуп Р1езосзуизК! р1загя. 


(Кн. Корон. Зат. ХП, лл. 94 06.—96) 


хСи. 


Грамота кор Стефана Батор!я, назначающая „закладъ“ на старо- 
сту Овруцкаго А. Мих Мышку Варковскаго по поводу чинимыхъ имъ „По- 
хвалокъ“ на нВкоторыхь м8отныхъ земяяъ. 

1578 г февраля 23, въ Варшавф. 


Стефанъ, Божью милостью король Польский, великий князь 
Литовский, Руский Пруский, Мазовецкий, Жомоитский, Ифлянт-. 
ский, княжа Семикгродское. 


Урожоному Абраму Михайловичу Мышце, старосте нашому 
овруцкому, верне намъ милому ласка наша кролевская. Урожовый, 
верне намъ милый! Жаловали намъ земяне наши повфту Киевского 
шляхетные Григорий а Охримъ Геевичи, Павелъ Булгаковский & 
Олешко Устимовичь Левковский о томъ, ижъ вирность твоя имъ 
великий кривды, наезды кгвалтовпыйи на домы ихъ властный чи- 
нишъ, маетности ихъ забираешь, па остатокъ имъ самымъ отпо- 
веди и пофалки самъ черезъ себе и черезъ слугъ своихъ чинишь 
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и на здоровье ихъ стоишъ, хотячы ихъь самыхъ безвинне имати, до 
возенья сажать и о легкость, або о горло приправити, для чего 
они, не будучи отъ тебя безпечни здоровья своего, били намъ чо- 
ломъ, абыхмо имъ о томъ оборону учинили а закладь нашъ на 
тебе положити казали. А про то, будетъ ли такъ яко намъ сираву 
дано, ижъ бы ся имъ таковыи кривдм и утиски, наезды, кгвалты 
и небезпечность здоровья ихъ самыхъ деяти мели, напоминамы и 
приказуемь т1т0бе подъ закладомъ нашимъ на кождого зъ пихъ 
0с0бу пятьмаеты копами гроший литовскихъ, абысь самъ черезъ 
себе и слугъ своихъ никоторыхъ отповедей и пофалокъ не чи- 
нилъ и чинити не казаль, на домы ихъ властный кгвалтомъ не 
наеждачалъ, ани посылалъ и жадного утисненья и кривды имъ не 
чиниль и на здоровье ихъ ничимъ не стоялъ, словомъ, ани рукою 
не сягалъ и во всемъ ся ку Нимъ спокойне заховалъ; а былобы 
до насъ 10бе которое дело, ты бы ся въ томъ зъ ними правомъ 
обходилъ, иначей, подъ ласкою нашою и закладомъ вышше описа- 
нымЪ, абысь чинити не смелъ. Данъ у Варшаве на сойме вальномъ 
короннымъ дня 23-го месяца февраля року 1578-го, а королеванья 
нашого року 2-го. 


(Ён. Корон. Зап. 26127 лл. 74 об.—75) 


ХС 


` 


1). Листъь кор. Стефана, подтверждающий условая, записанныя между 
и. Яномь Ходкевичемъ и п. Яномъ Струсемъ относительно уступки 
первымъ послЪднему державы Веницкой 

2). Квить п. Ходкевича, утвержденный королемъ, въ получен1и имъ 
отъ ст. Струся 5000 копъ гр. литов. за державу Веницкую. 

1578 1юня 10, во Львовз. 


1). Стефанъ, Божью милостью король Полский, великий князь 
Литовский, Руский, Пруский, Мазовецкий, Жомоитский, Ифлянтский, 
княжа Седмигородское. 
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Ознаймуемы тымъ листомъ нашимъ всимъ вобець и кождому 
з0собно, кому то вЪЗдати належить, ижъ ставши облично передъ 
нами велможные Янъ Ходкевичъ, кграбя на Шклове и Мыши, 
кашталянъ виленский, маршалокъ земский Великого князства Ли- 
товского, староста жомоитский, державца ковенский и телшовский, 
Янъ Замойский, канцлеръ коронный, староста белский, кнышин- 
ский и замеховский, явне и доброволне вызнали постановене ни- 
жеописаное, то естъ: яко недавно тутъ ве Лвове декретомъ на- 
шимЪъ сказалисмы, абы панъ виленский за державу Веницкую суму 
пенязи пять тисячей копъ грошей литовскихъ отъ небожчика, слав- 
ное памяти Жикгимонта Августа короля, продка нашого, небож- 
чику князю Богушу Корецкому, воеводе волынскому, на державе 
Веницкой описаную и внесеную отъ врожоного Юря Струса съ Ко- 
морова, старосты нашого браславского, которому есмо тую державу 
Веницкую за его заслуги, зъ ласки нашое, дали, вземши, тую дер- 
жаву Веницкую, ему поступилъ, которое сумы пенязей кгды уро- 
жоный Юрий Струсъ’съ Коморова, староста вашъ браславский, 
всее сполна меть на тотъ часъ не могъ, одно три тисячи золотыхъ 
полскихъ, обицалисмы пану виленскому въ девети тисячахъ и пе- 
тисотъ золотыхъ зъ урожоного Юря Струса, которому заслужоныхъь 
пенезей въ скарбе натиомъ певную суму пенязей винно, мнта наши 
Жомойтскии до выдержанья тое сумы пенязей на два роки дати 
и листомъ привилемъ нашимъ то ему варовати и въ держанъе по- 
дати, теды они догожаючи, абыся тому декретови нашому досыть 
стало, таковое зостановене учинили. Велможный Янъ Замойский, 
канцлеръ коронный, именемъ старосты нашого браславского Юря 
Струса тую три тисячи золотыхъ полскихъ & павъ виленский 
квитъ свой на пять тисячий копъ грошай литовскахъ отъ Юря 
Струса за державу Веницкую взятыхъ урожоному Янови Леснев- 
скому, старосте нашому городелскому, зв5рили и до рукъ его дали 
тымъ обычаемъ и способомъ, ижъ кгды мыта Жомойтскии черезъ 
посланца нашого пану виленскому въ держане въ десети тисячахъ 


ПЯТИСОТЪ ЗОЛоТыХЪ До выдержаня тое Сумы пенязей на два роки 
14 д 
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поданы и достаточне то ему отъ насъ листомъ привилеемъ на- 
шимъ утвержено и обваровано будеть, тогды староста нашъ горо- 
делский маеть тыми три тисечи золотыхъ полскихъ, ему звфро 
ныхЪ, до рукъ пану виленскому отдавши, квитъ пана виленского 
на пять тисечей копъ гроший литовскихъ, ему тежъ звероный, 
подъ датою декрету нашого давши до актъ нашихъ канцелярей- 
скихъ ввести, старосте нашому браславскому Юрю Струсу отдати 
и державу Веницкую за листы пана виленского, при немъ зоста- 
влеными, ему въ держане подати и поступити маеть. А гдебы 
пана виленского въ мыта Жомоитскии интромисия, албо увезанье 
отъ насъ не дошло, ани то ему листомъ нашимъ утвержоно и 
варовано не было, тогды староста нашъ городелский, того квиту 
пана виленского до актъ нашихъ канцелерийскихь вводити и его 
Струсеви давати, ани державы Веницкое въ держане поступовати 
не маетъ. А хотя бы тотъ квить пана виленского до актъ напихъ 
быль уведенъ и где на якимъ колвекъ местцу оказатися могъ, 
теды жадной моцы мети не маетъ и не будетъ до того часу, ажъ 
бы пану виленскому въ тыи мыта Жомоитскии интромисия отъ 
насъ, або вся сума пенязей сполна пять тисячый копъь грошей 
литовскихъ отъ Юря Струса, старосты нашого браславского, дошла; 
ведже кгды мыта Жомоитскии пану виленскому поданы будуть до 
выдержанья тое суми пенязей на два роки, повиненъ будеть панъ 
виленский остатокъ сумы пенязий, што бы съ тыхъ мытъ Жомо- 
итскихъ за два роки назвышъ тое сумы две тисячей пяти сотъ 
золотыхъ пришло, водле аранды и постановеня ношого до скарбу 
нашого вернути и отдати, а если бы болшей съ преречоного цла 
панъ виленский презъ две лфти все$ сумы выбрати не моглъ, 
тогды мы обецуемъ зъ иншихъ доходовъ нашихъ то, чого бы не 
доставало, безъ всякого мешканья заплатити. А на сведоцство того 
и печать наша коронная до того листу естъ притиснена. Данъ во 
Лвове дня десятого месеца июня року 1578-го, а королеваня на- 
шого року третего. 
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2). Стефанъ, Божю милостю королъ Полский, великий князь 
Литовский, Руский, Пруский, Жомоитский, Мазовецкий, Ифлянтский, 
княже Семикгродское. 


Ознаймуемы симъ листомъ нашимъ всимъ вобецъ и каждому 
зособна, кому то ведати належитъ, ижь ставши облично перед нами 
велможный Янъ Ходкевичъ, кашталянъ виленский, староста жомо- 
итский, маршалокъ наивызший Великого князства Литовского, дер- 
жавца ковенский и телшовский, явне и доброволпе созналъ, ижъ 
водлугъ декрету нашого, тутъ ве Лвове учиненого, суму пенязий 
пять тисячий копъ грошей литовскихъ за державу Веницкую кня- 
зя'Охима Богушовича Корецкого, отъ небожчика короля Жикгимонта 
Августа на держави Веницкой описаную и внесеную, отъ урожс- 
ного Юря Струся с Коморова, старосты нашого браславского, кото- 
рому есмо тую державу Веницкую дали, сполна до рукь своихъ 
взялъ и отличилъ, съ которое сумы пяти тисячий копъ грошей 
литовскихъ тымъ теперешнимъ вызнанемъ своимъ обличнымъ кви- 
товалъ и ему особливый квитъ свой подъ печатю и з сподписомъ 
властное руки своее на то давши и передъ нами его показовалъ, 
которий квитъ отъ слова до слова такъ ся въ собе маеть: „Я 
Янъ Ходкевичъ, кграбя на Шклове и Мыши, панъ виленский, ста- 
роста жомоитский, маршаокъ наавызший Великого князства Ли- 
товского, державца ковенский и телшовский, сознаваю тымъ моимъ 
квитомъ, ижъ што его королевская милость, тыми часы будучи ве 
Лвове, декретомъ своимъ вынайти и сказати рачилъ, абымъ я за 
державу Веницкую князя Яхима Богумовича Корецкого, сына мо- 
его, суму пенязей пять тисячий копъ гроший литовскихъ, отъ 
славное памети короля его милости зошълого Жикгимонта Августа, 
небожчику князю Богушу Корецкому, воеводе волынскому, на той 
деръжаве Веницкой описаную и внесеную, отъ урожоного Юря 
Струся с Коморова старосты браславского, которому его королев- 
ская милость тую державу Веницкую дати рачилъ, принявши тую 
державу Веницкую ему поетупилъ, ино я, чинячи досыть декрегови 
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его королевской милости, тую суму пенязий пять тисячий копъ 
гроший литовскихъ отъ пана Струся, старосты браславского, спол- 
на принялъ и до рукъ моихъ отличилъ, с которое сумы пенязий 
Юря Струся, старосту браславского, тымъ моимъ квитомъ, печа- 
тю моею запечатованымъ и рукою моею властною подписанымъ, 
квитую и давамъ тую моцъ, ижъ тое мое квитоване на вшелякомъ 
местцу и у кождого права за моцное и слушное приимовапо быти 
маеть, якожемъ тое мое квитоване и передъ его королевскою ми- 
лостью вызналъь и оповидалъ. Писанъ ве Лвове дня десятого мца 
июпя року Божого Нароженя тисяча пятсотъ семдесять осмого. 
Янъ Ходкевичъ властная рука“. А такъ мы тое очевистое и добро- 
волное сознане, такъ же и квитъ пана виленского высшей описа- 
ный ку ведомости нашой припустивши, то все до книгь нашихъ 
канцлерийскихъ коронныхъ записати росказалисмы. А на сведец- 
тво того и печать наша коронная до того квиту лисъту нашого 
естъ притисънена. Данъ ве Лвове дня десятого мца июня року 
тисяча пятсотъь семдесятъ осмого а кролеваня нашого року 
третего. 


(Ен. Корон Зап. 26/27, лл. 151 06.—158 и л. 178—119) 


ХУ. 


Отложене кор. Стефаномъ до слЗдующаго сейма разбора дла между 
п. КАмитою, державцею чернобыльскимъ, и Кублинцами, Левковцами, 
Невмиринцами и Верпковцами, желавшими доказать, что они бояре, а 
не слуги путные. 

1578 г. сентября 4, во Львов%. 


Стефанъ ес. 


Ознаймуемъ тымъ нашимъ листомъ всимъ посполите и кож- 
дому зособна, кому колвекъ то ведати належить. Егды ся прито- 
чила справа передъ насъ отъь ревизоровь нашихъ урожоного Ми- 
колая Черниковского, дворанина нашого, а шляхетныхъ Ивана 


— 218 — 


Шишки Ставецкого а Андрея Синкъгура межи певными особами, 
то естъ межи урожонымъ Филономъ Ёмитою Чорнобылскимъ, ста- 
ростою оршаньскимъ, зъ одъное стороны а межи Кубилинцами, 
Левковцами, Невмиринцами и Верпковцами зъ другое стороны 
тымъ способомъ, ижъ король его милость хвалебное памяти Жик- 
гимонть Августъ, продокъ нашъ, дати рачилъ пану Филону за 
именья его въ повете Веницкомъ лежачие отъменою замокъ Чор- 
нобыль и ку нему тыхь 060бъ вышей описаныхъ, якобы слугъ 
путныхъ замку Овруцкого; ино они, менуючися быти шляхтою зе- 
мяны земли Киевское, а не слугами путными и не хотячы Филону 
водле тое данины служити, о то съ паномъ Филономъ первей сего 
за того жъ короля его милость Жикгимонта Августа въ Городъне, 
а потомъ и часовъ педавно прошлыхъ передъ нами на сойме въ 
Торувю справу мели, одно жъ тая речъ конца своего еще на онъ 
часъ для недосконалности выводовъ отъ сторонъ взяти не могла, 
то пакъ теперь тые то ревизорове наши, отъ насъ на певънейшое 
и достаточное выведанье и прослуханье тое справы зосланые, за 
листы нашими, часъ певный обема сторовамъ преречонымъ назна- 
чивши, тамъ зъеждчали. А ижъ староста оршаньский, далючы при- 
чины черезъ посланъца своего, передъ ними ку справе на рокъ 
не сталъ, они выведанье въ той речи чинили и одъ тыхъ Куби- 
линцовъ, Левковцовъ, Невмиринцовъ и Верпковцовъ выводовъ ихъ 
слухали, а по достатку на листе своемъ списавшы, всю тую справу 
на декретъ нашъ отослали и рокъ певный обема сторонамъ ку 
прислуханью того декрету нашого бояромъ помененымъ очевисте, 
а старосте оршаньскому черезъ листъ свой зложили, который кгды 
месеца августа двадцать четвертого двя въ року теперешнемъ ти- 
сеча пятьсотъь семъдесять осмомъ, будучи намъ сезде ве Львове, 
припалъ, тогды обедъве стороны, староста оршаньский и сторова 
его противъная, на дворе нашомъ пильность уставичне ажъ до, 
сего чинили, одъножъ мы, будучи забавени на сесь часъ велице 
важными ий пилъными потребами нашими и речи посполитое, не 
могучи того межи ними досмотрети и декрету нашого учинити, а 
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наболей бачачи то, же ся тая справа вольности шляхетское доты- 
каеть, што подълугь права посполитого есть судъ и справа сой- 
мовая. Про то всю тую справу вышей меновите описаную въ той 
всей моцы, яко ся теперъ отъ ревизоровъ преречоныхъ нередъ 
насъ была прыточила, никоторой стороне, такъ пану старосте ор- 
шаньскому, яко и стороне его противной наимней не уближаючи, 
отъсылаемъ и отъкладаемъ до сойму близко пришлого корунного, 
который найпервей по дате сего листу нашого, нижей написаное, 
па которомъ колвекъ местцу въ панствахь нашихъ и которого будь 
часу припадеть, отъ зачатя того близко прошлого сойму за две 
недели. А тамъ на онъ часъ тые то стороны будуть мети ку той 
справе и прислуханью декрету нашого королевского таковый рокъ, 
який бы теперъ зъ отосланя ревизорского мети мели, до которое 
речи на лепшое сведецтво и печать наша коронная естъ притис- 
нена. Писанъ ве Львове. Дня 4-го мца сеньтебра року отъ Наро- 
женя Исуса Христова 1578, панованя нашого року 3-го.— Тоаитез 
ВогаКочузЕ1 В. Р. усесапееПаги$. Справа того жъ. Галигш Р!езо- 
с2изКу. 


(Ён. Корон. Зап. ТУ, л. 111 06.—1129) 


ХСУ. 


Жалованная грамота предмфщанамъ Кременецкимъ на вольный 
шинкъ и торгь въ своихъ домахъ, каковою льготою пользуются всВ м3- 
щане. 

1578 г. сентября 8, во Львов%. 


Стефанъ ес. 


Ознаймуемъь тымъ нашимъ листомъ всимъ посполите и кож- 
дому зЪъособна, кому будеть потреба того ведати, альбо слышати, 
нинешнимъ и напотомъ будучимъ, ижъ мы, показуючи ласку нашу 
господарскую попданымъ нашымъ передмещапомъ места нашого 
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Кремянецкого отъ Вишневецкое броны, а чинячи то для лепшого 
запоможеня ихъ и потужнейшое а способнейшое обороны оного 
замку и места ‘нашого Кремянецкого часу потребы отъ неприятеля, 
про то, зъ ласки нашое господарское, за причиною вельможного 
князя Януша Збаразского, воеводы браславъского, старосты кре- 
мянецкого, и иншихъ пановъ радъ нашихъ а за чоломъбитьемъ 
тыхъ то передъмещанъ кремянецкихъ, подъдавыхь нашихъ, дозво- 
лили есьмо имъ и симъ листомъ нашимъ дозволяемъ коръчмы 
вольные на томъ передъместью въ домехъ ихъ мети, медомъ и пи- 
вомъ шинковати и речы въ домехъ гостинныхъ ку живности по- 
требные держачи, продавати и тое волности въ шинку корчом- 
номъ заровно зъ мещаны места нашого Кремянецкого вечне ужи- 
вати они мають, ведже уближенья и переказы никоторое въ по- 
житкахъ скарбу нашого и никому не чинячи. А того они съ пилъ- 
ностью постерегати будуть повинни, ижъ бы ся за тымъ злочин- 
ства никоторые отътоль не деяли. И на то далисмо тымъ подъда- 
нымъ нашимъ передъмещаномъ кремянецкимъ сесь нашъ листъ 
съ подписомъ руки нашое господарское и зъ пашою корувною 
печатью. Писанъ ве Львове лета Божего Нароженья 1578-го мца 
сеньтябра 8-го дня, панованья нашого рочу 3-го.—Бёерпализ гех.— 
Гамигш Рлезостиз Е! р1заг2. 


(Ён. Ворон. Зап. Ш, 4. П @ 06.—118). 


Х СУТ. 


Вырокъ кор. Стефана по жалоб м$фщанъ ЕЮевекихь на своего 
воеводу К. К. Острожекаго за привлечене городокихъ ремесленниковъ 
подъ присудъ замковый и къ „незвыклымъ“ повинностямъ. 

1578 г. сентября 11, во Львов. 


Стефанъ е{с. 


Ознаймуемъ тымъ нашимъ листомъ всимъ посиолите и кож- 
дому зъособна, кому то ведати належить, нанешнимъ и напотомЪъ 
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будучимъ, ижъ передъ нами на рокъ нинешяий властне припалый 
войтъ, бурмистръ, радцы и вси мещане места нашого Киевского 
чевезъ умоцованого своего Яна ШЩалапского жаловали водле позву 
на вельможного Костевтина Костентиновича княжа Острозское, 
воеводу киевского, маршалка земли Волынское, старосту володи- 
мерского, о томъ, ижь князь воевода киевский, не обыходячися зъ 
ними водле звычаю стародавного, яко первшие воеводове киевские, 
продки его милости, надъ права и вольности ихъ, отъ продковъ 
нашихъ наданые, вси ремесникя цеховые места Вмевского ремесла 
всякого съ послушенства, повинности и присуду местского, въ ко- 
торомъ дей завжды были, выймуеть, & въ присудъ и Послушенство 
замковое враду своего воеводского притягаючи, его милость самъ 
и наместники его тамошние работы пепомерные на нихъ вклада- 
ють, дармо на себе робити велять, подачки неслушные—волочеб- 
ные, коляды, петровщины и иншие повинности и пошлины незвык- 
лые на нихЪ вытягають, до везенья безвинне сажать и трудности 
задають, яко то все меновите на томъ позве описано и доложоно 
было. И покладали передъ нами приви1ей потверженье короля его 
милости хвалебное памяти Жикгимолта Августа, продка нашого, 
на вольности места Киевского, въ которомъ описуеть, ижъ вси 
ремесники того места подъ правомъ майдемборскимъ и послушен- 
ствомъ местскимъ быти мають, толко вынявшы по двухъ ремесни- 
ковъ съ кождого цеху для роботы потребъ замковыхъ, которые то 
два ремесники и подъ присудъ замковый подлечи мели; ино деи 
надъ тое право ихъ вси згола ремесники до замку ку повинно- 
стямъ и службамъ незвыклымъ потягивани бывають; ктому деи 
тежъ ови, не беручи жадное заплаты, дармо робити мусятъ, што 
есть зъ великою крывдою и утыскомъ ихъ убогихь ремесниковъ, 
просячы насъ, абыхмо ихъ отъ таковое обтяжливости замковое 
вызволивши, при правехъ и волности местской‘заховали. ЕКнязь 
воевода киевский черезъ прокуратора своего Яна Лончиньского 
на отпоръ тое жалобы двема листы короля его милости Александра 
и двема листы короля его милости Жикгимонта Первшого, хвалеб- 
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ное памяти продковъ нашихъ, такъ же певными сведецдствы на 
листехъ выводилъ и оказываль, же тые ремесвики николи того 
права своего въ уживанью не были, одно зъдавна суть подъ по- 
слушенствомъ замковымъ воеводъ киевскихъ а певные службы, 
роботы, повинности замковые на собе носять, а меновите межи 
иншими повинностями, кгды воевода киевский зъ замку за непри- 
ятелемъ зъ людьми зъедеть, тогды вси ремесники киевские, кото- 
рые такъ на местскихъ, яко и на замковыхъ пляцахъ седять, на 
замку тамошнемъ въ бронахъ стеречи и ночовати уставичне по- 
винни ажъ до приеханья воеводиного, на што и копею зъ инвен- 
тара, альбо реестровъ замку Киевского, яко ся за держанья Киева 
ку великому князству Литовскому заховало, передъ нами покла- 
далъ, надъ которые деи повинности, имъ эвыклые и на инъвенъ- 
тару описаные, его милость ихъ далей не вытегаеть, въ чомъ всемъ 
абыхмо и потребы речи посполитое постерегли и тежъ владзы его 
милости воеводской уближенья падфъ звычай стародавный не де- 
лали. Мы съ паны радами нашими ихъ. милостью, на ТОТЪ часъ 
при насъ будучыми, тое речи зъ обудвухъ сторонъ выслухавши & 
бачачи, кгды жъ ся то исъ привилья и листовъ предъ нами по- 
кладаныхь и зЪъ выводовъ учиненыхъ показуеть, ижъ зъ стародав- 
ного звычаю въ звычай вошло, же ремесники места Киевского часу 
потребы военное службы, такъ же и иншие повинности зстародавна 
ажъ до того часу на замокъ Киевский полнять, а мещане Киев- 
ске николи предъ тымъ воеводъ киевскихъ до права о тые то ре- 
месники не позыватли и того привилья своего въ слушномъ ужи- 
ванью не были, для того нинешнимъ декретомъ нашамъ водле 
стародавного звычаю и уживанья оныхъ ремесниковъ въ потребахъ 
замку Киевского князя воеводу заховали есмо и заховуемъ. Але 
ижъ ся преречоные ремесники роботами надъ звычай утиснеными 
быти менять, тогды на то зошлемъ певныхъ ревизоровъ нашихъ, 
которые о всякихъ кривдахъ и долеглостяхъь ихъ пилне ся выве- 
дати и присмотрети мають, и естлибы надъ звычай до роботъ и 
повинностей якихъ были примушони, то все водле веры и повин- 


— 218 — 


ности своее померковати и слушне подтугь стародавного звичаю 
и водлугъь инвентару замку Киевского, зъ скарбу Великого князства 
Литовского, а не подлугъ тое голое покладаное копеи застановити 
мають, не боронячи однакъ апелецыи до насъ стороне, которая бы 
ся укривжоною быть розумеючы, того потребовала. А што ся до- 
тычеть юрисъдицыи надъ тыми ремесниками, ино тые, которые ва 
кгрунтахъ местскихъ седять, юрисдыцыи местской подлечы въ ре- 
чахъ судовыхъ и въ справахъ своихъ особныхъ межи собою права 
майдемборского и вольности местское уживати малоть, ведже не 
уближаючи ни въ чомъ той повинности, которую зъдавня ку вое- 
водамъ киевскимъ и ку замку тамошнему повинни и тежъ юрис- 
дыцыи воеводиной, только 3ъ стороны тое жъ ихъ повинности. А 
естлибы которые зъ ремесниковъ не въ месте а ни на кгрунтехъ 
и пляцахъ местскихъ, але на особныхъ властныхъ кгрунтехъ зам- 
ковыхъ, месту не подлеглыхъ, седели, тые згола во всемъ крис- 
дыцыи и послушенству замковому подлечи мають. До чого на лец- 
шое сведецство и печать наша до того листу декрету нашого естъ 
притиснена. Пасанъ ве Лвове лета Божего Нароженья 1578-го 
мпа сентябра 11-го дня, панованья нашого року 3-го.—Фоапиез 
Вогако\узЕ! В. Р. усесаптсеЛахгиаз. Справа тогожъ. Гамгш Р1езо- 
сишзЕЕ р!зага. 


(Ён. Корон. Зап. Г, ла, ЛЛА 06.—117) 
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ХСУП. 


Заявлене мфщанъ Юевскихъ, занесенное въ книги Коронной кан- 
целяр1и, о томъ, что мЬщанинъ к1овсый Андрушко Кошколдей незакон- 
но выхлопоталъ себф листь комисойный для суда передъ гродекимъ 
урядомъ съ мЬщанами же Г. Роемь и др. о наслВдетвВ и что по этому 
войть, бурмистры и лавники, а также отв$тчики по длу, вызванные на 
воеводекй судъ, не пожелали дать отвфта, защищаясь королевскими 
привилеями, по которымъ всВ мфщане обязаны судиться по магдебург- 
скому праву у м3Ъотекаго уряда, или съ аипелящею обращаться непос- 
редетвенно къ господарскому суду. 

1579 г. января 15, въ Варшав?. 

-  Ознаймуемь тымъ нашимъ листомъ всимъ, кому колвекъ то 
ведати належить. Постаповившися передъ нами господаремъ у 
книгь канцляреи нашое коронное славные Семенъ Кунашковичь 
а Василей Ходыка, мёщане мЪста нашого Киевского, оповедали и 
жаловали сами отъ себе и именемъ братьми своее мещанъ Киев- 
свихъ Гаврила Роя, Левка Оедоровича, Томила Свиницы, Данила, 
Жолнера, Андрея Гридковича, Кости Черкашенина, а Федора. Ма- 
лашковича, ижъ дей часовь недавныхъ въ року прошломъ тисяча, 
пятсотъ семдесятъь осмомъ мца декабря девятогонадцать Дня, въ 
пятницу, въ замку нашомъ Киевскомъ, кгды за листомъ комисей- 
нымъ, съ канцляреи нашое большое выданымъ, зложивши рокъ 
черезъ возного князь Остафей Иваповичь Ружинский, наместникъ 
воеводства Киевского, а Богуфалъ Павша, подсудокъ земский киев- 
ский, на жалобу мещанипа киевского Андрушка Кошколдея велели 
передъ собою въ замку въ отказъ стати тымъ вышей написанымъ 
мещаномъ киевскимъ, яко бывшимъ врядникомъ--судьямъ местс- 
кимъ киевскимъ права майдемборского въ року прошломъ семде- 
сять третемъ о не, яко есть, суженье ихъ того Андрушка ЁКош- 
колдея, мещанина киевского, зъ мещапиномъ тежъ киевскимъ Ма- 
тюшкомъ Черевчиевичомъь п зъ жоною его Васею Семенковою 
Мелешковича о спадки. Ино ставши войтъ места Киевского 
Оедоръ Черевчий, бурмистрь Яцко Болыка с6 всими лавники 
и мещаны ЕЮевскими и съ тымижъ преречоными мещаны 
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Гавриломъ Роемъ, Семеномъ Мелешковичомъ а Васильемь Ходы- 
кою и зъ иншими ихъ товаришами передъ комисарами звышъ ио- 
менеными въ замку Киевскомъ, а не ведаючися деи и не вступу- 
ючи въ право комисейное закладали и боронили правомъ, привильлми 
а вольностями своими местскими права майдемборского, которые ма- 
ть зъстародавна отъ продковъ нашихъ и отъ насъ, господара, на, 
которыхъ привильяхъ, тому месту наданыхъ, естъ описано, абы 
мещанъ Киевскихъ нихзо пе судилъ, одно войтъ на тотъ часъ 
киевский будучий зъ бурмистрами. Гдежъ на онъ часъ передъ 
тыми комисарми войть зъ бурмистромь и зъ лавниками и 
зо всими мещаны Киевскими при покладанью привильевъ своихъ 
поведили, ижъ они, будучи врядниками местскими, мели моцъ 
здавна судити всихъ мещанъ Киевскихъ правомъ и статутомъ май- 
деборскимъ и ижъ деи видели вынесеные листы съ канцлерии на- 
шое комисейпое оть брата ихъ мещанина киевского Апдрушка 
Кошколдеевича о суженье его зъ мещаниномъ же киевскимъ Ма- 
тюшкомъ Черевчеемъ и зъ жоною его Васею о спадки небожчика 
Семена Мелешковича, тогды то онъ вынесъ надъ право и воль- 
ность ихъ упривильеваную суполную местскую, на которые листы 
они не подлегли быть въ отказе и не мають таковые листы ему 
ити противъ праву и вольностямъ ихъ местскимъ. А ку тому же 
Андрушко тыхъ мещанъ, врадниковъ первшихъ местскихъ, о злый 
судъ до вряду местского ихъ не ипозывалъ, такъ и справедливости 
на нихъ николи не просилъ, въ которыхъ деи то привильяхъ ихъ 
естъ описано, ижъ естлибы кому кольвекъ была якая кривда отъ 
суду врядниковъ местскихъ, отъ войта, бурмистровъ и лавниковъ, 
таковыхъ судей кождый укривжоный маеть позвати позвы нашими 
передъ насъ, господара, якожъ тые привилья свои они вси мещане 
передъ комисарьми у суду черезъ возного киевского 'Томка Хомича 
покладали и черезъь умоцованого своего Яна Октановского обмов- 
ляючи и, не поддаючися подъ судъ комисарский, просили, абы за 
тою комисеею не были сужоны, але же бы были водле тыхъ при- 
вильевъ своихъ до насъ, господара, позываны и отосланы и при 
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нихъ захованы. То пакъ деи князь Остафей Ружиньский, хотя жъ 
деи и комисаремъ въ комисЗи нашой написанъ не былъ, а Богу- 
фалъ Павша, привилья ихъ передъ собою вызитати казавши, на 
сторону отложили, а обмовы умоцованого мещановъ не приимали 
и до насъ дей, господара, отослати, за тыми привильями, не хотели, 
але яко сами комисари, такъ и черезъ возного поветового Ярмолу 
Опалиху пытали войта киевского Федора Черевчея, бурмистра 
Яцка Болыку и лавниковь, еслибы хотели на той справе съ ними 
седети и тую комис$ю мещанъь киевскихъ звышъ помененыхъ, 
Гаврила Роя, Семена Конашковича, Василья Ходыку и ихь това- 
ришовъ судити зъ Андрушкомъ Кошкалдеевичомъ, кгдымъ въ той 
комисыи нашой тежъ комисарми суть написаны. Тогды до той ко- 
миСыи 9едоръ Черевчей, войтъ, Яцко Болыка, бурмистръ, лавники 
и вс мещане Киевские поведили, ижъ яко року мещаномъ Киев- 
скимъ въ той справе не складали и о томъ ся зъ ними не обмов- 
ляли и такъ же деи судити ихъ въ замку не будемъ, правъ, при- 
вильевт свойихъ таковыми комисзями не нарушаемъ; кгды жъ деи 
Авдрушко, брать ихъ, будучи зъ ними подъ однимъ правомъ, у 
нихъ, вряду местского, на тыхъ мещавъ, тежъ братью свою, въ той 
справе нпиколи справедливости не просилъ, такъ и до насъ, госпо- 
дара, о судь ихъ не позывалъ. А за тымъ деи князь Ружиньский 
съ Павшою моцно, надъ право и вольность ихъ местскую, того 
Андрушка ку доводу припустили и всказь на нихъ Андрушку 
Кошколдеевичу неправне учинили, подъ который де судт комисей- 
ный войтъ киевский Эедоръ Черевчей, бурмистръ Яцко Болыка, 
лавники и вси мещане Киевские пе подцаючися, привильевъ про- 
дковъ нашихъ, потверженья нашого нарушати и отъ него отсту- 
пити не хотели, поведаючи, ижъ кгды бы ихъ Андрушко, братъ 
ихъ мещанинъ, передъ насъ, господара, позвами позывалъ, тамъ бы 
мели ку Андрушку што мовити и оказати, одно за листы тако- 
выми, съ канцлерии вынесеными, а за вызволеньемъ ихъ черезъ при- 
вилья наши ото всякихъ судовъ воеводскихъь и иншихъ, въ тое 
право не вступовали и не отказоваля. И маючи они при с0бе на 
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онъ часъ возного Томка Хомича и шлаяхту Марка Поплавского, 
земянина киевского, а Матея Канипского, товарыша зъ роты Кас- 
пора Стужиньского, ими то осветчили и на урядехъ нашихь опо- 
ведали и записати дали; также отъ тое шляхты отъ Поплавского 
и отъ Казиньского листь сознанья ихъ собе взяли, & возный деи 
преречовый Томко, неведати для которое причины, наз жадномъ 
враде того имъ сознати и листу своего дати пе хотелъ. А такъ 
они теперъ, то все намъ оповедавши, просили, абыхмо то все до 
книгь канцлерии нашое записати росказали, якъ жъ зъ росказанья 
нашого записано, до чого на сведецство и печать наша естъ при- 
тиснена. Писанъ въ Варшаве дия пятогонадцать мца генвара року 
отъ Нароженья Исусъ Хрыстова тисяча пятьсотъ семдесятъ девя- 
того, панованья нашого року третего.—Справа того жъ. Гамтш 
Р1езосттз КИ. 


(Ён Корон. Зип. Г. л. 162 об.—165) 


ХСУШ. 


1). Декретъ кор. Стефана по дфлу, возбужденному королевекимъ 
инстигаторомъ о подданыхъ ево-печерскаго монастыря, живущихъ „на 
гор“ около ц. св. Софи, и о м5Ьщанахъ, спдящихъ въ городЪ на архи- 
мандричьихъ плацахъ: о первыхъ рЪшен!я не состоялось, такъ какъ во- 
просъ не обозначенъ въ позвахъ, а вторые признаны подъ юрисдикщею 
мВстокою, но обязаны уплачивать чиншьъ архимандриту. 

2). Второй декретъ по такому же поводу о митрополичьихъ под- 
данныхъ. 

1579 г. декабря 12, въ Варшав$. 


Стефанъь ес. 


Ознаймуемъ тымъ нашим листомъ всимъ посполите и кож- 
дому зособна, кому то ведати належить. Кгды позванъ былъ передъ 
насъ и судъ нашъ велебный Мелентий Хребтовичъ, архимандритъ 


р 


киевский манастыра Печерского, посполу зъ черецами со всею 
‘братьею того манастыра на попиранье инстыкгатора нашого за 
отнесеньемь певныхъ комисаровъ вашихъ, бо они, не ведати за 
якимъ правомъ и владзою, домы некоторые въ месте нашомъ Ки- 
евскомъ съ послушенства и права местского майдеборского, ко- 
торымъ ся тое тамъ место судить, вылучають и коморники, кото- 
рые въ тыхъ домехъ мешкають, абы ураду местскому послушни 
не были, звирхиности ихъ не признавали, ани повинности и порадку 
зъ другими мещанами около поправевья места и иныхъ обовязковъ 
не чинили и на собе не относили, заказують. А водле звычаю 
права посполитого хотябы шляхтичъ, альбо панъ который въ месте 
нашомъ домы мелъ, тогды однакъ вси поплатки и повинности 
местские отдавати и юрисдыцыю местскую признавати повиненъ, 
за Чимъ ся во ономъ месте нашомъ Киевскомъ пограничномъ ве- 
ликое небезпеченство и нерядъ около злого осаженья и оправо- 
ванья места множить и дееть такъ далеко, же хотя бы урадъ мест- 
ский межи мещаны радъ який учинити и што пожиточного ста- 
новити хотелъ, тогды за такими розными ‘юрысдыцыями тому до- 
сыть учинити не можеть ку великой шкоде и небезпеченству ко- 
ронному. А такь позвани были до ноложеня передъ нами ку раз- 
судку нашому права ихъ, которое на то мети менують, такъ о 
шкодахъ, которыхъ ажъ до сего часу мы и речь посполитая на 
пять тисячей золотыхъ польскихъ для того относили, яко то ме- 
новите на тыхъ позвехъ нашихъ описано было. На року тогды 
нинешнемъ, за тыми позвы припаломъ, позваный архимандрит съ 
чернцами Печерскими черезъ умоцованого своего Юря Вроцимовъ- 
ского передъ нами и судомъ нашимъ, при бытности инстыкгатора 
справъ нашихъ, очевисто ставшы и того ся намъ справуючы, пре- 
кладали, же онъ подданыхъ своихъ на горе около святое СофЪи 
посполу съ поддаными митропольими маеть, отъ места особно на 
кгрунтехъ церковныхъ властныхъ, которые острогъ и башты свои 
ку обороне отъ неприятеля мають и сторожу стерегуть, будучы зъ 
вековъ подъ владзою и юрисдыцыею архимандритовъ Печерскихъ, 
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яко властные ихъ подданые, а подъ юрисдыцыею местскою николи 
они не были и не суть, и жадной повинности местской не под- 
легли, кгды жъ тежъ че въ месте мешкаючы вольностей, гандлевъ, 
шинковъ и никоторыхъ пожитковъ места Киевского не уживалть; 
а которые деи люди въ месте Киевскомъ, на властныхъ пляцахъ 
архимандричыхъ седячы, зъстародавна чыншт, урочистый съ тыхъ 
пляцовЪ архимаидритомъ платятъ, тыхъ они зъ юрисдыцыи мест- 
ское не выймовали и теперъ не выймують, просячы нась, абыхмо 
надъ права звечистые, покойное уживанье уближенье не чинячи 
подданыхъ его, при месте ЁКиевскомъ на горе мешкаючихь, во 
владзу местскую не подавали, а тые люди, которые на пляцохъ 
архимандричыхъ живутъ, абы толко цыншъ урочистый съ тыхъ 
няяцовъ ему и потомкомъ его водле звычаю выдавати а подъ юрис- 
дыцыею, будъ местского. будъ чиею колвекъ были. А такъ мы съ паны 
радами нашими, при насъ на тотъ часъ будучими, въ тую справу вгля- 
нувши и ее зрозумевшы, нинешпимъ декретомъ нашимъ найдуемъ 
и всказуемъ, ажъ подданые архимандрита Печерского, въ окрузе 
места Киевского седячйе, юрисдыкцыи и владности месгской под- 
лечи въ речахъ судовыхъ и въ справахъ своихъ особныхъ межи 
собою права майдемборского и вольности местское спольне ужи- 
вати и вси повинности местские полнити матотъ, ведже чиншъ урочи- 
стый съ тыхъ пляцовъ архимандричыхъ, на которыхъ въ окрузе 
места Киевского седять, архимандритомъ Цечерскимъ завжды, 
водле звычаю стародавного, отдавати повинни будуть и за тымъ 
позваного архимандрита отъ вины, шкодъ пяти тисячей золотыхъ 
польскихъ, о которые на тотъ часъ черезъ инстыкгатора нашого 
позванъ, яко невинного вызволяемъ тымъ жо декретомъ нашымъ. 
А што ся дотычеть людей архимандричихъь на горе, о которыхъ 
зменка вышей контроверсыи сторона позваная учынила, ино ижъ 
о то позовь и рокъ нинешний не былъ, тогды тежъ жадного де- 
крету около того теперъ не чинимъ. А для лепшое веры и све- 
децства до того листу декрету нашого печать нашу коронную при- 
тиснути казали. Писанъ въ Варшаве на сойме вальномъ коронномъ. 
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дня вгорогонадцать мца декабра року 1579-го, а кролеванья на- 
шого року 4-го.—Фоаппез Вогакомз Е! В. Р. у1сесапсеПагиа$. Справа 
тогожъ. Гамтуп Р1езосхупзЕ!. 


Стефанъ еёс. 


2). Ознаймуемъ тымъ нашымъ листомъ всимъ посполите и 
кождому зособна, кому то ведати валежить. Ёгды позванъ былъ 
передъ насъ и судь нашъ велебный Онисифоръ Девочка, митропо- 
лить Киевский, Галицкий и всея Русийи, на попиранье инстыкга- 
тора нашого за отнесеньемъ певныхъ комисаровъ нашихъ, же онъ, 
не ведати за якимъ правомъ и владзою, домы некоторые въ месте 
нашомъ Киевскомъ съ послушенства и права местского майдебор- 
ского выймуеть и коморники, которые въ тыхъ домехъ мешкають, 
абы ураду местскому послушни не были, зъвирхности ихъ не при- 
знавали, ани повинности и порадку зъ другими мещаны около 
поправенья места и иныхъ обовязковъ не чинили и на особе не 
относили, заказуеть; а водле звычаю права посполитого хотя бы 
шляхтичь, альбо панъ который въ месте нашомъ домы мелъ, тогды 
однакъ вси поплатки и повинности местские отдавати и тюрысъ- 
дикцыю местскую признавати повиненъ. За чымъ ся въ ономъ месте 
нашомъ Киевскомъ пограничномъ великое небезпеченство и нерядъ 
около злого осаженья и оправованья места множитъ и деетъ такъ 
далеко, же хотя бы урадъ местский межи мещаны радъ який учи- 
нити и што пожиточного становити хотелъ, тогды за такими роз- 
ными юрисдыцыями тому досыть учинити не можеть ку великой 
шкоде и небеспеченству коронному. А такъ позванъ былъ до по- 
ложенья передъ нами ку розсудку нашему правъ, которые ва то 
мети менитъ, также и о шкоды, которые ажъ до сего часу мы и 
речъ посполитая на пять тисячей золотыхъ польскихъ для того 
относимь, яко то меновите на тыхъ позвехъ нашихъ описано было. 
На року тогды нинишнемъ, за тыми позвы припаломъ, позваный 
митрополитъ Киевский черезъ умоцованого служебника своего 


Богдана Михайловича передъ нами и судомъ нашимт, при быт- 
15д 


ности инстыкгатора справъ нашихъ, очевисто ставши и того ся 
намъ справуючы, прекладалъ, же онъ подданныхъ своихъ въ месте 
самомь ЁВиевскомъ не маеть, одно бояръ и людей на горе около 
церкви святое СофЗи, которые отъ места особно, а не близко, на 
кгрунтехъ церковныхъ пластныхь мешкають, острогь и башты 
свои ку обороне отъ неприятеля мають и сторожу стерегуть, бу- 
дучы зъ вековъ подъ владзою и юрисъдицыею митрополитовь Ки- 
евскихъ, яко властные подданые ихъ, а подъь юрасдицыею мест- 
скою николи не были и не суть и жадной повинности местекой 
не подлегли, кгды жъ тежъ не въ месте мешкалочи, вольностей, 
гандлевъ, шинковъ и викоторяхъ пожитковь местскихъ не ужи- 
вають. А которые де люди подъ горою у Хрещатчка въ месте 
КЖиевскомъ на властныхъ пляцахъ митропольихъ седячи, зъстаро- 
давна чиншъ урочистый съ тыхъ пляцовъ матрополитомъ платятъ, 
тыхъ онъ зъ юрисъдицыи местское не выймовалъ и не выймуеть, 
просячи насъ, абыхмо ему надъ права и звечистое спокойное 
уживанье уближенья не чинячи, подданыхъ его на горе, около 
святое Софи мешкаючыхъ, во владзу местскую не поддавали, 
людемъ тые, которые на пляцахъ митропольихъ седятъ у Хреща- 
тика, чыншъ урочистый съ тыхъ пляцовъ ему и потомкомъ его 
выдавати росказали, а подъ юрисдицыею деи будь местскотю, будь 
тежъ чиею колвекъ, нехай будуть. А такъ мы съ паны радами 
нашими, при насъ будучими, въ тую справу вглянувши и ее зро- 
зумевшы, нинешнимъ декретомъ нашимъ найдуемъ и сказуемъ, 
ижъ подданые митрополита Киевского, которые на Хрещатике и 
въ вокрузе места Киевского седять, юрисъдицыи и владности мест- 
ской подлегли, въ речахъ судовыхъ и въ справахъ своихъ 0соб- 
ныхь межи собою права майдемборского и вольности местское 
сполне уживати и вси повинности местские полнити маютъ, ведже 
чиншъ урочистый съ тыхъ пляцовъ митропольихъ, на которыхъ у 
Хрещатика и въ окрузе места Киевского седятъ, митрополитомъ 
Виевскимь зазжды водле звычаю стародавного, отдавати повинни 
будутъ. И за тымъ же позваного митрополита отъ винъ шкодъ пяти 
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тисячей золотыхъ польскихъ, о которые на сесь часъ черезъ ин- 
стыкгам ора натшиого позванъ, яко невинного вольнымЪ чинимъ тымъ 
же декретомъ нашимъ. А што ся дотычеть людей митропольихъ 
на горе около Святое Софи, о которыхъ зменку вышей въ кон- 
троверсыи сторона позваная учинила, ино ижъ о то позывъ и рокъ 
нинешний не былъ, тогды тежъ жадного декрету о томъ теперъ 
не чинимъ. А для лепшое веры и сведецства до того листу де- 
крету нашого, печать нашу коронную притисвути есмо росказали. 
Писанъ въ Варшаве на сойме вальномъ коронномъ дня второго- 
надцать мца декабра тисяча пятьсотъ семдесятъ девятого, а коро- 
леванья нашого четвертого. УФоампез ВогакомзЕ, В. Р. \!сес апсе] 
эта. Справа тогожъ. Гамтш Риезосхупз. 


(Ён.- Корон. Зап. Т, лл. 197 об.—202) 


хах. 


Подтвержден1е кор. Стефаномъ гр. Сигизмунда Августа 1571 г. 
земянамъ Любецкаго староства на ихь земли, съ обязательствомъ нести 


военную службу. 

1581 г. февраля 20, въ Варшав$. 

Стефазъ, Божью милостью король Шолский, великий князь 
Литовский, Руский, Пруский, Жомоитский, Мазовецкий, Ифлянт- 
ский, княжа Семикгродское. 


Ознаймуемы тымъ листомъ нашимъ всимъ вобець и кождому 
зособна, кому то ведати належить, ижъ указывалъ передъ нами 
бояринъ замку нашого Любецкого Данило Любовичъ самъ отъ себе 
и именемъ иныхъ бояръ нашихъ Любецкихъ, братьи своее, листъ 
славное памяти Жикгимонта Августа короля, продка нашого, за, пе- 
чатью коронною и съ подписомъ руки велможного Валентого Де- 
бинского, канцлера коронного имъ даный, въ которомъ листе опи- 
‹уетъ, ижъ король его милость потвердити имъ рачилъь тымъ то 
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листомъ своимъ земли тныи, меновите въ томъ листе описаные, ко- 
тории они влахтными отчизными своими быти меновали и на кото- 
рич листы привилеи належачии отъ Московского забраными. а иный 
огнемъ ‘згорелыи быть поведили, яко то все ширей и достаточней 
на томъ листе есть описано, который слово отъ слова такъ ся въ 
собе маеть.— „Жикгимонтъ Августъ, Божю милостью король Полс- 
кий, великий князь Литовский, Руский, Пруский, Жомоитский, 
Мазовецкий, Киевский, Волынский, Подляский, Ифлянтский панъ 
и дедичъ. Ознаймуемы тымъ листомъ нашимь всимъ вобецъ и кож- 
дому зособна, кому то ведать належитъ, нинешнимь и налотомъ 
будучимь. Приходили до насъ земяне замку нашого Любецкого на 
имя Назаръ Тарасовичъ, которий держитъ землю названую Селги- 
вскую, Миско Бывалковичъ, которий землю Кувечицкую и остро- 
вокъ Вилдынки, Смологову и Серехову, Демидъ Карповичъ, ко1о- 
рий держитъ землю Селганскую и Велитецъ и Семеничъ борокъ, 
Данило Глебовичь Пероцкий, который держить землю Пероцкую и 
островокъ Скурищь и дуброву у Черницина леска, Вондратъ & 
Дешко Даничи, котории держать землу Пероцкую и островъ Тве- 
реговский а Кривици, Богушъ Жогличъ, которий держить землю 
Гавриловщину и роспаши своей дубровы Сереховское и Бычков- 
щизны и съ тертежемъ за Пещею и селище Голковъ, Василей 
Семеновичь Неданчицкий, которий держитъ землю Пенезевщиву, 
Остапь Сычковичъ, которий держитъь землю Голенищовскую, Бог- 
данъ а Лашко Репчичи, которви держатъ землю Пероцкую и дуб- 
ровы властного тертежа ихъ противъ Кривицъ, Скугарь Логвино- 
вичъ, которий держать землю Обыймецкую, Оедко Антоновичъ, 
которий держитъ землю Погаричскую и Алексеевскую, съ кото- 
рихъ земль вышей описаныхъ каждый зъ нихъ зъ особы своей 
ку службе нашой военной коня ставить. А ижъ деи листы и при- 
вилья. котории на тыи земли свое отчизный мели отъ неприятеля 
налого московского зъ маетностями ихъ забраны суть, а инщии 
за погореньемь отъ огня въ нихъ се зостати не могли, и били 
намъ чоломъ, абыхмо имъ тыи земли ихъ отчизный моцъю на- 
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пою господарскою потвердили и на то имъ листъ нашъ дати ве- 
лели, за которымъ бы они тыхъ земль своихъ отчизныхъ през- 
печне они сами, дети и потомки ихъ уживали, якожъ и староста 
нашь тамошний любецкий урожоный Павелъ Ивановичь Сопега, 
каштелянъ киевский, посполъ зъ ревизорми нашими тамошними о 
томъ за ними у причине писали, поведаючи намъ то, ижъ они 
тыхъ земль свойхъ отчизныхъ здавна уживають и съ того службу 
нашу военную годне и пожиточне на той украини служатъ. А такъ 
мы, видячи прозбу ихъ слушную а маючи певную ведомость отъ 
старосты нашого тамошнего любецкого, ижъ то ихъ земли вышей 
описаные властная отчизна есть, которыхъ они зъ давныхъ чя- 
совъ уживаючи, намъ господару съ того службу нашу военную 
служатъ, зъ ласки нашое господарское тыи всБ вышей описаный 
именья и земли ихъ 30 всимъ па все, яко ся тыи земли зъ дав- 
ныхъ часовъ сами въ собе маютъ, съ землями пашными, зъ боры, 
лесы, сеножатьми, съ пасеками, зъ реками, зъ озеры, зъ бобро- 
выми гоны И 30 всими належностями и пожитки, которие здавна 
ку тымъ землямъ ихъ прислухали, тымъ вышеймененымъ земяномъ 
нашимъ любецкимъ потвержаемъ и умоцняемъ тымъ нашимъ ли- 
стомъ тэкъ, ижъ они тыхъ всихь вышей описаныхъ земль, яко 
властную свою отчизную маютъ держати и уживати они сами, 
жоны и дети и потомки ихъ на вечный часы, служачы намъ гос- 
подару и речи посполитой при томъ замку нашомъ Любецкомъ 
службу нашу земскую военную по тому, яко и иные земяне замку 
нашого Любецкого служатъ, а иншихъ никоторыхъ повинностей и 
роботъ до замку нашого Любецкого полнити не повинни; ведже 
еслибы межи тыми землями ихъ вышейописаными земли, кгрунты, 
албо якии пожиткн и уходы до того замку нашого Любецкого 
здавва належачии были, тыи и теперъ и напотомъ ку замку на- 
шому держаны быти мають. А на сведецство того всего вышей- 
писаного и печать вашу коронную до того листа, нашого притиснути 
есмо росказали. Данъ у Варшаве (проп. м3с.) дня третегонадцать 
року Божого Нароженья тисяча пятсотъ семдесятъ першого, а кроле- 
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ванья наптого року второго (42). \Уэелитаз Оебтзку В. Р. сапсеЙа- 
111$. Реляция велможного Валентого Дебинскаго зъ Дебянъ, канцлира, 
Короны Полское“. И билъ намъ чоломъ преречоный Данило Глебо- 
вичъ самъ оть себе и именемъ иныхъ бояръ замку нашого Любец- 
кого, меновите въ листе короля Жикгимонта Августа описаныхъ, 
абыхмо имъ тотъ листъ короля Жикгимонта Августа, продка нашо- 
го, И земли меновите на немъ описаные потвердили имъ листомъ 
нашимъ. А такъ мы, прихиляючися прозбе ихъ, листьъ вышей 
описаный короля продка нашого и тыи земли меновите на 
немъ описаныйи, которыхъ естли они здавна были и суть въ ужи- 
ванью и естли то не есть противно праву посполитому, по- 
твиржамы и умоцнямы тымъ нинешнимъ листомъ нашимъ, хо- 
тячи то меги, абы тотъ листъ омененого короля продка нашого 
во всихъ речахъ и артыкулахъ въ немъ описавыхь всюды и на 
кождомъ местцу былъ тое моцы и важности, которое слушне во- 
длугъ права быти маетъ такъ, ижъ они тыи всз вышей описаные 
земли, яко властную отчизну свою маютъ держати и уживати они 
сами, жоны, дети и потомки ихт властные, вёчными часы служачи 
намъ и речи поспохитой при томь замку нашомь Любецкомъ 
службу нашу земскую военную водлугъ давного звычаю потому, 
яко иная шляхта замку нашого Любецкого служатъ, ничиему праву 
а пожиткомъ, здавна належачимъ до замку нашого Любецкого, 
тымъ не уближаючи. А на сведецство того всего вышейописаного 
тотъ листъ рукою нашою подписалисмы и печать нашу коронную 
до него притиснути росказалисмы. Данъ у Варшаве на сойме вал- 
номъ коронномъ дня двадцатого мца февраля року тисяча пять- 
сотъ осмдесятъ первого а кролеванья нашого року пятого. 


(Кн. Корон. Зап. 96/27, лл. 2383 об.—235) 
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Жалованная грамота кор. Стефана Луцку Кохановекому на дворъ 
Бильдеевскай въ Канев$. 


1582 г. февраля 24, въ Вильв$. 
Стефанъ ефс. 


Ознаймуемъ тымъ нашимъ листомъ всимъ посполите и кож- 
дому зособна, кому будетъ потреба того ведати, альбо слышати, 
нинешнимъ и напотомъ будучимъ. Оповедилъь передъ нами вель- 
можный князь Михайло Вишневецкий, каштелянъ киевский, ижъ 
его милость, уваживши годные и статочные заслуги ку намъ и 
речи чосполитой шляхетного Луцка ЁКохановского, далъ ему до 
воли и ласки нашое дворъ пустовский присуду городового въ 
Каневе подъ горою замковою у конецъь коморъь торговыхъ въ 
рынку лежачий, который по смерти Ивана Билдея, мельника, без- 
потомне зошлого, правомъ кадуковымъ, албо спадковымъ на насъ 
припалъ, чого Кохановский за тою даниною его милости отъ 
кольку летъ въ спокойномъ уживаню естъ, и залецаючи панъ ки- 
евский Кохановского въ верныхъ и пожиточныхъ намъ службахъ 
его въ причине за нимъ жадалъ, абахмо тотъ лворъ ему на веч- 
ность дали. Ино кгдыжъ за правомъ нашимъ кролевскимъ тако- 
выми спадками вечностью ‘намъ шафовати волно естъ, тогды мы, 
хотячи тому Кохановскому знакъ ласки нашое показати и оного 
впередъ тымъь охотнейшого ку службамъ вашимъ учинити, зъ ласки 
нашое кролевское, за причипою пана киевского, помененый дворъ 
Билдеевский въ Каневе преречоному Луцку Кохановскому самому, 
его жоне, детемъ и потомкомъ ихъ обоего рожаю дали есмо и 
симъ листомъ нашимь даемъ на вечность. Маеть онъ самъ, его 
жона, дети и потомки ихъ тотъь дворъ Билдеевский на себе дер- 
жати и всихъ пожитковъ и вользостей, которые бы зъстародавна 
тому двору наданы и звыклые были, уживати и тежъ службы 
наши и бремена звыклые на собе оттоль завжды нести вечными 
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часы. А для лепшое веры тое речи сесь листъ, рукою нашою лод- 
писавшы, и печать нашу коронную притиснути есмо росказали. 
Писанъ въ Вилне дня 24-го мца февраля року отъ Нарож. Исусъ 
Хрыстова 1582-го, а кролеваня нашого року шостого. ЗЭберратиз 
ВЗех.—Галгш Р!езослтз Е! р!бат7. 


` (Кн. Еорон. Зап. Т, д. 464—465) 


СТ. 


Жалованная грамота кор. Стефана городу Житомиру на дв яр- 
марки каждогодно съ безпошлиннымъ торгомъ и продажью питей; льгота 
дается съ цЪфлью привлечен1я въ тородъ населения. 

1582 г. ноября 23, въ Варшавз 


Стефанъ, Бож. милостью король Полский, великий. 


Ознаймуемы тымъ листомъ нашимъ всимъ вобець и кождому 
зособна, кому то ведати належить. Далъ намъ справу урожоный 
Семенъ Дениско, староста нашъ житомерский, ижъ для великого 
небезпеченства отъ татаровъ и за частокротнымъ вторгненемъ того 
неприятеля нашого въ панства наши въ тамтые края пограничные, 
место наше Житомерское, подданые наши обыватели того места 
до великого убозства и знищеня пришли, такъ ижъ для такового 
небезпеченства и частого вторгненя неприятелского, такъ тежъ и 
для того, же въ томъ месте нашомь Житомерскомъ ани торговъ, 
ани ярмарковъ не бываеть, чимъ бы ся люди запомогати могли, 
немало ся людей съ того места нашого прочъ розышли, за чимъ 
и месцо тамътое пограничное замокъ нашъ Житомерский въ вели- 
комъ небезпеченстве естъ и пожитки, до скарбу нашого належа- 
чие, убывають. А такъ мы, хотячи тое место нашо Житомерское 
пограничное и подданыхъ нашихъ мещанъ житомерскихъ ку лЪп- 
шому и латвейшому запоможенью привести и пособити, въ томъ 
то преречономъ месте нашомъ Житомерскомъ надати и постановити 
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есмо умыслили, якожъ надаемы и постановляемъ тымъ листомъ 
нашимъ ярмарки два до року: одинъ на день и свято святого Ва- 
силья, то есть на новое лЪто месеца генвара’ первого дня, & другий 
на день светого Прокопья месеца июня (пропускъ) дня. А торгъ въ 
каждый тыждень у неделю мети. Которие ярмарки кождый з® нихъ 
мають быти волными отъ вшелякихъ целъ, мытъ и податковъ на- 
шихъ черезъ тыйдень отъ того дня и часу, яко ся ярмаркъ за- 
чнетъ. И даемм волность тымъ подданимъ нашимъ мещаномъ жи- 
томерскимъ часу тыхъ ярмарковъ черезъ тыйдень всякимъ питьемъ, 
медомъ, пивомъ и горелкою шинковати и всякими куплями и то- 
варми якими колвекъ купчити и гандлевати волно и безмытне; 
также тежъ и тымъ всимъ людемъ купцомъ вшелякимъ, которие 
на тыи ярмарки съ товары и съ куплями своими зъеждзчати ся 
будуть, волно будеть черезъ целый тыйдень часу ярмарковъ вы- 
шей описаныхъ всякими товари и куплями купчить и кгандлевать, 
куповать и продавать безмытне, которыхъ ярмарковъ волныхъ и 
торговъ вышей описаныхъ и отъ насъ наданыхъ тое место наше 
Ж\итомерское и подданые наши мещане житомерские теперъ и на- 
потомъ будучие мають уживати за тымъ листомъ нашимъ вечными 
часы. А на умоцвене тое речи тотъ листъ рукою нашою подпи- 
салисмы и печать нашу коронную до него притиснути розказа- 
лисмы. Данъ у Варшаве на сойме валномъ коронномъ дня 23-го 
мца ноября року по Нарож. Сына Бож. 1582-го, а кролеваня 
нашего 7-го. 


(Кн. Корон. Зап. 26/27, лл. 806) 


са 


‚у 
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СП. 


Жалованная грамота кор. Стефана подданнымь С. и Б. Сапоно- 
вичамъ на землю Костюшковщину ва врочистомъ плат}, каковая земля 
уже раньше дана имъ мВетнымъ старостою. р 

1582 г., декабря 5, въ Варшав%. 


Ознаймуемъ тымь листомъ нашимъ всимъ вобець и кождому 
зособна, кому того ведати належить. Били намъ чоломъ подда- 
ные наши з Любеча Сергей а Богданъ Сапоновичи и показовали 
передъ нама листъ небожчика Павла Сопеги, кашталяна киевского, 
старосты любецкого, которымъ описуеть’ижъ далъ имъ до воли и 
ласки нашое землю Костюшковщину, которую Иванъ Бузлукъ дер- 
жалъ, на плате таковомъ, который оть ревизоровъ постановенъ 
естъ, быючи намъ чоломъ, абыхмо ихъ при той земле Костюшков- 
щине зоставившы, на то имъ листъ дали. А такъ мы, бачечы, же 
се то ничого пожитковъ скарбу налюого не дотычеть, злаща если 
бы они осели тое земли водлугь листу пана киевского суть у 
держачью, при той земле Востюковщине ихъ есмо зоставили и тымъ 
листомъ нашымъ зоставуемъ; маютъ они тую землю Костюшков- 
щину 30 всимъ тымъ, што до тое земли належить, держати и ужи- 
вати, & платъ зъ нее водлугъ уставы ревизорское до скарбу на- 
шого платити будуть повинни. И на то дали есмо Сергфю а Бог- 
данови Сапоновичомъ тотъ нашъ листъ, до которого на твердость 
того и печать нашу коронную до него притиснути есмо росказали. 
Данъ у Варшаве дня 5-го мца декабря водлугь поправы калеп- 
дару року 1582-го, а кролеванья нашого 7-го. ь 


(Ён. Корон. Зап. 26/27, л. 308 об.— 809) 


Вырокъ кор. Стефана по жалобв бояръ Овруцкаго староства на 
старосту ихъ Авраама Мышку Варковескаго въ томъ, что староста нару- 
шаетъ ихъ права, утвержденныя королевскими привилеями, принуждая 
ихъ къ замковымъ повинностямъ, причиняя имъ грабежи и пр.; король 
распорядился послать на мфсто для разелВдован1я дзла ревизоровъ 

1583 г. мая 18, въ Краков 


Стефанъ ес. 


Ознаймуемъ тымъ нашимъ листомъ всимъ посполате и кож- 
дому зособна, кому кольвекъ то ведати належитъ ижъ припозвавши 
передь насъ и судъ нашь нинешкий вси бояре замку нашого 
Овруцкого черезь умоцованыхъь братью свою, которыхъ до тое 
справы прислали, Якова Пашиниза, Евсея Барэановича а Ивана 
Меленевича Гошовского и приятеля своего Яна Лисовского жало- 
вали съ трехъ позвовъ на урожоного Аврама Мышку Варковского, 
стольника земли Волынское, старосту овруцкого. Съ першого по- 
зву, ижъ Аврамъ Мышка, скоро зоставшы старостою овруцкимъ, 
великого безпразвья надъ ними людьми вольными уживаеть, отры- 
ваючи ихъ отъ присуду воеводства Киевского до присуду своего 
замку Овруцкого и яко простыхъ людей голыми словы и черезъ 
печати до права заказуеть, а они дем службу земскую, поборы и 
вси повинности заровно зъ ившими шляхтою земли Киевское пол- 
нятъ и судяться, также утиски, зельживости, бои, грабежи и шкоды 
непомерные имъ делаетъ и до везенья сажаеть, а яна именья и 
домы ихъ власные шляхетские наеждчалочи и насылаючи, бити, 
мордовати и маетности ихъ забирати кажеть, примушаючи ихъ до 
сторожи воротъ замку Овруцкого, до сыпанья ставовъ и до ин- 
шихъ речей и повинностей, имъ не належныхъ, надъ права и вол- 
ности ихъ посполитые шляхетские. Якожъ деи въ року прошломъ 
семдесятъь девятомъ, кгды они съ хути своее на послузе нашой 
подъ Черниговомъ были, староста овруцкий, не маючи до нихъ 
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жадное причаны, ихъ позбивалъ и до возовъ своихъ приковавши, 
яко злочинцовъ водилъ и еще вины на нихъ побралъ; выправуючи 
ся тежъ на тую послугу велелъ имъ приволоки бакгазневыае бла- 
китные до барвы своее мети, а хто ихъ собе не справовалъ, у 
кождого зъ нихь съ коня по три копы грошей бралъ, и на той 
войне примушалъ ихъ яловицы водити, кони пасти, наметы розби- 
вати и до иншихъ повинностей, имъ неналежныхъ. Потомъ деи 
року осмдесятого, выгнавши ихъ подъ границу Московскую, кони 
ихъ властные зъ рыштунками и всю маетность, которая зъ ними 
была, побралъ и оные кони подъ свой слуги до почту подавалъ, 
а ихъ назадь пехотою вернулъ, а приехавши съ оное войвы, мно- 
гихь зъ нихъ позбивалъ и до везенья сажалъ и, на домы насы- 
лаючи, маетности и меды у нихъ побралъ. Права тежъ копные, 
которые тамъ межи ними бывати звыкли. нарушаеть, & поборы 
тамъ зъ нихъ выбираючи до поборцы отдаетъ, а квитовъ ихъ не 
ворочаетъ. Таковое жъ деи обтяженье и отъ пана волынского, 
отца старостиного, кгды тамъ бываетъ, ови терпятъ. Зъ другого 
позву жаловали о многие кгвалты, бои, грабежи, везенья и школы 
свои, въ року осмдесятъ первомт и осмдесятъ второмъ имъ надъ листы 
и заруки наши починеные. А съ третего позву также о ктвалты, за- 
бранья маетности, безправья, © заруки и о шкоды, яко то все 
ширей а меновите, въ чомъ ся кому зъ нихъ безправье и шкода 
деетъ, на тыхъ позвехъ описано. А ижъ они такой владзе, ирисуду 
и повинностямъ старосты овруцкого до замку нашого не подлегли, 
на то волности у себе быти менятъ, ажъ ихъ король Жикгимонтъ 
Августъ отъ сторожи вороть и гребли вызволилъ, и показали не- 
мало листовъ короля его милости Жикгимонта Августа, хвалебное 
памяти продка нашого, такъ зъ Литовское, яко и коронное канд- 
лереи вынесеные на жалобу ихъ до першихъ старостъ овруцкихъ, 
яко до небожчика князя Капусты я до пана волынского, абы имъ 
безправья не чинили и до повинности никоторое незвыклое ихъ 
не примушали, также и до княжати Острозского, воеводы киев- 
ского, жебы ихъ отъ кривдъ боронилъ, и тежъ выписъ съ книгъ 
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замку Овруцкого датою року пятдесять четвертого оповеданья ме- 
щанъ и бояръ овруцкихъ покладали, ижъ въ томъ року зъ замкомъ 
Овруцкимъ листы и волности ихъ погорели, а кривдъ и шкодъ 
своихъ, теперъ имъ отъ старосты поделаныхъ выписами съ книгъ 
урадовыхъ жалобы и оповеданья своего доведили, а иншие доводы 
ВЪ Дому Позосталые менуючи, еще ху присязе ся брали, просячи, 
абыхмо ихъ при волностяхъ заховали и зъ старостою овруцкимъ 
водле жалобы и доводу ихъ справедливость уделали. Зъ другое 
стороны отъ старосты овруцкого Аврама Мышки шляхетный Ва- 
вринецъь Дудковичъ призналъ, же бояръ овруцкихъ староста овруц- 
кий грабилъ, але за то, же они, яко суть повинни его послушни 
быти и повинностей своихъ зъ кгрунтовъ тыхъ, на которыхъ се- 
дять, ку замку Овруцкому полнати не хотятъ, & за оные грабежи 
наймовалъ, што место нихъ службы и повинности замковые засту- 
повали; и выводячи о повинности ихъ показалъ реестръ съ печа- 
тью поданья замку Овруцкого князю Капусте року пятдесятъ че- 
твертого,—зъ бояры въ присудь зъ ихъ всими повинностями, 
также ревизью съ печатью выведанья повинностей ку роботе замку 
Овруцкому черезъ пана Григорья Александровича Ходкевича вое- 
воду киевского, а князя "Тимоеея Александровича Капусту, дер- 
жавца овруцкого, за росказаньемъ короля его милости Жикгимонта 
Августа подь датою року пятдесятъ семого, въ которомъ пишутъ 
повинность боярскую: службу ордынскую служити, при державцы 
на службу ити, въ замковыхъ воротъ черги своее неделю стеречи, 
гать ставу замкового гатити, воеводу киевского, кгды въ Овручомъ 
будеть, стацыею подыймовати и подводы до ночлегу давати; пока- 
залъ тежъ декретъ короля его милости Жикгимонта Августа, ко- 
торый мещазе овруцкие въ року семдесятъ первомъ противъ бо- 
яръ овруцкихъ одержали, абы сторожу у воротъ замку Овруцкого 
стерегли и гати гатили и иншие вси повинности здавна звыклые 
водлугь першого листу короля его милости судового и реестру 
пана виленского полнили, доводилъ и реестромъ съ печатью по- 
данья того замку Овруцкого Абраму Мышце черезь Крыштофа 
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Полуцкого въ року семдесятъ семомъ и листомъ отворонымъ суду 
земского Киевского, также суду кгродского многое шляхты киев- 
ское съ печатьми ихъ, где бояръ овруцкихъ за шляхту братью 
свою быти не признаваютъ, але до присуду замку Овруцкого въ 
розныхъ ихъ повинностяхъ, ку замку належачихъ. На остатокъ 
положиль листъ съ печатью сознанье возного повету Киевского 
Михаила Кириковича Выговско10, же старосга всихъ бояръ упо- 
миналъ, штобы они повинности своеи досыть ку замку чинили и 
просилъ, абыхмо и теперь`тыхъ бояръ на ихъ звыклой службе и 
повинности замковой задержали, а старосту отъ позву и року ни- 
нешнего вольнымъ уделали. А бояре овруцкие противъ того де- 
крету, который мещане овруцкие противъ нихъ олержали, покла- 
дали выписъ съ книгь канцелярии короля его милости Жикги- 
монта Августа коронное першою датою, ижъ они того року Пиль- 
новали и пильность ихъ записана, а мещане деи, по томъ року 
приехавши, такового декрету заочне безт року ва нихъ одержи- 
вати не могли, бо мещане сами здавна повинность на собе зам- 
ковую несуть. Мы съ паны радами нашими, при насъ на тотъ 
часъ будучими, спору и выводовъ зъ обудву сторонъ достаточне 
выслухавши а постерегаючи, абыся такъ бояромъ овруцкимъ въ 
вольностяхъ и добрахъь ихъ, яко тежъ въ кгрунтехъ нашихъ влас- 
ныхъ а& службахъ, роботахъ и. повинностяхъ, которые тамь съ 
певныхъ кгрунтовъ нашихъ ку замку нашому и старосте овруц- 
кому здавна належатъ, ничого не нарушило и все въ порадку 
своемъ слушномъ безъ шкоды и уближенья на обедве стороне 
правне зоставало, а ие могучи на сесь часъ заразъ для розности 
именъ особамъ и назвискомъ кгрунтомъ, которые ся за часомъ 
отменяють, того скончити, зъ рамени нашого кролевского на 
тую справу певныхъ 0особъ ревизоровъ нашихъ назначимы, 
которые мають въ тотъ край зъехати подъ часъ соймику, або 
роковъ судовыхъ, альбо тежъ зъезду якого, где бы згромаженье 
людей было, съ обудву сторонъ до себе припозвати, а тамъ отъ 
дигнитаровъ, урадниковъ, рыцерства, обывателей оного краю ко- 
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торые ся зъедутъ, и людей къ тому прилеглыхъ такъ о особахъ 
тыхъ то самыхъ бояръ, въ якомъ хто зъ нихъ стане и вольности 
давва былъ, и теперъ, слушне быти маетъ, & на якомъ тежъ хто 
кгрунте седить изъ него до которое службы, або роботы, повин- 
ности и тежъ присуду належитъ, скуточное и порадное выведавье 
взяли, а то все достаточне списавши, намъ отнесли и обема, сто- 
ронамъ, старосте овруцкому и бояромъ, зо всими доводы и посту- 
пки ихъ рокъ певный передъ нами становитися ку росправе зло- 
жили. А мы на ономъ яко на завитомъ року во всю тую справу 
выведанье оть тыхъ ревизоровъ и при обудву сторонъ вглянувши, 
яко права посполитого и уваженья нашого кролевского прийдетъ, 
такъ въ томъ поступимы и отнравимы. Одножъ штося дотычеть 
забранья коней, рыштунку военного, также маетностей и иншихъ 
грабежовъ тыхъ бояръ, которые ся имъ отъ старосты овруцкого 
стали и передъ зарукою и надъ заруку нашу и въ тотъ часъ, яко 
вже менуючи себе таковое уближенье о кривды передъ насъ были 
запозвали, и кгдыжъ не мелъ староста кгвалтомъ, одно правомъ 
ся зъ ними обыходитъ, тогды теперъ заразъ тымь декретомъ на- 
шымъ сказуемъ: до чого ся староста овруцкий будеть знати, яко 
и теперъ у суду признавалъ, то все имъ заразъ вцыле отъ старо- 
сты поворочано, вернено, албо нагорожоно быти маеть, а до чого 
ся староста знати не будеть, ино на чомъ тые бояре слушный 
доводъ прысягою телесною передъ тыми комисарми нашими на 
томъ же съезде учинять, то все староста платити и за то имъ до- 
сыть чинити повиненъ безъ всякое отволоки подъ закладомъ на 
вси тне речи также великое сумы, яко сами шкоды ихъ; ведже 
раны, бои и везенья тыхъ бояръ ажъ въ тотъ часъ, кгды зъ де- 
крету нашого въ якой хто зъ нихъ волности зостанеть за доводомъ 
до того слушне належачимъ кождому подлугъ стану его вагоро- 
дити маетъ, а до того часу нимъ декретъ нашъ о волности, або 
тежъ пошлине власной тыхъ бояръ выйдеть, не маетъ ихъ старо- 
ста до присуду своего овруцкого, яко до сторожи воротъ замко- 
выхъ, до гребли, гатей и до иншихъ повинностей замковыхъ гру- 
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быхъ, бояромъ и слугамъ военнымъ не призвоитыхъ, примушати, 
кгвазтовъ, боевъ, грабежовъ чинити, до везенья сажати и трудно- 
сти жадное задавати, а во всемъ ся спокойне заховати, бо’ и ста- 
тутъ право посполитое въ уваженью инакшомъ бояръ и слугъ 
панцырныхъ, которые войну служатъ, а въ инакшомъ слугъ и лю- 
дей замковыхъ, до роботы и повинности грубшое належачихъ, кла- 
дутъ.—Ведже штося дотычеть службы военное, естибы въ томъ часе 
потреб» указала, тую они при старосте овруцкомъ заступовати и 
служити будутъ, а на войне будучи и тамъ ихъ староста до речей 
неслушныхъ уживати я жадное трудности задавати не маеть. 
А для лепшое веры и сведецства тое речи печать нашу коронную 
до сего декрету нашого притиснути есмо велели. Писанъ въ 
Кракове дня осмогонадцать мца мая року отъ Нароженья Исусъ 
Христова тисяча пятсотъ осмдесятъ третего, а кролеванья нашого 
року осмого. —Уоампез Вогакомзк В. Р. У весалесеИагиа$. Справа, 
тогожъ. Галмгш Рлезос2ш и. 


(Ен. Корон. Зап. ТТ, лл. 155—158) 


СТ. 


Грамота короля Стефана на магдебургское право новоосновываемому 
на татарскомъ шлях} городу Корсуню, съ описашемъ вольностей и о- 
винностей мЗщанъ. 

1585 г. февраля 8, въ Городнё. 


Стефанъ, Божю милостю король Цолский, великий князь Ли- 
товский, Руский, Пруский, Жомоитский, Мазовецкий. 


Ознаймуемы всимъ вобецъ и каждому зособна, кому то ве- 
дати належитъ, ижъ кгды намъ велможный Михайло Вишневец- 
кий, кашталянъ киевский, староста нашъ любецкий, а, потомъ уро- 
жоный Александръ Вишневецкий, староста нашъ черкаский и ка- 
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невский, справу дали, же въ старостве нашомъ Каневскомъ уро- 
чище названое Корсуны естъ въ таковомъ добромъ положеню, же 
па шляху таларскомъ преднейшомъ, куды тотъ неприятель татар - 
скый звыкъ въ панства наши входити и Вороне, также панствамъ 
нашимъ прилеглымъ шкоды великие чинити, на которомъ если 
быхмы место наше заложити росказали и позволили, мело бы то 
быти зь добрымъ всее речи посполитое и съ покоемъ оныхъ кра- 
евъ, наконецъь и съ пожиткомъ скарбу нашого. Мы тые причины 
ихъ, намъ поведаные, добре уваживши и умыслили есмо на то 
позволити, якожъ позволяемъ симъ листомъ нашимъ и закладаемь 
тамтое место наше тымъ способомъ, же даемъ того места обы- 
валелемъ, которые тамъ осядутъ, права немецкого, которое зовутъ 
майдебурскимъ, того а Бе иншого права уживати будуть вечными 
часы, отнявши отъ того места нашого Корсуни и его обывателевъ 
вшелякие права полские и рускые, способы и звычаи вс, которые 
колве право немецкое могутъ, або звыкли неовать и ему перека- 
жати, выймуючи и волными чынячи тые мещане нашы на Корсуни 
отъ въшелякихъ звирхвостей и владности воеводъ, калиталяновъ, 
подкоморихъ, судей, подсудковъ, возныхъ и иншихъ урядвиковъ 
нашихъ коронныхъ такъ, ижъ передъ ними, або которим зъ нихъ 
для справъ великихъ и малыхъ, то естъ о злодейство, мужебой- 
ство, охромлене и о втяте члонковъ и иншие великие, тымъ по- 
добные выступки позваные отповедати, або вины якие имъ пла- 
тити не будуть повинни, але толко передъ войтомъ своимъ, ста- 
ростою нашимъ черкасскимъ, теперъ и напотомъ будучимъ, кото- 
рого имъ за войта на часы вечные даемъ. А войтъ передъ нами 
и потомками нашими тыми, которие жаловати будуть, справова- 
тися виненъ будеть. Лавникы, которыхъ посполство выбереть, 
маеть потвержати староста и войтъ нашъ, которому войтови тепе- 
решнему и напотомъ будучимъ въ припадкахъ вышей помененыхъ 
такъ доткливыхъ, яко и не доткливыхъ судити, сказанья чинити, 
карати, виновати зуполную и вшелякую моцъ даемъ и позволя- 


емъ, яко право немецкое майдеборское во всихъ своихъ понктахъ, 
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способахъ, звычаяхъ, артыкулахъ обмовляеть. А хотечы абы там- 
тые мещане наши въ Корсуни и впередмещане ласкою нашою 
опатрени были въ томъ месте нашомъ Корсуни, ярмарки три на 
кождый рокъ-—первший на Громницы, другий на день Божого 
Вступенья, третий на день Нароженья Панны Марш, также и день 
торгомъ—понеделокъ на каждый тыйдень назначаемъ на вечные 
часы, жебы не было зъ шкодою месть близкихъ нашихъ, тымъ 
листомъ нашимъ такъ, ижъ волио будегь мещаномъ, передмеща- 
номъ, также и приеждчымъ на тотъ часъ куповати, продавати, 
меняти и ипшие гандли вести, волно везде для купи приеждчати 
и перемешкивати, хиба бы такие были, которие бы противъ праву 
посполитому выступили. А будуть повинни тые мещане наши на 
Курсуни противъ неприятелеви кождому нашому и корунному при 
старосте, войте своемъ корсунскомъ, збройно завжды (выходити) и 
звирхности его яко подъ часомъ покою, такъ и войны и не выламывати. 
Которому месту зъ ласки нашое господарское границы тые, еслибы 
то не было зъ уближеньемъ местъ и сель нашихъ иншыхъ госпо- 
дарскихъ, то естъ отъ урочищь Олшаницы до Синицы до Угор- 
ского тикичу, & отъ Угорекого тикича до Синие воды назначаемъ. 
А жебы тежъ войтъ нашъ корсунский а староста черкаский за 
то, ижъ то тамъ пустое место осадилъ, ласку нашу позналъ, волно 
ему будеть вынайдовати пожитки зъ уходовъ рыбныхъ, бобровыхъ 
и иншого вшелякого звера, также млыны будовати. А по выштью 
волности староста нашъ такъ, яко и староство отъ насъ маеть, до- 
животные корчмы, также и млыны до живота своего будеть дер- 
жати, заховуючи толко собе и речи посполитой моцъ и владность 
и люстраторы ревизоры тамъ слать и што будуть зъ добрымъ пос- 
политымъ становити; также абы ся тамъ бегунове зъ местъ и селъ 
нашихъ не переносили; если бы пришли, абы переховываны не 
были, ани волностей жадныхъ местскихъ уживали, особливе то 
варуемъ и мети хочемъ. На што дали есмо имъ сесь налть листъ 
съ подписомъ руки нашое господарское, до котораго на твердость 
и печать нашу привеситъ есмо росказали. Шисанъ въ Городне 
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року отъ Нароженья Сына Божого тисяча пятсотъ осмдесятъ туе- 
тело (516) (пятого) мца февраля осмого дня, а кролеванья нашого 
року девятого. 


(Ён. Корон. Зап. 26/27, 4.382—884) 


СУ. 


Жалованная подтвердительная грамота кор. Стефана, слугамъ замка 
Каневскаго на езъ Чичейковсвй на р. Роси и на четыре кануна въ 
Годъ. 


1585 г. февраля 15, въ Варшав®. 


Стефанъ, Божю милостью король польский великий князь Ли- 
товский, Руский, Пруский, Жомоитский, Мазовецкий, Ифлантский, 
княжа Семигродское. 


Ознаймуемы тымъ нашимъ листомъ всимъ вобецъ и кождому 
3060обна кому то ведати належить. Оказовали передъ нами слуги 
замку нашого Каневского на имя Иванъ Кузко, Семенъ Калодез- 
ский, Эедоръ Толстый, Семенъ Керебердей и Андрей Бродвичъ 
сами отъ себе и отъ иныхъ бральи участниковъ своихъ слугъ замку 
нашого Каневского листы два на папери писаные славное па- 
мяти ‘короля его милости Жикгимонта Августа, продка нашо- 
го, одинъ съ подписомъ властной руки короля его милости 
омененого и за печатью Великого князства Литовского, а другий 
за подписомъь Валентого Дебинского, канцлера коронного, и за 
печатью коронною, которыми листы его королевская милость, про- 
докъ нашъ, дати рачилъ тымъ то слугамъ нашимъ замку Канев- 
ского езъ и селище Чичейковское на реце Роси въ старостве Ка- 
невскомъ и чотыри кануны, то естъ братства въ месте Каневскомъ 
на кождый рокъ сытити позволить рачилъ, которого то езу и се- 
лища Чичейковского, также и тыхъ кануновъ они и до тыхъ ча- 
совъ въ держаню и уживаню будучи, били намъ чоломъ, абыхмо 
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ихъ при томъ езу и селищу Чичейковскомъ и при тыхъ канунехъ 
зоставивши, то имъ особливымъ листомъ нашимъ потвердили, о 
што ся князь староста черкаский и каневский за ними до насъ 
причинилъ, поведаючи ихъ быти потребными до службъ нашихъ 
и поведаючи, же то не естъ ку шкоде замку нашого тамошнего 
Каневского пожиткомъ. А такъ мы, прихиляючися прозбы ихъ и 
бачачи, же они тотъ езъ и селищо Чичейковское, также и тыи ч0- 
тыри кануны за листы короля его милости продка нашого зцавна 
въ держаню и уживаню своемъ мають, тыхъ то вышей омененыхъ 
слугь нашихъ замку нашого Каневского пры томъ езу и селищу 
Чичейковскомъ на реце Роси и при тыхъ чотырехъ канунехъ во- 
длугъ листовъ короля его милости, продка нашого, зоставили и 
заховалисмы, якожъ зоставуемы и заховуемы и тымъ листомъ на- 
шимъ до ихъ всихЪъ и кождого зособна животовъ утвержамы. Ма- 
тотъ они тотъ езъ и селищо Чичейковское на реце Роси зо всими 
его належностями, доходы и пожитки, яко ся здавна въ собе ма- 
ютъ, держати и уживати и чотыри кануны въ кождый рокъ въ ме- 
сте нашомъ Каневскомъ сытити ажъ до своихъ животовъ, а съ то- 
го намъ и ку замку нашому Каневскому подле давного обычаю 
служити мають и будуть повинни. И на то дали есмо тымъ вышей- 
омененымъ слугамъ замку нашого Каневского тотъ нашъ листъ, до 
которого на сведецство и печать нашу коронную притиснути есмо 
росказали. Данъ въ Варшаве на сойме валномъ коронномъ дня 
15-го мца февраля року 1585-го, а кролеваня нашого девятого. 


(Кн. Корон. Зап. 26/27, л. 329—830) 
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СУТ. 


Два декрета кор. Сигизмунда Ш по д№лу объ отказВ м®щанъ 
Б$лой Церкви подчиниться юрисдикщи старосты а затёиъ и о сопро- 
тивлен!и мВщанъ королевской власти: 1) воевода кевсый кн. К. К. 
ОстрожекЙ, какъ доживотный державца Бзлой Церкви, привлекъь м*- 
щанъ къ суду за то, что они вооруженною рукою не допускаютъ его 
юрисдикщи и къ сбору городекихъ „пожитковъ“, исхлопотавъ себ у 
короля широмй привилей на магдебургекое право посл того, какъ кн. 
Острожемй получилъ доживотье на Б$лую Церковь; такъ какъ приви- 
лей князя выправленъ раньше городского, то судъ постановиль уничто- 
жить силу послВдняго, вс$ пожитки въ городз передать старост, поло- 
жить „закладъ“ на мфщанъ, & относительно юрисдикщи и права магде- 
бурскаго постановлено послать для разсмотрЗн1я дзла спещальныхъ 
камиссаровъ. 2) Посланные комиссары вмЗстВ съ воводою мевскимъ и 
сыномъ его Янушемъ встрзтили въ`Бфлой Церкви вооруженное соиро- 
тивлен1е и были прогнаны изъ города, при чемъ многе изъ шляхтичей 
были оскорблены, дру!!е убиты или посажены м$щанами въ тюрьму. 
Призванные на судъ по этому дзлу мёщане вовсе не явились, почему 
судъ заочно постановилъ виновныхъ въ сопротивлен!и королевской вла- 
сти казнить, взыскать съ города „закладь“ и силою заставить мщанъ 
подчиняться первому декрету. 

1589 г. апрфля 25 и 1590 г. аорфля 4, въ Варшав$. 


Жикгимонтъ Третий еёс. 


1) Ознаймуемъ тымъ нашимъ листомъ всимъ вобецъ и кож- 
дому зособна, кому кольвекъ то ведати належитъ. Кгды приточи- 
ласе справа передъ насъ и судъ! нашь нинешний межи велмож- 
нымъ Костентиномъ княжатемъ Острозскимъ, воеводою киевекимъ, 
маршалкомъ земли Волынское, старостою володымерскимъ, зъ од: 
ное а межи поддаными нашими мещаны Белоцерковскими зъ дру- 
гое стороны на року отъ насъ листовне зложономъ, тогды именемъ 
княжати воеводы киевского умоцованый урожоный Станиславъ 
Кондыба, писаръ кгродский володымерский, жаловалъ, ижъ мещане 
Белоцерковские заочне одержавшы собе привилей на право май- 
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деборское противъ першому праву его милости доживотному и затымъ 
не правомъ, але черезъ бунтъ, кгвалтомъ, збройною рукою, хотя имъ 
того боронено, подъ заслоною якогосе листу и коморника нашого, и 
менячи при собе мЪти возного коронного не зъ воеводства Киевско- 
го; але зъ иншого повету, змоцнившися сами, зъ моцы княжати Консте- 
нтина Острозского вынялися, млыны, корчмы, съ которыхъ тамъ бол- 
ший пожитокъ естъ, пересуды и вси иные пожитки зъ Белое Церкви 
на него, яко воеводу -киевского належачие, отняли и себе ИХЪ 
привлащили, шляхту, которая тамъ на украине въ месте перемеш- 
киваетъ, до послушенства и повинности своее местское примусили, 
шкоды немалые паву воеводе, шляхте и аряндорови тамошнему 
починили; ктому бунтуючися далей противъ пана воеводы о по- 
мочь себз до иншихъ местъ украинныхъ просячы писали, ва за- 
мокъ кгвалтомт рушившися, стрелбу, порохи побрали, наместника, 
въ замку поимавши, водили и мало о горло не приправили, комор- 
никови нашому за листомъ нашимъ, до нихъ для позагомованья 
такого своволенства и для приверненья пану воеводе тпрысдицый 
и пожитковъ посланому, противили, возныхЪ и шляхту при немъ 
будучихъ позбивали, поранили, подстаростему отповедали, за чимъ` 
зъ Белое Церкви оттехати мусилъ, слугу пана воеводы киевского 
шляхетного Тихона Шашковича, который былъ на сторожу прие- 
халъ, м иншихъ слугъ зъ места выгнали, а потомъ деи, погонившты 
ихъ у чотырохь миляхъ, побили, поранили и чотырохъ зъ нихъ 
шляхтичовъ поимавшы и теперъ въ Белой Церкви въ везенью 
своемъ маютъ, на што выписы съ книгъ урядовыхъ оповеданья и 
сознанья возныхъ показали, докладаючы: хотя бы и слушне они 
тоть привилей одержали, тогды деи вжо таковымъ збунтованымъ 
своволенствомъ и спротивеньемъ своимъ не только противъ старо- 
сты своего, але тежъ и звирхности нашой подлугь права магде- 
борского сами собе его скасовали, просячи, абыхмы оное право 
ихъ, яко последнее на сторону отложили, место нашо Белоцерков- 
ское водлугъ звычаю давного въ юрысдыцыю пана воеводы киев- 
ского и пожитки, черезъ нихъ забраные, ему привернули, а зъ 
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мещаны самыми водле жалобы справедливость учинили. Зъ другое 
стороны мещане Белоцерковские черезъ умоцованого своего Паш- 
ковского отпоръ чынили, невинность свою въ такомъ обжалованью 
‚указуючы и выводячи, ижъ тотъ привилей нашъ имъ даный, съ та- 
кими артыкулы и волностями. якихъ места не одно наши кролев- 
ские, але и шляхетские уживалотъ, бо ярмарки и торги то само 
розницу межи меёесты и селы чинятъ; надъ то прихиляючися до са- 
мое справедливости, ижъ осада въ Белой Церкви есть около двохъ 
тисячей домовъ, которые до тыхъ часовъ нижъ волные торги мели, 
великого недостатку около набыванья одежи, живности и иншихъ 
речей уживали, корчмы тые деи также слушне одержали, бо пе- 
редъ тымъ у одного зъ рукъ смотречи питья леда якие и то зъ 
недостаткомъ за властные пенези, яко казано, куповати мусили, 
чимъ жадное место наше и шляхетское не естъ обтяжено, & до 
пожитковь деи пана воеводы киевского яко никоторого права не 
маютъ, такъ въ нихъ не вступовалися и не встунпують водле при- 
Вилья его милости, естли який маеть, вынявшы ножитки, которые 
имъ правне за наданьемъ нашимъ належатъ, тыхъ они собе стере- 
гутъ, бо деи и млыны, въ привилью имъ отъ насъ описаные, они 
сами збудовали и ихъ уживаютъ, млыновъ иншихъ пана воеводи- 
ныхЪ с0бе не привлащаючы, юрысдыцый тежъ его жадное собе не 
приписуютъ, хиба бы сторона за то розумела, ижъ они сами межи 
собою порядкомъ права майдеборского ‚судатся, што имъ слушне 
належитъ, бо мещанъ, коморниковъ, волениковъ и иншихъ всихъ, 
што властне ку месту прислухаеть, тыхъ они, стерегучи права сво- 
его до юрисдыцыи пана воеводины уступити не могутъ. А ижЖъ 
тежъ право а ни привилей жаденъ отъ пана воеводы киевского на 
Белую Церковь не показанъ, только звычаемъ туть у суду нароб- 
ляеть, тогды на то и отповедать не потреба, бо то за звычай слуш- 
ный маетъ быти розумено, кгды чого хто безъ жадное шкоды и 
обтяжливости уживаетъ. Якожъ дем мы, хотячи тсе место въ леп- 
шомъ порядку мети, такие волности имъ надали и фундовали для 
примноженья пожитковъ до столу и скарбу нашого, што намъ 
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учинити естъ волно. А штося дотычеть кгвалтовного тыхъ пожитковъ 
отнятья у пана воеводы киевского, съ того ся выводячи, брали 
собе на помочь сознанье коморника и возныхъ, яко не кгвалтомъ, 
але порядкомъ правнымъ поступовали, просячи, абыхмо ихъ при 
томъ праве, порядку и волности водле привилья отъ насъ даного 
заховали, а отъ таковое жалобы и трудности волными учинили. 
Мы съ паны радами нашими, при насъ на тотъ’ часъ будучими, 
тыхъ споровъ зъ обудвухъ сторонъ достаточне выслухавши и ува- 
жившы, а бачачи, ижъ право першое пана воеводы киевского залило, за, 
которымъ юрысдыция и вси пожитки в Белой Церкви его милости на- 
лежатъ, передъ которымъ привилей последний отъ мещанъ Белоцер- 
ковскихъ, недавно одержаный, остоятися не можетъ, для того оное 
першое право ‚пана воеводино вцеле при моцы заховуемъ, млы- 
ны, корчмы и иные всякие пожитки ему зъдавна прислухалочие, 
якихЪ уживалъ, которые были черезъ мещанъ тамошнихъ за одер- 
жанье права майдеборского отняты, его милости приворочаемъ, 
што все они зась пану воеводе пустити будуть повинни подъ за- 
кладомъ десяти тисячей копъ грошей, отъ даты сего декрету напю- 
го за шесть недель. А што ся дотычеть права майдеборского, юрыз- 
дыцыи и владзы местское, видимо способъ иншихъ местъ украин- 
ныхъ нижли тыхъ, которые суть въ посредку короны; а ижъ то 
намъ волно естъ юрыедыцыю и порядки становить въ местехъ на- 
шихъ, тогды вышлемы певныхъ комисаровъ нашихъ, которые што 
певного и скутечного зъ стороны тое юрысдыцыи и порядку такъ 
пана воеводы киевского и местского, який бы быти мелъ безъ 
уближенья права пана воеводы киевского, прихиляючися до по- 
рядку и звычаю иншихъ месть украинныхъ, постановятъ и вшеля- 
кихъ иншихъ розвицъ, которые межи сторонами суть, также и вше- 
лякихъ шкодъ, якося вышей поменило, зъ обудвухъ сторонъ выс- 
лухавши, померковати, або скутечный розсудокъ учинити малоть на 
обе стороне зъ допущеньемъ волное апеляцыи отъ речи головной до 
насъ. Однако въ томъ часе, нижли тая ордынацыя, албо постано- 
венье порядку скуточное дойдеть, преречоные мещане Белоцеков- 
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ские зъ стороны службы военное и сторожи послушенство целое 
обычаемъ давно звыклымъ ку павну воеводе киевскому, албо ку его 
наместнику белоцерковскому полнити повинни и юрысдыцыя вся 
пана воеводы киевского надъ ними такая зоставати маетъ, якая 
передъ тымъ была. А для лепшое веры и сведецства до того лис- 
ту декрету нашого печать нашу коронную притиснути есмо велели. 
Нисанъ у Варшаве дня двадцать пятого мца априля року Божого 
тисеча пятсоть осмдесять девятого, а панованья нашого року вто- 
рого. Афегёмз ВатапоузКу В. Р. у1сесапсеПат!аз. Справа того жъ. 
У. РезосилзКу. 


Жикгимонтъ Третий е{с. 


2). Ознаймуемъ тымъ нашимъ листомъ всимъ посполите и кож- 
дому з0собна, кому колвекъ то ведати належитъ. Кгды были по- 
званы мандатомъ передъ насъ и судъ нашъ нинешний вси подда- 
ные наши мещане Белоцерковские на попиранье инстыкгатора 
нашого за отнесеньемъ велможного Костентина княжати Остроз- 
ского, воеводы киевского, маршалка земли Волынское, старосты 
володимерского, м сына его милости Януша княжати Острозского, 
воеводы волынского, и подстаростего белоцерковского князя Дми- 
тра Булыги, также Адама Скрынецкого, коморника нашого, воз- 
ныхъ и шляхты, 0особъ нижей имены описаныхъ. Што въ року 
близко прошломъ тисеча пятсотъ осмдесятъ девятомъ въ Варшаве 
была передъ нами справа пану воевод киевскому съ тыми меща- 
ны Белоцерковскими, же они, одержавши заочне отъ насъ приви- 
лей на право майдемборское противъ першому праву его доживот- 
ному, бунты и кгвалты починили и, змоцнившыся сами, зъ моцы 
пана воеводы киевского выняли млыны, корчмы, пересуды и вси 
иные пожитки, ему належачие, отняли, шляхту, которая тамъ на 
украине въ месте перемешкиваитъ, до послушенства и повинности 
своее местское приворочали, шкоды пемалые пану, воеводе, шляхте 
и арендорови тамошнему починили, хтому бунтуючися далей про- 
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тивъ воеводы его милости, о помочь собе до иншихъ местъ увра- 
инныхь писали, на замокъ Белоцерковский кгвалтомъ торгнувшися, 
стрелбу, порохи побрали, наместника тамошнего Миколая Остров- 
ского, въ замку поимавши, водили и мало о горло не приправили, 
подстаростему самому отповедали, за чимъ зъ Белое Церкви отъ- 
ехати мусилъ, слугу пана воеводы киевского шляхетного Тихона 
Шашкевича, который былъ ва сторожу приехалъ, и иныхъ слугъ 
его зъ места выгнали, а потомъ погонившы ихъ у чотырохъ ми- 
ляхъ побили, поранили и чотырохъ зъ нихъ, шляхтичовъ, поимав- 
ши, въ Белой Церкви у везенью своемъ мели и не ведати где ихъ 
подели. И кгды мы, хотечи таковые бунты и своволности ихъ по- 
завстягнути, юрыздыцыю и пожитки старостинские воеводе киевс- 
кому привернути, того Скрынецкого зъ листомъ нашимъ до нихъ 
послали, оного посланца и листу нашого не учтили и мало о 
горло не приправили, возныхъ двохъ повету Кремянецкого Гри- 
горья Дедуховского, Дахна Бутримовского зъ воеводства Киевского 
и шлахтичовъ при нихъ будучихъ Станислава Цищика, Ивана Ще- 
нятинского, Яна Собевского, Андрея Суету, Миколая Мисуру, 9е- 
дора Жашковского побили, поранили, чимъ ся зъвирхности нашое 
спротивили, право посполитое зкгвалтили и въ вины въ праве по- 
сполитомъ описаные попали, и водле росказанья нашого пожитковъ 
старостияскихъ, которыхъ панъ воевода киевский по петь тисячей 
копъ грошей арендовалъ, вернути не хотели, о што деи мы на 
онъ часъ зъ очевистое расправы обохъ сторонъ узналисмы декре- 
томъ нашимъ, ижъ тоть привилей на право майдемборское и на 
пожитки въ томъ привилью мененые одержаный передъ правомъ 
першимъ доживотнымъ пана воеводы киевского остоятся не мотъ, 
для чого оное першое право его милости вцеле при моцы есмы 
заховали, юрыздицыя и влазда пану воеводе, яко старосте надъ ни- 
ми и вси пожитки присужоны, корчмы, млыны на реце Роси такъ 
подъ замкомъ, яко и где инде, также и вси.иные пожитки, здав- 
на на него приходячие, которые передъ тымъ были въ держанью 
и уживанью его милости, присудили. А то все отъ даты того 
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декрету нашого за шесть недель подъ закладомъ нашимъ десятма. 
тысечма копами грошей его милости поступити есмо росказали. А 
о бунты и спротивенство противъ звирхноста нашое королевское 
уряду пана воеводина, также противъ посланцовъ и листовъ на- 
шихЪ и о вшелякие кривды и шкоды вышъ менованые ку учи- 
ненью зь мещанъ Белоцерковскихъ справедливести комисаровъ до 
Белое Церкви зослати обецали, якожъ есмо черезъ листы наши 
оныхъ назначили и зсылали, вижли Белоцерковцы корчомъ, млы- 
новъ и иныхъ пожитковъ на часъ назначоный не поступили и въ 
тую заруку попали. И кгды на рокъ ку той справе черезъ листы 
комисарские назначоный панъ воевода киевский на местцо свое 
до Белое Церкви пана воеводу Волынского выправилъ, давшы ему 
моцъ абы передь комисарми о вси тые кривды зъ мещаны рос- 
праву мелъ а особливе, абы водле универсалу нашого зъ местца 
урядового отъ людей своволныхъ украинныхъ уторжокъ за гра- 
ницы до панствъ суседовъ нашихъ и взрушенья пакть заборонилъ 
и винныхъ каралъ, съ которыми деи сами Белоцерковцы за гра- 
ницы суседние хоживали, здобычу мевали и у себе въ дому пере- 
ховывали и теперъ зъ ними ходятъ и ихъ въ домехъ своихъ ку 
шкоде рези посполитой переховываютъ, о чомъ они доведавшися, 
слугу его милости которого даючи имъ и до замку о себе знати 
послалъ, зъ места выгнали и недбалочи о звирхность нашу, & ни 
на срокгость права посполитого, поткавши самого пана воеводу зъ 
войскомъ немалымъ людей своволныхъ, которые перемирья зъ ними 
взрушиваютъ, —0о колко тисячей человека—спротивенье учинили: 
до места и замку нашого пана воеводы и комисаровь нашихъ не 
пустили, на обозъ его окрикъ, стрелянье чинили, слугъ колконад- 
цать шляхтичовъ забили, о которыхъ забитье онъ повинвымъ вол- 
ное мовенье у суду належломъ заховалъ, другихъ поимали и до 
везенья своего отведши посадили, а тымъ звирхности нашое коро- 
левское, декрету ‚листовъ и посланцовъ нашихъ не уважили, и 
надъ право посполитое спротивили и въ вины статутовые попали 
и до того часу нана воеводы киевского послушни быть и пожит- 
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ковъ ему належачихъ отдавать не хочуть. А такъ позваны были 
ку прислуханью въ томъ цекрету нашого, який противъ нихъ о 
то учиненъ будетъ. На року тогды нинешнемъ, съ того мандату 
припаломъ и до сего часу стагаючимся, сторона поводовая инстык- 
гаторъ нашуъ обличне а при немъ деляторове у суду нашого пил- 
ность чинили и стороны позваное мещанъ Белоцерковскихъ по три 
дни водле права черезъ шляхетного Яна Ёгурскаго, енерала воз- 
ного земского и двору нашого, приволывати давшы року за тымъ 
мандатомъ сознанья возного земского киевского Дахна Бутримовского 
и шляхты выписомъ съ книгь кгродскихъ киевскихъ подъ датою году 
нинешнего меседа февраля двадцать осмаго дня довели. А. сторона по- 
званая мещане Белоцерковские ку праву сами не стали, никого не 
послали и згола у суду намъ и стороне своей поводовой о собе ни- 
чого ведати не дали, за чимъ зъ допущенья нашого, сторона пово- 
довая, далей судовне поступуючи, вышейменованый декретъ нашъ 
такъ рочный въ той справе учиненый и вси поступки ку нему на- 
лежачие покладала, ктому неучиненья досыть тому то декрету на- 
шому отъ мещанъ Белоцерковскихъ—недопущенья пану воеводе 
киевскому юриздыцыи, корчомъ, млыновъ, пересудовъ и иншихъ 
пожитковъ въ Белой Церкви на часъ назначоный, такъ же бун- 
товъ, нарушенья черезъ нихъ пактъ съ панствы суседскими и спро- 
тивенья ся звирхности натой королевской и комисаромъ на- 
шимъ и тежъ кгвалтовъ, побитья и помордованья возныхЪъ, шляхть 
и слугъ пановъ воеводъ киевского и волынского и всихъ шШкодъ 
вышей помененыхъ листы канцелярни нашое справою тыхъ коми- 
саровъ и иными поступки правными на нихъ доводила и на пись- 
ме оказывала, просечи, эабыхмо мещанъ Белоцерковскихъ, яко не- 
сталыхъ во всемъ водлугъь того мандату здали, перший декретъ 
нашу, въ скутокъ свой привели, а вины, заруки и вси шкоды во- 
дле права посполитого на нихъ выконати наказали. Мы съ паны 
радами нашими, при васъ на тотъ часъ будучими, за недбалостью 
и нестанъемъ стороны позваное такихъ доводовъ и поступковъ 
правныхъ стороны поводовое инстыкгатора нашого и деляторовъ 


—- 253 — 


выслухавши, а бачачи, же мещане Белоцерковские декретови нашому 
такъ рочнему досыть не учинили, & яко передъ тымъ бувтовалися, 
такъ и теперъ спротивенье звирхности нашой королевской и праву 
посполитому чинячи ку шкоде речи посполитой, яко сторона дово- 
дила— пакта съ панствы суседскими взрушить поважились, люди 
збирали, пану воеводе киевскому, яко старосте своему, и урядови 
его спротивилися, на замокъ Белоцерковский находили, кгвалтъ и 
шкоды починили, шляхту подъ юрздыцыю свою примусили и до 
везенья брали, также пана воеводу волынского, комисаровъ и ин- 
шихъ пПосланцовъь и листовъ нашихъ не учтили и неприняли, 
возныхъ и шляхту, урядъ ихъ выконываючихъ, били и обелжили 
и тыхъ вышей описаныхъ справъ водлугъ отосланья декрету 
нашого на розсудокъ комисарский не припустили, —съ ТЫХЪ 
тогды всихъ причинъ, прихиляючися до права посполитого, нине- 
шнимъ декретомь нашимъ мещанъ Белоцерковскихъ—особы тые, 
которые поводомъ и причиною тыхъ речей были, на горло сказу- 
емы, абы на нихъ карани были черезъ певныхъ старость оному 
местцу прилеглыхъ зъ шляхтою поветовою воеводства Киевского, и 
певнук 0особу зъ двору нашого до того теперъ зошлемо и кождый 
урядъ, нодъ который бы ся хто съ тыхь виноватцовъ нашолъ, 
жебы надъ тыми бунтовниками за декретомъ нинешнимъ водле 
права остатнюю екзекуцыю выконали. А што тежъь тые мещане 
Белоцерковские водлугъ рочвего декрету нашого юрздицыеи и по- 
житковъ пану воеводе киевскому на часъ назначоный и до того 
часу непоступали, тогды на нихъ и добрахъ ихъ заруку, въ ко- 
торую водле декрету нашого попали,—десеть тисечей копъ грошей 
сказуемы, которыхъ половицу намъ, а другую половицу пану вое- 
воде киевскому водле статуту присужаемъ и тую то юрздыцыю, 
корчмы, млычы, пересудъ и вси иншие пожитки, въ Белой Церкви 
здавна ему належачие, яко и первей присужаемъ и оный декреть 
нашъ во всемъ зуполне въ моцы заховуемъ и утвержаемъ; ку 
тому шкодъ за отнятьемъ пожитковъ Белоцерковскихъ тому жъ 
пану воеводе киевскому пять тисячей копъ грошей литовскихъ на 
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нихЪ сказуемъ. А то за присегою, которую учинити маетъ передь 
урядомъ замковымъ житомирскимъ арендаръ, што былъ тамтые 
пожитки на онЪ. часъ у него арендовалъ, и отнятемъ ихъ не панъ 
воевода, але онъ самъ поступокъ правный чинилъ и чинитъ. Кото- 
торую то юрздыцыю, корчмы, млыны и вси пожитки тые же особы 
пану воеводе киевскому до замка Белоцерковского подати, также 
заруки и шкоды теперъ отъ пасъ сказаные на мещанехъ Белоцер- 
ковскихъ и на вшелякихъ добрахъ ихъ заразъ отправити мають. 
Пакли. бы ся мещане Белоцерковские еще и на тотъ декретъ нашъ 
въ чомъ спротивили, тогды тые старостове и вся шляхта, не отъ- 
еждчаючи оттоль, заразъ при томъ же посланцу нашомъ, моцъю 
звирхности нашое королевское, тотъ декретъ во всемъ екзажвовагь 
и ажъ до остатнего стопня въ скутокъ слушне привести будутъ 
повинни. А для лепшое веры и сведецства до того декрету печать 
наша коронная естъ притиснена. Писапъ у Варшаве на сойме вал- 
номъ коронномъ дня четвертого мца апреля року Божого тисеча пят- 
сотъ девятдесятого, & кролевапья нашого року третего. А. .Вагалож- 
ЗК! В. Р. У1сесапсеПатаз. Справа того жъ. Гамгш Рлезоситз К. — 


(К. Корон. Зап. ТХ, ал. 86—88 в 102 об.— 105) 


СУП. 


Привилей кор Сигизмунда Ш, разрёшаюпий кн. К. К. Остроже- 
«ому, доживотному державцв Бфлой Церкви, во всякое время уступить 
<вои права на эту державу своему сыну кн. Янушу и сверхъ того 
утверждающий за этимъ послёднимъ доживотье на БЪлой Церкви. . 

1592 г. января 1, въ Варшав&. 


Жикгимонть Третай ес. 


Ознаймуемъ тымъ нашимъ листомъ всимъ вобець и кождому 
зособча, кому колвекъ то ведати належитъ, ижъ есмо велможному 
Востентину княжаги Острозскому, воеводе киевскому, маршалку 
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земли Волынское, старосте володимерскому, съ права его дожи- 
вотного на добра наши и Речи Посполитое въ воеводстве Киев- 
скомъ лежачие, то есть на державу Белоцерковскую уступити а 
на велможного Януша княжа Острозское, воеводу волынского, 
сына его, влити и тое спущенье права звыклымъ обычаемъ, на 
которомъ колвекъ уряде и книгами будь нашими кролевскими, 
будь тежъ земскими, албо кгродскими учинити позволили и тымъ 
листомъ нашимъ позволяемъ. И кгды ся тое спущенье, албо влитье 
права добровольне и урядовне передъ нами, альбо передъ кото- 
рымъ колвекъ урядомъ и книгами станетъ, тогды то, за слушное 
и моцное принявши, утвержаемъ и похваляемъ такъ властне, яко 
бы ся то передъ обличносгью нашою королевскою стати мело. 
Тогды за такимъ спущеньемъ права маючи мы взглядъ и ласкавое 
баченье на зацность старожитное фамилии княжатъ Острозскихъ 
и годные а пожиточные заслуги ихъ ку продкамъ нашимъ и Речи 
Посполитой, а ижъ они завжды во всихъ справахъ и поступкахъ 
своихъ зацни и славни были, а особливе тое жъ все усмотруючи 
въ томъ то велможномъ Янушу княжати Острозскомъ, воеводе во- 
лыньскомъ, который, прикладомъ продковъ своихъ жадное оказы 
и не упущаючи такъ въ сенаторскихь и рицерскихъ справахз, 
такъ и въ иншихъ делностю и статечностью никому впередъ не 
далъ и во всемъ добре ся намъ подобалъ, хотячи ему знакъ ласки 
нашое кролевское показати а хуть его ку такимъ же и еще впе- 
редъ ку большимъ послугамъ нашимъ и Речи Посполитое задер- 
жати, тые добра наши державу Белоцерковскую—замокъ, место и 
волость 30 всими кгрунты, доходы, пожитки, входами, поплатки 
и належностями, яко ся въ собе маеть и яко то панъ воевода ки- 
евский доселъ держалъ, преречоному княжати Янушу Острозскому, 
воеводе волынскому, дали есмо и тымъ листомъ нашимъ даемъ до 
его живота. Маеть онъ тые добра наши держати, осажовати, раз- 
множати, всихъ належностей и пожитковъ уживати и ихъ вынай- 
довати, во всихъ справахъ зъ владности своее, или тамъ звыклой 
водле бегу права посполитого безъ всякого уближенья заховати и 
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справоватися. И обецуемъ словомъ нашимъ кролевскимъ за насъ 
й за потомки наши, ижъ того то пана воеводу волынского въ спо- 
койномъ держанью и уживанью тое державы Белоцерковское за- 
ховаемъ и отъ него не отимемъ, бы тежъ того наболшая потреба 
намъ и речи Посполитой указывала, и никому не отдамы и от- 
вяти не допустимъ ажъ до остатнего живота его, однакъ права 
наши кролевские и речи посполитое вцеле тамъ заховуючи. А 
для лепшое взры тотъ листъь рукою нашою подписавши печать 
нашу до него привесити есмо росказали. Писанъ въ Варшаве дня 
двадцать первого мца генвара року оть Нароженья Исусъ Хрис- 
това тисеча пятьсоть деветьдесять первого а кролеванья нашого 
року четвертого.—511:тиап@из Вех. 


(Кн. Корон. Зап. Х, 4. 33) 


СУШ. - 


Листъ кор. Сигизмунда Ш, уничтожающий постановлене королев- 
скихъ коммисаровъ, посланныхъ для слЁдствя по жалоб низовыхъь ка- 
заковъ объ ограблеши ихъ м8щанами Переяславскими, такъ какъ ка- 
заки силою принудили коммисаровъ издать постановлене въ свою пользу, 
а сами не явились на королевск судъ, куда аппеллировали м8щане. 

1592 г. января 18, въ Визлиц$. 


Жикгимонтъ Третий. 


Ознаймуемъ тымъ листомь ХХ!), ижъ кгды ся приточила 
справа передъ насъ и передъ судъ нашъ за отосланьемъ Якуба 
Претвица, старосты нашого трембовеского, Никодима Косаковского, - 
дворанина нашого, и Яна Кришовского, комисаровъ нашихъ,, кото- 
рые на узнанье шкодъ вшелякихъ и кривдъ особамъ которымъ 
колвекъ украиннымъ черезъ козаки низовые починеныхъ назна- 


1) ХХ обозначаетъ въ книгахъ пропускъ обычной формулы. 
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чоны и черезъь насъ депутованы были, межи тыми жъ козаками 
низовыми зъ одное & мещаны Переяславскими зъ другое стороны, 
яко бы тые то мещане Переяславские козаковъ низовыхъ побити 
и речей ихъ немало побрати мели. И кгды помененые комисаре 
наши до местечка Василькова на узнанье тое справы и чиненье 
справедливости зъехалисе были, тые то козаки, которыхъ на тотъ 
Часъ колько сотъ особъ тамь же зъ стрелбою было, не помнёчи 
на срокгость права посполитого, такъ противъ комисаровъ, яко 
пристоитъ, се не заховали, але и другую сторону свою противную 
кгвалтовне прочъ острихнули и отгрозили, за чимъ тые жъ коми- 
сари наши, яко козаки хотели, полторавроть сто тисячей копъ 
грошей литовскихъ на мещанехь Переяславскихъ за шШкоды, яки 
есть, кромъ вшелякихъ доводовъ, шкрутивъ и истопневъ оравныхъ 
учинити мусили, што есмо зъ реляцыи устное тыхъ то комиса- 
ровъ нашихъ достаточне зрозумели. На року тогды теперешнемъ, 
который за отосланьемъ помененыхъ комисаровъ нашихъ на день 
пятнадцатый месеца генваря въ року теперешнемъ деветдесятъ 
второмъ передъ нами припалъ, мещане Переяславские черезъ умо- 
цованыхъ своихъ урожоныхъ Яна Свентославского и Мартина 
Грабковича, слугь ясневелможного Костентина княжати Остроз- 
ского, воеводы киевского, маршалка земли Волынское, старосты 
нашого володимерского, помененыхъ козаковъ по трикротъ до. 
права приволати дали, нижли они сами черезъ себе не стали, 
ани черезъ умоцованого своего такъ стороне, яко и судови ничого 
ведати не дали. Въ далшомъ ноступку умоцованые мещанъ Пере- 
яславскихъ, выводечи кгвалтовный и примушоный сказъ комисар- 
ский, просили, абы зъ нихъ знесенъ былъ. Мы тогды, вырозу- 
мевшы зъ устное реляцыи помененыхъ комисаровъ нашихъ, декретъ 
ихъ за примушеньемъ отъ козаковъ и за остригненьемъ отъ права 
другое стороны, также безъ доводу отъ потомковъ побитыхъ и тежъ 
безъ шкрутинъ и зъ незносною сумою пенежною, которая въ такой 
справе не идетъ, быть учиненый, яко кгвалтовный и неправный, 


касуемо, умораемъ и внивечъ оборочаемъ. А видечи такъ велику 
17 х. 
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своволю и зуфальство тыхъ козаковъ, которые и на тотъ часъ отъ 
чиненья великихъ кривдь и шкодъ обывателей тамтыхь краевъ 
не преставаютъ, але уставичне скарги на нихъ насъ доходятъ, тыхъ 
то переяславянъ отъ справы тое всее волными чинимъ тымъ декре- 
томъ нашимъ, покой и. вечное милчене отъ стороны другое закла- 
даючи, до которого для лепшое веры и печать наша коронная 
есть притиснена. Писанъ у Виелицы мца генвара осмогонадцать 
дня року Божого тисяча пятсотъ девятдесять второго, а панованя 
нашого року пятого.—Фоаппез ТатпочзКу В. Р. у1еесапсеПат!аз. 
Справа того жъ. Лап МозозеНесКу. 


(Ён. Корон. Зап. Х, 4. 62). 


СТХ. 


Привилей кор. Сигизмунда Ш м%ету Мошно, осаженному кн. 
Алекс. Вишневецкимъ, на право магдебургское, вольные торги, корчмы, 
ярмарки и печать городскую. 

1592 т. февраля 9, въ Краков$. 


Жикгимонтъ Третий. 


Ознаймуемъ тымъ листомъ нашамъ ХХ. Далъ намъ еправу 
велможный князь Александеръ Вишневецкий, староста нашъ чер- 
каский, каневский, любецкий и корсунекий, ижъь онъ на властной 
маетности своей отчистой въ земли Киевской для убеспеченья и 
заслоны Панствъ корунныхъ, подлугь правъ посполитыхъ, на се- 
лищу, здавна прозываемомъ Мошно, твержу, замокъ потребне бу- 
дуетъ, место садить и закладаетъ, и просилъ насъ, абыхмо тому 
месту его названому Мошно право майдембурское надали и вся- 
кие свободы, пожитки и порядокъ въ немъ прикладомъ иншихъ 
упривильеваныхь головныхъ месть въ панствахъ нашихъ спорядити 
и постановити дозволили, также ярмарки, торги и корчмы надали, 
купецетвъ, гандлевъ и иншихъ вшелякихъ обыходовъ допустили. 
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Прото мы, уваживши въ томъ быти слушную прозбу князя Алек- 
сандра Вишневецкого, старосты черкасского, зъ ласки нашое коро- 
левское, преречоному местечку его и подданымъ его мещаномъ 
тамошнимъ людемъ волнымъ, которые тамъ суть и потомъ прихо- 
дити и тамъ мешкати будуть, право майдембурское и волность 
местскую надаемъ, што черезъ войта, бурмистра и радець и ив- 
шихъ урядниковъ местскихъ отъ князя Александра Вишневецкого, 
старосты черкаского, а потомъ отъ потомковъ его уставленыхъ во 
всемъ порядне справовано и держано быти маеть. И вжо оттоль 
мещане того местечка Мошна права майдембурсвого во всихъ 
члонкахъ и артикулехъь его уживати и онымъ во всихъ речахъ 
великихъ и малыхъ завжды ся радити и судити будуть сами межи 
собою и зъ гостми, людми приеждчими, такъ въ ярмарки и торги, 
яко подъ кождымъ часомъ передъ урядомъ своимъ местекимъ: въ 
томъ моць и владность зуполную теперешнему и напотомъ буду- 
чимъ войтомъ, бурмистромъ, раде и всему урядови местскому да- 
емъ во всихъ справахъ судовыхъ и въ речахъ кръвавыхъ, што 
подлугь бзгу права майдембурского имъ належати будетъ, судити, 
сказывати и винныхъ водле артыкуловъ того права майдембурского 
карати, также и апелядый правное до зверхного пана ихъ князя 
Александра Вишневецкого, старосты черкаского, и потомковъ его 
боронити укривжонымъ не маютъ—во всемъ томъ прикладомъ, яко 
ся около того порядокъ ведле помененого права майдембурского 
въ местехъ нашихъ головныхъ, въ Ёракове, ве Лвове, инде захо- 
вуеть. Ктому допущаемъ въ месте преречономъ ратушъ эбудовати, 
крамы, вагу, пострыгалну, ятки всякие, лазню посполитую и што 
колвекъ до порядку обиходовъ и пожытковъ местскихъ належати 
маетъ збудовати и ремесла цеховые, спорядивши порядкомъ ин- 
шихъ таковыхъ местъ, во всемъ ся справовати мають. Также до- 
зволили есмо и тымъ листомъ нашимъ дозволяемь князю старосте 
черкаскому во ономъ месте его уставити ярмарки два въ кождый 
годъ, то естъ одинъ на день (пропускъ), а другий на день (про- 
пускъ) и торги въ кождый тыдень (пропускъ), даючы волности въ 
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томъ месте его купецетва, гандли всякие вести и корчмы волные 
держати, пите и речми вшелякими шинковати. До которого то 
местечка Мошна подлугъ звычаю волности посполитое на ярмарки 
и торги тамошние купцомъ и всимъ людямъ обывателямъ панствъ 
нашихъ и чужоземцомъ волно товары вшелякими приеждчаючи 
торговати, продавати, скуповати, платечи на князя Александра 
Вишневецкого, старосту черкаского, и потомки его, чия што по- 
винность нести будеть, мыто торговое по обычаю таковыхъ местъ, 
окромъ переказы мыта нашого головного и иншихъ пожитковъ 
нашихъ. А тое’ волности и пожитковъ князь Александръ Вишне- 
вецкий, староста черкаский, и потомкове его водле права, яко 
иншие обыватели рыцерства оного краю слушне уживаючи, место 
свое Мошно и мещанъ тамошнихъ въ праве майдембурскомъ и во 
всихъ волностяхъ и порядкахъ местскихъ водле сего листу нашого 
заховати маютъ. До того тежъ тому жъ месту Мшону симъ же 
листомъ нашимъ до права ихъ надаемъ печать местскую гербъ 
„Ощепъ“, которою печатью въ томъ месте Мошне урядъ местский, 
вси справы права майдембурского печатуючи и отправуючи, вечне 
уживати оное мають. А для лепшое веры и умоцненья тое речи, 
сесь листъ рукою нашою подписавши, печать нашу корунную до 
него привесити есмо росказали. Писанъ у Кракове мда февраля 
девятого дня, року отъ Нароженя Исусъ Христова тысеча пятсотъ. 
девятдесятъ второго, а панованя нашого року пятого.— 1 1втит- 
доз Вех.—фэап МомозесКу. 


(Кн. Корон. Зап. Х, 4. 64) 
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сх. 


Привилей кор. Сигизмунда Ш г. Корсуню, выданный въ дополне- 
н1е и расширен1е городского привилея на магдебургокое право, на воль- 
ный шинкъ медомъ и пивомъ съ цфлью обратить доходы отъ корчемъ 
городскихъ на содержан!е полевой сторожи. 

1592 г. октября 15, въ Варшав. 


Жыкгимонтъ Третий. 


Ознаймуемъ тымъ листомъ нашымъ всимъ вобецъ и кождому 
з0собна, нинешнимъ и напотомъ будучимъ. Дали намъ справу ме- 
щане наши корсунские, же въ фундацыи права ихъ майдеборского 
описаня волного шынкованья медомъ и пивами не МАЮТЬ, 3а ЧЫМЪ 
и сторожы полное водле потребы отправовати не могуть, и били 
намъ чоломъ, абыхмо ихъ до волного шынкованья меду и пивъ 
припустившы, особливымъ листомъ нашымъ то имъ упривильевали. 
А ижъ причинилися за ними некоторые панове рада нашы, & 
особливе урожоный князь Александръ Вишневецкий, староста 
тамтого места, преложылъ намъ, ижъ безъ тыхъ таковыхъ шин- 
ковъ волныхъ сторожа ся полная водле потребы отправовати не 
можеть, кгды жъ кошту на шпекги и на иные люди въ томъ 
беглые немалого потребуетъ, съ которыхъ корчомъ сума пенежная 
болшая месту прибудеть и сторожа се тежъ снадней отправовати 
можетъ. Теды ижъ намъ господару и всий короне на ведомости 
о неприятелю сила належитъ, которая коштомъ а чулостю и пре- 
вагою ихъ рыхлей до насъ и до месть нашыхъ доходити и отъ 
нихъ можеть, мы, тые причыны отъ старосты нашого за слушные 
прынемшы, и на чоломбитье преречоныхъ мещанъ нашыхъ Корсун- 
скихъ, умыслили есмо имъ, за прычиною некоторыхъ пановъ радъ 
нашыхъ, волное шинкованье медомъ и пивами позволити и надати, 
якожъ тымъ листомъ нашымъ позволяемъ, даючы волность веч- 
ными часы мещаномъ Ворсунскимъ корчмы волные держати и 
шьнки мевати медовые и пивные, однакъ права нашы кролевские 
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и Речы посполитое коронные, также право державцы того места 
вцале заховуючы, не нарушаючы ни въ чомъ тымъ листомъ на- 
шымЪъ мещанъ тамошнихъ права ихъ майдеборского и овшемъ во 
всякихъ волностяхъ и порядкахъ местскихъ водле листу и приви- 
лею ихъ зоставуемъ. И на то есмо имъ дали сёсь нашъ листь ру- 
кою нашою господарскою подписавшы, до которого для лепшое 
веры и твердости печать нашу короннук привесити есмо казали. 
Писанъ у Варшаве на сойме валномъ коронномъ. Лета Бож. На- 
рож. тисеча пятсотъ деветдесятъ второго мца октебра 15 дня, а 
кролеваня нашого року пятого.—8121зтлп@из Вех.—Еюот1ап ОШезкКо. 


(Кн. Корон Зап. ТП, ла. 35 06.—86) 


СХТ. 


Листъ короля Сигизмунда Ш, которымъ разрВшается, по просьб® 
Кр. Радивила, старостВ остерскому Лаврину Ратомскому передать старо- 
ство Остерское сыну своему Михаилу съ подтвержден1емъ послЗднему 
доживотнаго влад} ня. 

1593 г. 1юля 3, въ Варшав$. 


Жикгимонтъ еёс. 


Ознаймуемъ тымъ листомъ нашимъ всимъ вобецъ и кождому 
зособна, кому то ведати належитъ, ижъ кгды ясневелможвый 
Криштофъ Радивиль княжа на Дубинъкахъ и Бержахъ, воевода 
виленский, гетманъ Великого князства Литовского, староста нашъ 
борисовский, урендовский и солецкий, далъ тую намъ справу, же 
урожоный Лавринъ Ратомский, староста острский, маетъ тотъ 
умыслъ съ права своего, которое отъ предковъ нашихъ на ста- 
роство Острекое маетъ, уступити и оное сынови своему урожоному 
Михаилови Ратомскому пустить и на него вливокъ водлугъ права 
посполитого учинить, и просилъ насъ, абыхмо и мы на то позво- 
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лити рачили. А такъ мы, госнодаръ, ласкаве ся прихиляючи прозбе 
`помененого ясневелможного воеводы виленъского и тежъ маючи 
баченъе на послуги, которые, яко намъ справу далъ, зъ дому Ра- 
томскихъ продкомъ нашимъ, королемъ ихъ милости польскимъ и 
великимъ княземъ литовскимъ, а особливе черезъ помененого уро- 
жоного Лаврина Ратомского и продковъ его отдаваны бывали, 
умыслили есмо то учинить & на тое спущенье и вливокъ правный 
позволить, якожъ и позволяемь тымъ листомъ нашимъ, даючи 
моцъ помененому урожоному Лавринови Ратомскому тое староство 
Острское 30 всими того староства приналежностями, провентами, 
пожитками, доходы, яко самъ держалъ, преречоному урожоному 
Михаилови Ратомскому, сынови своему, передъ которыми колвекъ 
судовыми актами уступитъ и на него права своего вливокъ учи- 
нитЪ, што кгдыся способомъ вышей описанымъ станеть, тогды мы, 
господаръ, хотечы тежъ знакъь ласки нашое тому то урожоному 
Михаилови Ратомскому показать и оного до послугъ нашихъ и 
речи посполитое прикладомъ продковъ его способить, тое верху 
помененое староство наше Острское зо всими онаго староства, при- 
належностями, околичностями, широкостями, пожитками, доходы, 
замокъ зъ местомъ Острскимъ и з0 всею волостью, зъ фолварками, 
селами, селищами, боярами, людьми тяглыми и загородниками и 
зъ ихъ повинностями, Чиншами, подачками, роботами, зъ городи- 
щами, урочищами, зъ лесами, дубровами, борами, гаями, зарослями, 
зъ млынами и ихЪ вымелками, ставами, ставищами, реками, озе- 
рами, деревомъ бортнымъ, зъ ловами звериными, пташьими, риб- 
ными и бобровыми гоны и 30 веимъ на все, яко ся тое староство 
Острекое здавна въ собе мело и теперъ маетъ, до живота его тымъ 
листомъ нашимъ даемъ. Маетъ помененый Михайло Ратомский по 
томъ спущенью и уступленью отца своего староство Острекое зъ 
волостю, къ нему приналежачою, и 30 всимъ тымъ яко ся вышей 
помевило, обнявши держати, уживати, розмножати и если бы где 
местца, способные упатрилъ, села садити и вшелякие пожитки вы- 
найдовати водлугъь налепшого уподобанья своего. И обецуемъ сло- 
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вомъ нашимъ господарскимъ за насъ и за наяснейшие потомки 
наши короли полские, же помененого урожоного Михаила Гатом- 
ского въ спокойномъ держанью и уживанью того староства Остр- 
ского заховаемъ и отъ него, бы тежъ наболшая потреба того наша, 
и речи посполитое оказовала, не отоймемъ и никому не отдамы и 
отннти не допустим ажъ до остатнего живота его, вцале тамъ 
права наши и речи посполитое заховуючи. А для лепшое веры и 
сведоцтва тотъ листь рукою нашою подписавши и печать нашу 
корунную привесить росказали есмо. Писанъ у Варшаве месеца 
июля третего дня року Божого тисяча пятсотъ деветдесять третего, 
а панованья нашого року шостого.—511;тап4из Вех. 


(Ен. Корон. Зап. Х, л. 118) 


СХИ 


Листъ короля Сигизмунда Ш дворянину господарскому Собестану 
Собескому на доживотное владфне староствомъ Остерскимъ по смерти 
старосты Ратомскаго. 

1594 г. мая 15, въ Стокгольм$. 


Жикгимонтъ Третий еёс. 


Ознаймуемъ тымъ листомъ нащимъ е!с., ижъ мы, маючи лас- 
кавый взслядъ на службы урожоного Себестыяна Собеского, дво- 
ренина нашого, которые онъ намъ и речи посполитой одъ часу 
немалого обецне на дворе нашомъ и на кождыхь послугахъ на- 
шихъ и. речи посполитой уставичне, годне, верне и працовите, зъ 
немалымъ коштомъ и ущербкомъ маетности своее такъ въ Коруне 
Полской, яко и сезде въ Швецыи, оддавалъь и по сесь часъ одда- 
вати не переставаетъ, & хотечи его до далшихъ послугъь и Речи 
Посполитымъ ($1с) хутлившого способити, на причину пановъ радъ 
нашихъ, староство наше Острское по смерти урожоного (пропускъ) 
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Ратомского, старосты острского, оному дати и конферовати умыс- 
лили есмо, якожъ нинешнимъ листомъ нашимъ даемъ и конфе- 
руемъ. Маеть преречоный урожоный Себестыянъ Собеский, ста- 
роста нашъ острекий, вышменованое староство Острское съ зам- 
ками, зъ местами, зъ дворами, зъ сели, зъ селищами, зъ присел- 
ками, зъ новыми осадами, зъ урочищами, зъ ставами, зъ стави- 
щами, зъ реками, зъ озерами, зъ млынами и зъ ихъ вымелками 
зъ корчмами и зъ ихъ шинками вшелякого трунку, зъ мытами 
мостовными и гребелными и зо всими провентами, доходами, на- 
лежностями и пожитками, зъ платами грошовыми и зъ чиншами, 
зъ податками пашенными, зъ данми медовыми, зъ серепщизнами, 
зъ винами, ‘зъ роботами тяглыми, зъ службами мужицкими и бо- 
ярекими, зо всими кгрувты, полми оремыми и пустыми, зъ дубро- 
вами, зъ лесами, зъ борами, зъ зарослями, зъ гаями, зъ запустами, 
3ъ сеножатми, зъ ловами рыбными, пташими и зверынными, зъ 
бобровыми гоны и з0 всфмъ тымъ, яко ся тое староство наше 
само въ собе и въ своихъ границахъ, обыходехъ и пожиткахъ 
здавна м$ло, держати и уживати ажъ до жывота своего, одпра- 
вуючи во всемъ повинности, староству толко належачие. И симъ 
же листомъ нашимъ позволяемъ урожоному Себестыянови Собез- 
скому, старосте нашому острскому, ку заслоне панствъ коронныхъ 
на кгрунтехъ староства того въё мфстцахь гожихъ замки, твержи, 
м$ста и села людми волными осажати, старыхъ оправляти, по- 
житковъ вшелякихъ прибавляти и примишляти, до того староства 
нашого Остерского держати и уживати. А мы, господаръ, словомъ 
нащимъ господарьскимъ за насъ и наяснфйшие потомки наши, ко- 
роли полские и великие князи литовекие, обецуемъ, ижъ прере- 
чоного урожоного Себестьяна Собеского въ спокойномъ держанью 
и уживанью староства нашого Острского и пожитковъ къ нему 
належачихъ заховаемъ до остатнего вЪку, его, ани звышъмененого 
староства нашого провентовъ одъ него не оддаляемъ и не одда- 
лимъ, одняти и оддалити не допустимъ, хотя бъ того и Речъ 
Посполитая потребовала, права и волности всЗхъ, меновите ко- 
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стела католицкого вцфле заховуючи тымъ же листомъ нашимъ, 
который для лБишое вфры и твердости рукою нашою подписавшы, 
печать нашу коронную до него привесити есмо росказали. Писанъ 
У Штоколми мца мая пятогонадцать дня року 1594-го, а пано- 
ванья кролевствь нашихъ Полского семого, Швецкого первого 
року.—51о15тип@оз Вех.—Иасв. Тею\з1сКу. 


(Ён. Корон. Зап. Х, 4. 118) 


ХСШ. 


Чистъ кор. Сигизмунда Ш старостБ любецкому и лоегорекому 
Войтеху Хотимерскому на 1$ же староства съ завзрАемъ, что отнят!е 
ихъ оть Хотимерскаго можетъ быть сдфлано королемъ только подъ уело- 
вемъ „лешиого опатревя“, тогда какъ раньше староства даны были 
„До ласки господарской“. 

1594 г. тюля 10, въ Стокгольм$. 


Жикгимонтъь Третий ес. 


Ознаймуемъ тымъ листомъ нашимъ еёс., ижъ яко часу неда- 
вно прошлого подъ Латернею, зъ ласки нашое господарское, з3 
службы урожоного Войтеха Хотимерского, дворенина нашого, дали 
есмо ему староство нашо Любецкое и Лоегорское зо ве$ми ихь 
пожитками до ласки нашое господарское. Ино мы, бачечы знач- 
ные послуги его, которые онъ продкомъ нашимъ и Речи Поспо- 
литой и намъ самымъ за щасливого панованья нашого отъ часу 
немалого въ Коруне Полской и сезде въ Швецыи годне, пилне и 
працовите, зъ небезпеченствомъ здоровья и утра(та)ми маетности 
своее показовалъь и на сесь часъ показовать не переставаетъ, на 
сесь часъ тые жъ староства наши Любецкое и Лоегорское зо вс$- 
ми ихъ пожитками и доходами преречоному Войтехови Хотимер- 
скому до лфишого одъ насъ, або оть наяснфйшихъ потомковъ на- 
шихъ опатренья даемы и конферуемь симъ листомъ нашимъ, а 
ведже до того часу вс повинности староствумъ тымъ належачие, 
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& меновите будованья новые, поправенья старого. такъ же армату 
нашу безъ всякое шкоды нашое и Речи Посполитое и уближенья 
подданыхъ нашихъ одправовати и завЗдовати. А звышъ мененые 
староства наши зо всими пожитками и доходами, яко прошлые 
старостове держали, и то што бы ново пожиточного къ тому прими- 
слити и прибавити моглъ, держати и уживати маетъ такъ долго, 
покуль одъ насъ, або одъ наяснейшихъ потомковъ нашихъ тыхъ 
староствъ нашихъ л$птимъ опатреньемъ контентованъ не будетъ. 
А мы обецуемъ словомъ нашимъ господарскимъ за насъ и наяс- 
нейшихъ потомковъ нашихъ тыхъ староствъ нашихъ Любецкого и 
Лоегорского зъ рукъ держанья помененого Войтеха Хотимерского 
сами черезь насъ, ани черезъ кого колвекъ иного не отдалити 
жъ, а впередъь лЗпшое опатренье одъ насъ, або одъ наяснЪйшихъ 
потомковъ нашихъ м$ти будетъ, чого для лепшое вфры а твердости 
сесь листъ рукою нашою подписавшы, печать нашу коронную къ 
нему привфсити есмо росказали. Писанъ у Шкоколми року одъ 
Нароженья Сына Божого 1594-го мца июля десятого дня, & пано- 
ванья кролевствъ нашихъ Полского седмого а Швецкого первого 
року. —5115тиап@и$ Вех.— Йаей. ТеюжзКу. 
(Ён. Корон. Зап. Х, ла. 118—119) 


СХ. 


Декретъ ассессорскало суда Ш по иску, возбужденному короннымт. 
инстигаторомъ къ старостВ остерскому п. Михаилу Ратомекому за не- 
взносъ покойнымъ старостою остерскимъ, отцомъ Михаила, и имъ самимъ 
платежей съ староства въ скарбъ на сумму 5000 гривенъ. ВсяВдетве 
неявки на задворный судъ отв$тчика, декретъ предписываелъ взыскать 
эту сумму на имфньяхъ отвфтчика и ввести инстигатора во владфн!е 
староствомъ. 

1595 г. марта 31. въ Ёраков$. 


Жикгимонтъ Третий ес. 


Ознаймуемъ тымъ листомъ нашимъ еёс., ижъ кгдыся прито- 
чила справ» передъ судъ нашъ асесорский зъ роспису межи ив- 
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стикгаторомъ нашимъ зъ отнесеня скарбового зъ одное, а урожо- 
нымъ Михаиломъ Ратомскимъ, старостою острекимъ, зъ другое 
стороны, & то взглядомъ неучиненья личбы и рахунку и неотданья 
за тымъ, што повиненъ, до скарбу нашого зо всихъ провентовъ 
староства Острского такъ черезъ увесь часъ держаный урожоного 
Лаврина Ратомского, старосты острского змерлого отца своего по- 
томкомъ будучий, за чимъ шкодъ на пять тисячей гривенъ инстик- 
гаторъ нашъ шацовалъ, и кгды подъеханье наше до Швецыи по- 
мененого Михаила Ратомского яко старосту за себе и засъ яко 
потомка взглядомъ того неучиненья досыть скарбови нашому за 
отца своего до суду головного трибуналного до Люблина позы- 
валъ, тогды обедве стороны--поводовая черезъ шляхетного Стани- 
`слава Витовского, & позваная черезъ Фабияна Моравинъского от- 
ложили и росписали рокъ собе до дванадцати недель по щасли- 
вомъ въеханью нашомъ до королевства Полского за дворомъ на- 
шимъ подъ тою жъ моцъю, яко у суду головного мели мети. А 
ижъ скоро по приеханью нашомъ справы наши за дворомъ скар- 
бовые воеводствъ Киевского, Волынского и Браславского лимито- 
ваны были, тогды за выстъемъ тое лимитацыи инстикгаторъ нашъ, 
заховуючисе водлугь права посполитого & постерегаючи роспису 
того и доброволного принягя року, сторону позваную по три дни 
до суду нашого черезь возного дворного приволывать далъ; нижли 
сторона позваная такъ на першомъ и второмъ дню, яко тежъ и 
на третемъ месеца марца тридцать первого въ року нинешнемъ 
тисеча пятсотъ девятдесять пятомъ ани сама черезъ себе, ани 
черезъ умоцованого своего не озвалася и такъ судови, яко и сто- 
роне, за чимъся не становитъ, знати че дала. А инстикгаторъ 
напшъ просилъ, абыхмо старосту острского, яко непослушного и 
праву посполитому противного о резчъ въ позве описавую, такъ 
въ шкодахъ, яко и въ совитостяхъ на упадъ здати допустили. А 
такъ мы съ паны радами нашими казавши собе читати роспись 
и доброволное року привнятье межи стронами, а уваживши все 
достаточне, водлугъь позву и жалобы инстыкгатора на упадъ въ той 
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справе здаты урожоного Михаила Ратомского, старосту острского, 
инстыкгаторови нашому допустили есмо и такъ шкоды, яко сови- 
тости, въ позве помененые на маетности его властной, где колвекъ 
въ воеводстве Каевскомъ будучой, сказуемо и тую речъ на екзе- 
куцью до уряду кгродскогв Киевского отсылаемъ, который урядъ 
ввязанье въ его маетность скарбови нашому подати маетъ. А ест- 
ли бы въ воеводстве Киевскомъ не мелъ никоторое маетности, 
албо за то не стояла, тогды въ тое староство Острское и вси его 
приналежности, на которое теперъ жадного права передъ нами не 
указалъ и о доходы се его не справилъ, урядъ оный ввезати и 
екзекуцыю того декрету нашого учинити маетъ, & сторона ввезанья 
такового и екзекуцый боронити не маетъь подъ выволанемъ зъ 
земль и панствъ нашихъ, которое на особу его стягатися маетъ, 
где бы бы ся въ чомъ тому декретови нашому спротивилъ. Якожъ 
велможному Костентинови княжати Острозскому, воеводе киевско- 
му, маршалкови земли Волынское, старосте нашому володимерско- 
му, а въ небытности урядови кгродскому киевскому росказуемо, 
абы водле належности и повинности своее порядкомъ и звычаемъ 
права посполитого заховуючися, речъ тую осужоную и декретъ 
тотъ нашъ въ скутокъ властный ажъ до конца приводилъ и от- 
праву чинилъ подъ винами, въ томъ же праве посполитомъ на 
недбалыхъ урядниковъ описаными, моцью того декрету нашого, до 
которого для лепшое вери и сведоцства печать нашу корунную 
притиснуть росказали. Писанъ въ Кракове мца марца тридцать 
первого дня року Божого тисеча пятсотъ деветдесятъь пятого, а 
панованья кролевствъ нашихъ Полского осмого, а Шведского вто- 
рого року.--—Лап Тагпо\узКу В. Р. у1сесапсеЦатаз.—Справа, тогожъ. 
Чап МомозеНеск!.— 


(Ен. ЕКорон. Зап. Х, 44. 149 0б.—143) 
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СХУ. 


Ршен!е королевскаго ассесорекаго суда, коимъ м%фщане и бояре 
Остерсше освобождаются отъ ‘суда по обвиненю ихь въ бунтахь, 
предъявленному королевскимъ инстигаторомъ и старостою Мих. Ратом- 
скимъ, за неявкою въ судъ обвинителей. 

1595 г. января 27, въ Краков. 


Жикгимонть Третий ефс. 


Ознаймуемъ тымъ нашимъ листомъ всимъ посполите и кож- 
дому зособна, нинешнимь и напотомъ будучимъ. Ижъ што прыто- 
чиласе за позвомъ вашимъ задворнымъ передъ насъ и судъ нине- 
шний асесорский справа межи боярми и месчаны Острскими яко 
позваными зъ одное, а межи инстыкгаторомъ нашимъ зъ однесенья 
урожоного Михаила Ратомскаго, старосты острекого, поводомъ зъ 
другое стороны о то, ижь якбы помененые позваные, препомневшы 
Бога, зв®рхности нашое господарское и срокгости права посполи- 
того, противъ менованому деляторови старосте острскому бунты 
счинати, учтивости, послушенства и прыналежности повинное не 
отдавати, слугъь и посланцовъ его бити и иншые прыкрости ему 
выражати мели, за чымъ и до шкодъ, которыхъ собе на две тисе- 
чы копъ грошей менуеть, приправити якобы мели. На року теды 
нинешнемъ за тымъ позвомъ припаломъ месеца генваря двадцать 
семого дня въ суботу въ року нинешнемъ деветдесять шостомъ 
сторона позваная боярове и мещане Острские сами обличне въ су- 
ду нашого асесорского оповедивши се въ той справе вышпоме- 
неной сторону поводовую инстыкгатора нашого и делятора старо- 
сту острского черезъ енерала двору нашого шляхетного Крыттофа 
Чижовского по трыкротъ тры дни водле права Волынского дав- 
шы прыволать, за которымъ прыволаньемъ ижъ инстыкгаторъ нашъ 
и деляторъ староста острекий сами черезъ себе и ни черезъ кого 
иного не стали и никоторые о с0бе ведомости суду нашому, ани 
стороне противной не дали, для чого домовялисе, абы сторону по- 
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водовую инстыкгатора нашого и делятора старосту острского, яко 
нестаныхъ и права посполитого непослушныхъ, здати могли, а они 
абы отъ року и позву волными учынены. А такъ судъ нашъ асе- 
сорский, прыхиляючися до права посполитого а бачечы то, же де- 
ляторъ староста острекий, будучи самъ же стороною поводовою, и 
и ку попираньяю справы своее не сталъ и не отозвалея,—инро то 
его помененымъ бояромъ и мещаномъ острекимъ за нестаного зда- 
ти допустившы, оныхъ бояръ и мещанъ преречоныхъ отъ того по- 
зву и року волными учинилъ, до которое речы на болшую твер- 
дость и печать ваша коронная естъ притиснена. Писанъ въ Кра- 
кове лета Божого Нароженья 1596 мца генваря двадцать семого 
дня, & панованя кролевствъ нашихъ Шолского девятого, а Шведс- 
кого второго року. Зап ТВагпомзКу у1сесапееПагтаз. Справа велеб- 
ного Яна Тарновекого, краковского, влоцлавскаго и ленчицкого 
пробоща, подканцлерого короннаго. Еомап ОЦеззко. 


(Кн. Корон. Зап. ХГ, 4. 46 06.) 


СХУ. 


Ршен!е королевскаго ассесорекаго суда по иску бояръ и м8щанъ 
Остерекихъ къ старостф ихъ п. Мих. Ратомскому объ отняти староетою 
у нихь грунтовъ и каетностей, о запрещен!и имъ „вольной“ ловли рыбы, 
о присвоени имъ подати, взимаемой на сторожу и кликовщину, о запре- 
щен!и отъ старосты мВщанамъ „вольной“ продажи меду; истцы предъя- 
вили искъ къ Ратомскому въ сумм 5000 копъ гр. лит. и просили о 
возстановлен!и своихъ правъ, что и удовлетворено судомъ за неявкою 
отвзтчика. 

1596 г. января 27, въ КраковЪ 


Жикгимонть Третий. 


Ознаймуемъ тымъ нашимъ листомъ всимъ посполите и кож- 
дому зособна, нинешнимъь и напотомъ будучимъ. Ижъ кгды при- 
точиласе передъ насъ и судъ нашъ ассесорский справа съ позву 
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задворного межи боярми и мещаны Острскими поддаными нашими 
зъ одное, яко поводами, а межи урожонымъ Михаиломъ Ратом- 
секимъ, старостою нашимъ острекимъ, зъ другое стороны яко поз- 
ванымъ а то о то, ижъ якобы надъ волности, права и звычаи дав- 
ные тяхъ поводовъ староста острекий кгрунты и маетвости ихъ 
властные и отчизные у нихъ отыймовалъь & новотнымъ слугамъ 
своимъ пораздавалъ, за чымъ, яко въ позве своемъ вспоминаютъ, служ- 
ба, боярская военная про одыймованье у нихъ тыхъ кгрунтовъ, 
умнейшивати бы се мусила бо вже зъ двохъ и трохъ службъ ледва 
одинъ конь зъ ихъ отчистыхъ кгрунтовъ ставится; до того, абы въ 
ихъ властныхъ лесахъ позваныи попелы палити и млыны ихъ вла- 
сные зъ ихъ пожитками у нихъ одыймовати и волного ловенья 
рыбъ въ речце одъ продковъ нашыхъ наданого забороняти, также 
мимо стародавный звычай на сторожу и на кликовщину, за кото- 
рую они завжды зъ дыму платили, ихъ примущати, а гроши. на то 
належные, собе оборочати мелъ, замокъ нашь Острский безъ ого- 
рожи и кликованья заведуючи; также медовъ имъ, где волно имъ 
бывало водле торгу ихъ продавати и за се у нихъ куповати не 
допускаючи, вины на нихъ незвыклые, якимъ они не подлегли, бе- 
ручи, кривды и шкоды великие учинилъ, которыхъ собз сторона 
поводовая оть позваного на пять тисячей копъ литовскихъ поло- 
жыла. На року теды нинешнемъ, за тымъ позвомъ припаломъ, мца 
гевваря двадцать семого дня въ суботу въ року нинешнемъ девят- 
десять шостомъ сторона поводовая боярове и мещане острские 
сами обличне въ суду нашого ассесорского бываючи сторону по- 
званую урожоного Михаила Ратомского, старосту острского, черезъ 
возного енерала двору нашаго Криштофа Чыжевского по три дни 
трикротъ водле права Волынского давшы приволати, по которомъ 
приволаню, ижъ староста острский такъ за першимъ, вторымъ яко 
и за третимъ приволанемъ на остатнемъ дню, яко на завитомъ ку 
праву не сталъ и никоторое ведомости о соб судови нашому и 
стороне своей противной ничого знати не далъ, за которымъ не- 
станемъ стороны позваное боярове и мещане острские просили 
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суду нашого, абы староста острский за нестанное на упадъ во 
всемъ томъ, о што его позвали, зданъ былъ, а они абы отъ всихъ 
тыхъ тежаровъ, потяглей и повинностей незвыклыхъ вольными 
учынены и кгрунты ихъ черезъ него отнятые, также ловенье вол- 
ное въ речце зъ млынами и пожитками ихъ абы имъ вернены и 
шкоды вь Позве менованые взсказаны на пемъ были, домовялисе. 
А такъ судъ нашъ асессорский, справуючисе подлугъ права поспо- 
литого и статуту, старосту острекого вышей менованого во всемъ 
томъ, о што его позывано на упадъ застаное, яко недбалого и не- 
послушного праву посполитому допустивши здатн, бояръ и мещавъ 
Острекихъ отъ всЪхъ тыхъ тежаровъ и отъ вытеганья новиннос- 
тей незвыклыхъ вольными учынилъ, кгрунты ихъ власные черезъ 
него отнятые, также волное ловенье въ речце рыбъ зъ млынами 
и пожитками ихъ присудилъ и шкода пять тисячей копъ на ста- 
росте острекомъ и на маетностяхъ его имъ всказалъ, ве которой 
суме врядъ кгродский Киевский порядкомъ правнымз повиненъ 
будетъь бояромъ половицу а мещаномъ половицу добра власные 
преречоного Ратомского завести и увезали и екзекуцыю ажъ до 
остатнего стоиня отправити подъ винами, на врядниковъ недбалихъ 
въ праве описаными, которую справу со всимъ ся скуткомъ до 
вряду належного воеводства и кгроду Киевского отсылаемъ, до ко- 
торое речы на болшую твердость и печать наша коронная естъ 
притиснена. Писанъ въ Кракове лВта `Божого Нароженья тисеча 
пятьсотъ деветдесятъь шостого месеца генваря двадцать семого дня, 
& панованя кролевствъ нашихъ Нольского девятого а Шведского 
второго року. Фоап ТВахтпомзКу В. Р. у!сесапсеПагиаз. Справа ве- 
лебного въ Бозе его милости ксендза Яна Тарновского, влоцлавс- 
кого и ленчицкого пробосча, подканцлерого коронного. Еюопап 
ОПеззКо. 


(Кн. Корон. Зап. ХГ, лл. 45 0б.—46) 


18 д. 
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СХУП. 


Листъ кор Сигизмунда Ш веёмъ боярамь Остерскаго замка съ 
общимъ подтвержденемъ права ихъ на владЪн!е землями при услови 
конной службы и съ освобожденемъ отъ другихъ повинностей. 

1596 г. агрфля 25, въ Варщав%. 


Жыкгимонтъ Третий ес. 


Ознаймуемъ тымъ нашимъ листомъ ес. Мрекладали намъ не- 
которие съ паповъ радъ нашихъ, же при замку Остръекомъ есть 
немало бояръ, которие на кождую послугу нашу господарскую 
здавна при старостахъ нашихъ острскихъ конно служить противъ 
кождому неприятелеви нашому повинни, за чимъ, на малыхъ 
кгрунтахт мешкаючи, завше на той украине зъ великою шкодою 
своею и зъ небезпеченствомъ въ готовости быти мусятъ, просечи 
насъ унижоне, абыхмо зъ ласки нашое господарское, взглядомъ 
повинности тое омененыхъ бояръ, при спокойномъ держанью и 
давномъ уживанью кгрунтовъ тыхъ заховаля, о што тежь и они 
быючи намъ чоломъ с посродка себе бояръ нашихъ Ивана Степано- 
вича Хомаздича а МЛучку Борздевка, суседовъ своихъ, до насъ 
присылали. Ино мы, господарь, ласкаве ся прихиляючи, тежъ особ- 
ный взглядъ маючи па, тое тамъ пограничье, которое частымъ небеспе- 
ченствомъ и набегомъ неприятелскимъ подтегло, здалося то намъ учи- 
нить а помененыхъ бояръ замку нашого Острского при спокойвомъ дер- 
жанью и давномъ уживанью кгрунтовъ ихъ заховать, якожъ и 
тымЪъ листомъ нашимъ заховуемъ: мають и будуть волни при зам- 
ку нашомъ Острскимъ будучие боярове кгрунтовъ своихъ вси и 
кождый съ нихъ зособна, яко предкове ихъ здавна уживали, зо 
всими приналежностями, околичностями, пожиками и доходы и со 
всимъ на все держали и ихъ спокойне уживати, они сами, жоны 
и дети ихъ, отдаючи повинность до замку и службу конно слу- 
жачи при старосте нашомъ водтугъ давного звычаю, яко прод- 
кове ихъ полнили. А староста нашъ теперешний и язпотомъ буду- 
чие старостове острские помененыхъ бояръ нашихъ до ниякихь 
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иншихЪъ повинностей примушати не маютъ, але во всемъ ся про- 
тивко имъ водлугъ старихъ звычаевъ заховати повинни будутъ. 
А для лепшое вери и певности тотъ листь рукою нашою под- 
писавши и печать нашу корунную привесить росказалиесмо. Писанъ 
въ Варшаве на сойме валномъ корунномъ мца априля 25 дия 
року Божого тисеча пятсотъ деветдесятъь шостого а панованья 
кролевствъ нашихъ Полского девятого, а Шведского третего року.— 
31215тип@из Вех. длап МомозеёесзКу. 

(Кн. Корон. Зап. ХТ, л. 158) 


СХУШ. 


Декретъ королевекаго суда по жалобЪ бояръ овруцкихъ на староету 
своего А. Мышку Варковекаго за привлечен!е ихъ подъ присудъ и по- 
винности замковыл, тогда какъ они принадлежать къ шляхетскому сосло- 
ВЮ. По этому ДФлу уже состоялся декретъ кор. Стефана, постановив- 
ш1Й послать особыхь коммиссаровъ для выяенен1я вопроса о принад- 
лежности истцовъ къ шляхтв, но слёдетв1е произведено не было, почему 
новый декреть сдВлалъ тоже постановлее 

1597 г. марта 15, въ Варшав%. 


Жикгимонтъ ес. 


Ознаймуемъ тымъ нашимъ листомъ всфмъ вобецъь и кождому 
зособна нинешнымъ и напотомъ будузимъ, ижъ кгды се приточила 
передъ нась и судъ нашъ нинешний справа съ позву задворного 
межы земяны нашими воеводства Циевского Есифомъ Ущапови- 
чемъ, Олексеемъ Закусиломъ, Сенкомъ Якововичомъ Гошовскимъ, 
Мартиномъь Пашиничомъ, Евсюкомъ Тишевичемъ, Хилкомъ Хине- 
вичомъ, Антономъ Барановичомъ, Олизаромъ Балсуномъ и братьею. 
его, Васильемъ Жевжыковичомъ и братьею его и тежъ всею браль- 
ею его и прирожоными ихъ, яко поводами зъ одное, а урожонымъ 
Абрамомъ Мишкою Варковскимъ, старостою нашимъ овруцкимъ, 
яко позванымъ, зъ другое стороны а то ку прислуханыю готового 
цекрету межы земянами нашыми земли Киевское, въ року осмде- 
сятъ третемъ учиненого, о певные долеглости, шкоды починеные и 
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правъ нарушенья, который то декретъ ижъ скутку своего до того 
часу еще не взялъ, позваный за тыми уставичными кривдами и 
долеглостями незносными и шкодливыми поводовъ тратилъ и на 
две тисячи копъ грошей шкоды имъ учинилъ. А такъ вышейрече- 
ные поводы, одновляючи и оживяючи справу першую, о которую 
декретъ вжо былъ вышолъ, также и о теперешные шкоды, старосту 
овруцкого отъ себе самыхъ и отъ всее братьи своее передъ насъ 
ку праву притегнули, о чемъ щирей и достаточней описано и до- 
ложоно было. На року туды ($16) нинешнемъ, за тымъ позвомъ ихъ 
припаломъ, до того часу втягаючемся, дня деветдесятъ семого зе- 
мяне киевские вышереченые, давши по три дни ведле права во- 
лынского черезъ возного енерала двору нашого Криштофа Чижев- 
ского сторону свою противную урожоного Аврама Мышку приво- 
лати, на третимъ дню яко на завитомъ Есифъ Ущеповичъ а Иванъ 
Закусиловичъ обличне ставши отъ себе самихъ и отъ другое 
братьи своее вышъ реченыхъ черезъ умоцованого своего шляхет- 
ного Матея Важынского ведле позву своего домовялисе, абы ста- 
роста овруцкий за шкоды имъ невинне поделанные суму въ позве 
помененую заплатилъ, а заплативши и за все про все досыть учи- 
нивши оныхъ, яко людей волныхъ и рожаю шляхецкого будучихъ, 
подъ присудъ и юриздицию замку Овруцкого не притягалъ, за бо- 
яры ихъ не мелъ, грабежовъ не чинилъ и далшого примушенья 
имъ ку службе своей и замковой не чинилт, але се зъ ними, яко 
людьми, правомъ, волностями и свободами шляхецкими съ прод- 
ковъ ихъ обдароными. обыходилъ, чого доводечи, такъ кривдъ сво- 
ихъ першихъ отъ позваного своего починеныхъ, яко и указанья 
собе быти подъ правомъ и волностью шляхецкою, покладали у 
суду нашого декретъ короля его милости Стефана, славное и све- 
тое памети продка вашого, подъ датою въ Кракове дня осмнадца- 
того мца маю року осмдесятъ третего, которымъ собе отъ двору 
нашого ревизоровъ одержали. А тые ревизоры мели были на сой- 
мику, або на рокохъ судовыхъ, будъ и на зъезде а згромажентю 
якомъ обывателевъ тамтого краю выведанье певное и достаточное 
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учинити о волностяхъ нинешныхъ поводовъ и особахъ ихъ, въ 
якомъ хто зъ нихъ стане и на якомъ и яко тежъ хто кгрунте 
седитъ и зъ него до которое службы, або роботы, повинности и 
тежъ присуду належитъ. На то оть старосты овруцкого умоцо- 
ваный его шляхетный (пропускъ) Витовский поведилъ, же прере- 
ченые боярове, здавна подъ присудомъ замку Овруцкого еще за 
першихъ старость овруцкихъ будучи, тые жъ повинности и служ- 
бу замковую, до которое и теперъ слушне належитъ, отправовали 
и въ якой ихъ повинности нинешный староста засталъ, по тому 
тежъ права своего старостего надъ ними уживалъ и уживаетъ. 
А доводечи того, показалъ ревизыю, черезъ пановъ Григорья Ход- 
кевича, воеводу киевского, а князя Андрея Капусту, державцу ов- 
руцкого, учиненую, въ которой показалъь такую повинность тыхъ 
бояръ, же службу ординскую служати, при державцы овруцкомъ 
на службу ездити, въ замковыхъ воротъ черги своее неделю сте- 
речы, ставъ замковый гатити, воеводу киевского, кгды до Овручого 
приедеть, стацыею подыймовати и подводы до ночлегу давати зав- 
жды были повинни. А такъ судъ нашъ споровъ и отпоровъ обудву 
сторонъ добре выслухавши и тежъ доводомъ и отводомъ ихъ при- 
семотрившисе, а жебы тымъ статечней и кгрунтовней вь той справе 
безъ кривды и уближенья обоей стороны поступити и тую розницу 
межъ ними розсудити могъ, поневажъ тежъ перший декретъ короля 
его милости Стефана ковца своего не взялъ, наказалъ, абы пре- 
реченые земяне завите на першихъ рокохъ судовыхъ земскихъ, 
которые найпервей по дате сего декрету нашого въ шесть недель въ 
Киеве припадутъ, о особахъ своихъ, въ якомъ хто зъ нихъ стану 
и о волностяхъ своихъ, о кгрунтехъ и о всемъ згола водлугъ дек- 
рету светое памяти Стефанового передъ судомъ земскимъ справили 
и вывелисе и тамъ же то показали, если межы тыми боярми ни- 
нешный позовъ урослъ, потомками ли ихъ, а не иными декретъ 
светое памети Стефановъ сталсе, чого всего достаточне и доводне 
судъ земский киевский доведатисе будетъ повиненъ и о томъ всемъ намъ. 
господару маетъ дати знать, рокъ певный обоей стороны передъ судомъ. 
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нашимъ зложивши, на которомъ вжо року, яко на завитомъ, обоя сто- 
рона въ той справе скутечно декрету нашого слухати будутъ. Ведже 
поки ся тая инквизыцыя не скончыть, шкоды преречонымъ земяномъ 
на, старосте овруцкомъ сказаные завешаемъ. А въ томъ часе поки конца, 
своего черезъ остатпый декретъ нашъ справа тая не озметъ, стороста ов- 
руцкий никогорое кривды и грабежовъ чинити, также подъ при- 
судъ свой до службы замковое и своее преречоныхъ земянъ при- 
мушати немаетъ моцью того декрету нашого, до которого на бол- 
шую твердость и чечать нашу корунвую притиснути есмо казали. 
Пиасанъ у Варшаве лфта Божого Нароженя тисеча пятсотъ девет- 
десять семого мца марца, пятогонадцать дня, а панованя кролевствъ 
нашихъ Полского десятого а Шведского четвертого року. Фоапи 
7алио1зКу В. Р. сапееПатгтаз её сепега]. сарр. Справа ясневелмож- 
ного Яна Замойского зъ Замостя, капцлера и гетмана найвыш- 
шого коронпого, белзского, малборского, кнышинского, межырец- 
кого, дерпского, яворовского, кгардоминского, кгрудецкого ес. 
старосты. Е!омап ОЦеззКо. 
(Ёч. Корон. Зап. ТЦ, 4. 99—98) 


смх. 


Королевсый декретъ о снесен1и баннищи съ старосты остерскаго 
п. Мих. Ратомскаго и объ уничтожени судебнаго приговора отъ 96 
янв. 1596 г. (см. № СХУГ), такъь какъ Ратомсвый доказаль свое право 
на староство со веЪми доходами, безъ „личбы“ въ скарбъ. 

1597 г. марта 17, въ Варшав%. 


Жиакгимонтъ 'Гретий е{с. 


Ознаймуемъ тымъ листомъ нашиме всимъ вобецъь и кождому 
зособна, кому того ведати належитъ, нинешнимъ и напотомъ бу- 
дучимъ, ижъ кгды се приточила передъ насъ и судъ нашъ ни- 
нешний задворный справа съ позву задворного межи урожоными 
Михаиломъ Ратомскимъ, старостою нашимъ острекимъ, яко пово- 
домъ зъ одное, а инстыкгаторомъ нашимъ и скарбомъ короннымъ, 
яко позванымъ зъ другое стороны, о то, ижъ бы неправне на по- 


воде и маетности его инстыкгаторъ нашъ въ неставномъ его у 
суду нашого здавши о непущенье староства Острского права пере- 
велъ и оттоль, яко се нечиненье личбы и рахунку съ провентовъ 
староства Острского за держанья отца нинешнего повода и его са- 
мого пять тисячей гривенъ скарбъ нашъ съ инстыкгаторомъ на 
немъ зыскалъ и за тымъ до баници привелъ, о чомъ ширей а до- 
статочней поступокъ тотъ правный въ собе обмовляетъ. На року 
теды нинешнемъ дня семогонадцать марца року тисеча пятсотъ 
деветдесятъ семого, за тымъ позвомъ припаломъ, кгды се стороны 
обе передъ судомъ нашимъ за приволаньемъ вознаго постановили, 
домовяносе отъ инстыкгатора и скарбу нашого, абы староста остр- 
ский местца станья собе, яко выволанецъ указалъ, личбу зъ ста- 
роства учинилъ и пять тисячей гривенъ заплатилъ. А отъ Михаила 
Ратомского, старосты острекого, выводечисе зъ баницыи, указано 
субляцыю и за тымъ, маючи местце станья у суду нашого, пове- 
дено напродъ, же жадное личбы справецъ того староства Остр- 
ского не повиненъ до скарбу нашого чинити, маючи оное зо всимъ 
собе правомъ доживотнымъ, одъ насъ данымъ, и указано позво- 
ленье наше на паркгамине написаное съ печатью нашою корон- 
НОЮ И СЪ Подписомъ руки нашое королевское подъ датою року 
тисяча пятсотъ деветдесять третего месеца июля третего дня, въ 
которой се то показало, же тое староство Острекое зо всими по- 
житками нинешнему Михаилови Ратомскому отъ насъ естъ дано 
до его живота безъ чиненья личбы съ провентовъ, показано за 
позволеньемъ нашимъ уступенье того староства, водлугь права вы- 
писано съ книгъ кгродскихъ минскихъ, киевскихъ; показано и увя- 
занье урядовое въ сгароство, выписаномъ съ книгъь кгродскихъ 
киевскихъ, и за тымъ прошоно, абы отъ того переводу инстыкга- 
торского и скарбового вольнымъ нинешнего Михаила Ратомского 
учинено, бавицию зъ него знесено и одъ плаченья пяти тисячей 
гривенъ вызволено, также отъ длалшого пренагабанья стороны чи- 
ненья личбы съ провентовъ того староства волнымъ учинено. А 
такъ мы господаръ съ панами радами нашими, прихиляючися до 
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права посполитого а бачачи то, же староство тое Острское не на 
личбе, але зо всими пожитками, яко державу украинную звычаемъ 
иныхъ державъ нинешнему Михаилови Ратомскому одъ насъ естъ 
правомъ доживотнымъ дане, которому то праву его и всимъ его 
кондыциямъ добре припатравшися, & не приводячи въ жадную вонт- 
пливость, яко того права его доживотного, такъ и уступенья отца 
его, яко правного увязанье добры нашедши, привилей нашъ вышъ 
реченному Ратомскому отъ насъ даный во всихъ его кондыцьяхъ 
вцале заховалисмы, якожъ и тымъ декретомъ нашимъ заховуемъ и 
тотъ переводъ права инс1ыкгаторский и скарбовый, на немъ о не- 
чиненье личбы одержаный, зносимо, волнымъ его отъ него чинимо, 
также и баницию пань внесеную подносимо, касуемо, ижъ то ни- 
чого доброй славе его и мпимапью шкодити не маетъ и не можетъ 
за тымъ декретомъ нашимъ. А на умоцненье тое речи и печать 
нашу корунную притиснути росказали есмо. Писанъ у Варшаве 
лета Божого Нароженья тисеча пятсоть деветдесять семого мца 
марца семогонадцать дня, а панованя королевствъ нашихъ Полс- 
кого десятого а Шведского четвертого року. Лоай 'ТВатпомзКу В. 
Р. у1сесатсеахг!и$. Справа велебного въ Бозе его милости ксендза 
Яна Тарновского, краковсгого, влоцлавского и ленчицкого про- 
боща, подканцлерого коронного. Е|огап ОПезяКо. 
(Кн Корон. Зап. ХТ а. 147—148) 


хх 


Листъ кор Сигизмунда Ш о разрЬшени осады м$стечка Михай- 
лова въ староствз Остерскомъ на городищЪ ВолынВ съ опредЪлен!емъ 
„воли“ п льготы новоселамъ и съ назначемемтъ осадцею этого м%стечка 
Ив. Коловицкаго, опредзляется юрисдикция осадцы и его зависимость 
оть старосты остерского 

1597 г поля 10, въ ВаршавЪ 


Жикгимонтъ 'Гретий ес. 


Ознаймуемъ тымъ нашимъ листомъ всимъ вобецъ и кождому 
зособна, кому то ведати належитъ, нинешнимъ и напотомъ буду- 
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чимъ. Преложили намъ некоторые съ пановъ радъ нашихь, же 
немало кгрунтовъ нашихъ украинныхъ а меновите староства Остр- 
ского дубровами позарослыхъ пустують, отколь пожытку жадного 
намъ и речи посполитой не только не приносятъ, але еще злаща 
часу непокою зъ великимъ княземъ Московскимт большая шкода 
съ тыхъ пустынь, яко того то маемъ справу, деетъ се, ижъ съ 
нихЪ, где и сторожа трудно держана быти можетъ, люди москов- 
ские и татарские безъ вести пощъ украинный замокъ нашъ Остр- 
ский и на иные волости паши впадати и въ бранью подданыхъ 
нашихъ сладъ и иныхъ речей шкоды немалые чинити звыкли. А 
такъ мы, господаръ, забегаючи таковому небеспеченству тыхъ тамъ 
краевъ и люди наши невинные, абы до рукъ поганскихъ и иныхъ 
неприятельскихъ въ полонъ иеприходили, умыслили ебсмо въ тыхъ 
то тамъ кгрунтехъ зарослыхъ за Остромъ въ пустыняхъ лежачихъ 
на горолищу назвискомъ Волыню твержу забудовати и местечко 
при той твержы осадити, якожъ до забудованья на томъ местцу 
твержы шляхетного Ивана Коловицкого, въ справахъ рицерскихъ 
намь добре залецоного, назначаемь и оного осадцою того городи- 
ща преложили есмо и прекладаемъ, дозволивши ему тое местцо 
осаживати людьми вольными, которымъ кгды засядутъ, узычаемъ 
слободы отъ заседенья на двадцать летъ, ижъ имъ въ тыхъ летехь 
волно будетъ будоватисе, роспахивати, сажалки копати, ставы зай- 
мовати, меды, пива, горелки и иные кождые шинки волно и без- 
цечно мети и уживати; а по выседенью слободы мають быти одъЪ 
нась для постановенья роботъ, цыншовъ и иныхъ податковъ звы- 
клыхъ ревизоры съ двору нашого высланы. Якожъ тое местечко, 
которое на кгрунте преречономъ при городищу Волыню засядетз, 
маетъ быти отъ того часу звано быти Михайловомъ, которому и торги, 
обычаемъ звыклымъ тыдневные, то естъ въ денъ понеделковый, 
мети дозволяемъ, где волные купли, гандли вшелякие безъ завады 
иныхЪ месть и местечокъ такъ нашихЪ, яко и шляхецкихъ меща- 
номъ тамошнимъ и людемъ приеждчимъ ити будутъ. А осадцы 
того тамъ местечка Михайлова преречоному Коловицкому даемо 
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врядъ и юрисдицыю надъ поддаными нашыми въ томъ местечку 
заселыми до его жывота; вшакожъ во всихъ речахъ п вшелякихъ 
крывдахъ апеляция отъ него маетъ быти вохная до старосты на- 
шого острского; до того яко мещане местечка преречоного, такъ и 
онъ самъ подъ послушенствомъ и звирхностью ничиею иною, одно 
нинешнего старосты острского и по немъ наступаючихъ старость 
нашихъ остерскихъ повиненъ будетъ быти, во всемъ зъ мещаны 
местечка Михайлова слухати маетъ. И на то есмо дали сесь нашъ 
листъ съ подписаньемъ руки нашое королевское подъ нашою ко- 
ронною печатью. Писанъ у Варшаве лета Божого Нароженья тисеча 
пятсотъ деветдесятъ семого мца июля десятого дня, а панованья 
кролевствъ нашихъ Полского десятого. а шведского четвертого. 
5312153тапи$ Вех. Еюмап ОШезКо. 
(Кн. Коро. Зап Х1, а. 148—149). 


СХХГ. 


Декретъ королевскаго задворнаго суда по жалоб» бояръ и мЬщанъ 
Остерскихъ на н%которыхъ остерскихъ же бояръ въ томъ, что посл дне 
отказывалются нести съ истцами расходы по общему иску ихь противъ 
старосты и сверхъ того выпросили себ} у старосты принадлежание вовмъ 
м}щанамъ и боярамъ городсме грунты; жалоба оставлена безъ разбора, 
такъ какъ отв}тчики находятся подъ юрисдикщей старосты, къ которому 
истцы должвы обратиться по иску о расходахъ, а по дфлу о землЁ 
отвфтчикомъ долженъ быть староста. 


Жныкгимоптъ Третий ес. 


Ознаймуемт тымъ листомъ нашимъ всимъ вобецъ и кождому 30- 
собиа, кому того ведати належитъ, нинешнимъ и напотомъ будучимъ. 
Ижьъ кгды се приточила передъ насъ и судъ нашъ нинешний справа 
съ позву задворного межи бояры и мещаны нашими Острскими. 
яко поводами зъ одное, а межи иными бояры нашими Острскими, 
меновите Иваномъ Коловицкимъ, Григорьемъ Жукинскимъ, Иваномъ 
Дубровскимъ, Иваномъ Жукинскимъ, Якубомъ Шхкодою, Ярмоломъ 
Биликомъ, Логвиномъ Гломаздою, Хомою, Павломъ Козаранами, 
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Ланскому (?) зъ села Летковского яко позваным изъ другое стороны о 
то, ижъ бы поводове, маючи кривды и утиски отъ старосты нашого 
тамошнего острекого въ розныхъ речахъ, которые то кривды ижъ 
сполне якобы и позтаныхъ долегати мели, а позваные ровно зъ 
ними до дохоженья права на старосте грошии стравными и працою 
своею не прикладалисе; надь то кгрунты будто подъ ними у ста- 
росты поупрашивали и за тымъ до шкодь онихъ немалыхъ при- 
правили, которыхъ то шкодъ на две тисячи золотыхъ полскихъ 
положивши, о то ихъ ку праву притягнули. На року теды нине- 
шнемъ, затымъ позвомъ припаломъ, м$сеца июля двадцатого дня, 
кгды 06% стороны очевисто у суду нашого по приволанью третимъ 
ведле права Волынского черезъ возного двору нашого Шимона 
Литвиновского стали, такие споры межи собою мели: напродъ отъ 
поводовъ Макаръ Федоровичь а Васко Береглезь домовялися 
именемъ своимъ и всихъ бояръ и мещанъ Острскихъ, потужниковъ 
своихъ, маючи отъ нихъ суполную моцъ въ справе той до права 
собе даной, абы имъ шкоды помененые накладу ихъ позваные наго- 
родили и потомъ, зъ ними заровно уживалочи такихъ же кгрунтовъ, 
посполъ зъ ними тягнули. На то отъ цозваныхъ умоцованый ихъ 
Матий Важинский поведилъ, ижъ тые бояре зъ мещаны суть подъ 
присудомъ старостинымъ, а не ичымъ якимъ; съ тыхъ причинъ про- 
силь волности отъ позву и року и домовялся, бы ихъ до старо- 
сты, яко до суду належпого, о тые шкоды отослано; а штося ты- 
четь упрошиванья кгрунтовъ, о томъ не они тежъ отказывати маютъ, 
але тотъ хто раздаетъ. А такъ судъ нашъ, выслухавши обои сто- 
роны споровъ и отпоровъ, о шкоды сторонъ обу до старосты ост- 
рекого, яко до суду належного, отослалъ, а о упрошиванье кгруп- 
товъ сказалъ, абы о то не нинешнихъ позваныхъ выше реченыхъ, 
але старосту, або того который роздаетъ, позвали. До которого то 
декрету и печать наша коронная притиснена естъ. Пасанъ у Вар- 
шаве лета Божого Нароженья тисеча паятсотъ деветдесятъь семого 
мца июля дванадцатого дня, а панованья кролевствъ нашихъ Пол- 
ского десятого, а Шведского четвертого року.—Фап 'Тагпомз В. 
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Р. увесапсеЦагиаз. Оправа велебного въ Бозе его милости ксендза, 


” 


Тарновского. Е/омам ОНеззКо. | - 
(Кн. Корон. Зап ХГ, ал. 145) . 


СХХ И. 


Декретъ королевскаго суда по жалоб мёщанъ Браславскихъ на 
своего старосту п. Юря Струса по поводу чинимыхъ имъ кривдъ и 
отнятя у м8щанъ ихъ правъ; староста однако доказаль, что вс права 
и вольности мфщанъ уничтожены королевскимъ декретомтъ, такъ какъ 
мфщане оказались бунтовщиками, почему король подтвердиль прежей 
декретъ, рФшивъ однако послать на м$сто ревизоровъ, а уполномочен- 
ныхъ со стороны м}щанъ арестовать, до выяснен!я дфла 

1599 г. апр$ля 2, въ ВаршавЪ 


Ознаймуемъ еёс. Ижъ кгды справа, которая ся передъ реви- 
зорми певными межи урожонымъ Юрьемъ Струсомъ съ Коморова. 
старостою напимъ браславскимъ и вфницкимъ, зъ одное а мещаны 
Браславскими зъ другое стороны въ року нинешнемъ четвертого 
дня месеца февраля тамъ же въ Браславлю о розные кривды и 
долеглости и о нёзахованье при правахъ и волностяхъ пререченыхъ 
мещанъ Браславскихъ точилася, до насъ албо суду нашого, частью 
за одосланьемъ поменепыхь ревизоровъ, частыо тежъ за апеляцыею' 
обудвухъ сторонъ одт сказанья ревизорского пришла и приточилася. 
А на року нинешнемъ, яко завитомъ по першомъ и вТоромъ вод- 
лугъ звычаю права волынского зволанью обедве стороне такъ че- 
резъ прокураторы, яко тежъ черезъ умоцованые свое, а меновите 
поводовая, то естъ мещане Браславские черезъ шляхетного МацЗя 
Важинского, прокуратора, а Стефана Мордасенка и Хому Омелья- 
новича сусВды свое, яко умоцованые, а позваная преречоный ста- 
роста браславский черезь шляхетныхь Яна Цешковского и Яна 
Лезского, слугу своего, передъ судомъ нашимъ станувши, напередъ 
преречоные мещане о однятье правъ и волностей стародавныхъ, 
такъ же о крывды и шкоды, которые одъ старосты маютъ, ускар- 
жалисе. А сторона позваная помененый староста браславский дек- 
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ретъ нашъ, въ Кракове въ соботу по Шроводной неделВ въ року 
тисеча пятсотъ дезетдесятъ пятомъ учиненый, показовалъ, которымъ 
всз права и волности преречоныхъь мещанъ, яко ‘бунтовниковъ, 
знесены и внивечъ обернены, а они толко подъ голую юрисди- 
цыю и зверхностью помененого старосты зоставлены суть и для того 
жъ тую ревизыю, яко неслушную и декретови нашому противную, 
бурили. Мы теды, господаръ, съ паны радами нашими и въ праве 
беглыми, тымъ всёмъ прямъ сторонъ обудвухъ добре ся припатрив- 
ши, тое уважаючи, ижъ тая ревизыя за злымъ даньемъ справы 
преречоныхъь мещанъ Браславскихъ естъ выдана, а помененому 
декретови нашому въ Кракове учиненому естъ противная, теды ее 
яко неправную, зносимо и внивечъ оборочаемо теперь и часы 
взчными. Але ижъ предсе намъ, господару, яко пану зверхнему 
о крывдахъ и долеглостяхъ пояданыхъ своихъ узнавати належитъ, 
теды мы хотячи, абы тая справа достаточне узнана была и скутокъ 
свой взяла, умыслили то злецити певнымъ особамъ, якожъ злецаемо 
особнымь листомъ нашимъ, росказуычи имъ, абы они тамъ до 
Браславля зъехавши, и такъ о тыхъ уразахъ и крывдахъ прере- 
чоныхъ мещанъ зъ одное, яко тежъ и о буятахъ и своволенство ихъ зъ 
другое стороны узнане'достаточное учинили и всз р5чи водлугъ права и 
слушности померковали и скончили. А ижъ преречоныхъ двохъ 
мещанъ браславскихъ Мордасенка и Омельяновича, которые яко 
умоцованые обличне передъ судомъ нашимъ станули, для певныхь 
причинъ задержати и посланцомь помененого старосты браславс- 
кого выдати росказали есмо, тогды тое вкладаемо нинешнимъ де- 
кретомъ нашимъ на преречоного старосту, абы въ томъ жадного 
кгвалту и безправя такъ нездоровью, яко и на маетности не чи- 
ниль, але ихъ до зъеханья вышей описаныхъ комисаровь задер- 
жалъ и передъ ними до данья справы особе ставилъ, подъ закла- 
домъ чотырохъ тисячей копъ грошей литовскихъ, которые до скарбу 
нашого заплачоны быти мають моцю того декрету. Што для 
лепшое вЗры печать нашу коронную притиснуги росказали есмо. 
Данъ въ Варшаве въ пятницу передъ нед$лею кветною року панского 
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тисеча пятсотъ деветдесять девятого, а панованья кролевствъ на- 
шихъ полекого второгонадцать, & шведского шестого’року. —Рейгиаз 
'Гупе2ку Ерд. Со1. В. Р. У!сесапсеЙал1аз. Справа тогожъ. Апайг. 
рзКу. 

(Ен. Корон. ап. ХИ, лл. 6 0б.—7) 


сххШ. 


Постановлен!е королевскаго суда о командирован въ Остеръ 0с0- 
быхъ коммисаровъ для разслЗдован1я жалобъ мзщанъ, бояръ и кунич- 
чниковъ остерсекихъ на своего старосту. 

1599 г. апр®ля 3, вь Варшав$. 


Жикгимонтъ 'Гретий ес. 


Ознаймуемъ еёс., ижъ позваный будучи передъ судъ нашъ 
позвомъ листовнымъ урожоный Михаилъ Ратомский, староста нашъ 
острский, съ того жъ староства и зо всзхъ добръ его одъ инстик- 
гатора нашого за однесенъемъ бояръ, мещанъ и куничниковъ остр- 
скихъ до угоды и обовязку певного въ Виеве въ року тисеча 
пятсотъ деветдесятъ семого месеца июня двадцать семого дня че- 
резъ выналязокъ певныхъ 060бъ межи преречонымъ старостою а 
поменеными боярми, мещанами и куничииками острскими учине- 
ного, въ которомъ 10 постановенью помененый староста острекий 
обовязался подъ зарукою десяти тисячий копъ грошей литовских 
преречоные бояры, мещаны и кунизники заховати при правехъ, 
вольностяхь и свободахъ ‘ихъ и жадныхъ имъ крывдъ, ави въ 
кгрунтехъ, апи въ маетностяхъ николи не чинити и кгвалтомъ 
ся зъ ними не обыходити, чого ижъ не здержалъ и не зъистилъ, 
тогды о заруки десети тисечи копъ грошей лиговскихъ одъ инстик- 
гатора нашого и одъ бояръ, мещанъ и куничниковъ преречоныхъ 
естъ позваный, яко тотъ позовъ ширей о томъ всемъ обмовляетъ. 
На року тогды нинешнемъ, яко завитомъ, за першимъ и вторымъ 
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воланемъ черезъ прокураторы и умоцованые свои, а меновите отъ 
стороны поводовое шляхетный Станислявъ Витовский и Якубъ 
Шкода одъ бояръ, в Микита Сморчокъ одъ мещанъ острскихъ, 
& одъ позваного шляхетный МацЪзй Важинский, прокураторъ, и 
Адамъ Войниловичъ, слуга, маючи плепипотенцио, албо умоцованье 
до права рукою власною преречоного старосты подписаное и запе- 
чатованое, передъ судомъ нашимъ обедве стороне ставши и въ 
контроверсие ся вдавши, —напередъ поводовая сторона угоду и 
постановенье вышей описаное съ книгъ местскихъ киевскихъ вы- 
нятую показовала. А ижъ тому преречоный староста досыть не 
учинилъ, розными протестацыями и обводами доводила а 3& тымъ, 
абы заруки помененые на немъ сказаны были, просила. А прере- 
чоный староста острский, яко позваный до тыхъ крывдъ и шкодъ, 
которые одъ поводовое стороны передъ судъ нашъ есть запозваны, 
не признаваючися поведилъ, же тое все, о што его позываютъ, 
черезъ угоду вышей описаную вже естъ усмироно и умороно, и для 
того просилъ, абы одъ того позву былъ воленъ, албо вжды же 
бысмо комисаре певные выслали, которые бы то узнати могли, 
если же тые то боярове, мещане и куничники острские якие кривды 
и шкоды одъ него мають, албо и до лестливости односятъ. Мы 
теды господаръ исъ паны радами и въ праве бЪглыми нашими, 
выводомъ сторонъ обудвухъ добреся припатривша и пр ихъ зро- 
зум8вши, то уважаючи, ижь тые шкоды и крывды, о которые по- 
водове чинятъ, по болшой части суть таковые, которые на кгрунтъ 
ся  стягають и иначай одно за  очевистымъ  огледаньемъ 
узнаны быти не могутъ, тогды есмо тую справу певнымъ особамъ, 
одъ сторонъ обудвухъ менованымъ. злецити умыслили, якожъ и 
злецаемъ особнымъ листомъ нашимъ, росказуючи имъ, абы они 
тамъ до Остря зъехавши, такъ о тыхъ крывдахъ, которые ся 
кгрунту дотычутъ, яко и о иншихъ всфхъ, о которые тые пово- 
дове позываютъ, узнапье достаточное учинили и заруки вышей 
описаные, если же ся то покаже, же той угоде и постановеню 
преречоный староста ся спротивилъ, абы водлугъ обовязку его на 
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немъ всказали моцю декрету того нашого, который для лёпшое 
взры печатю коронною утвердити есмо росказали. Писанъ у Вар- 
шаве въ соботу передъ неделею кветною року одъ Нароженья 
Панского тисеча пятсотъ девятдесять девятого, а панованя кро- 
левствъ нашихъ Полского второгонадцать, а Шведского шостого 
року. Ребгаз ТуЙеку Ера. Со. В. Р. У1сесапсеПалиаз. Справа, 
того же.— Дасват1а52 Зе]ощску. 


(Кн Корон. Зап. ХОП, 4. 9 06.—-10) 


СХхЖЩУ. 


Грамота кор Сигизмунда Ш, разр шающая старост браславскому 
и веницкому п. Юрю Струсю передать староство Браславское съ сос- 
тоящимъ при немъ с. Хижинцами дворянину королевскому А. Калинов- 
скому, съ пожалованемъ послфднему староства въ доживотье. 

1599 г. мая 28, въ Варшав$. 


Ознаймуемъ ес. Ижъ кгды урожоный Юрей Струсь съ Ко- 
морова, старосга нашъ браславский и вёницкий, добра наши но- 
мененое староство Браславское зъ селомъ Хижинцами, до ВЗницы 
належачимъ, урожоному Александрови Калиновскому, дворянинови 
цашому, для певныхь причинъ и потребъ своихъ спустити умн- 
слилъ и, абы есмо того оному дозволили, усилне насъ жадалъ, 
тогды мы преречоного Юря Струся не толко значные и крывавые 
послуги, которые онъ и по тыхъ тамъ местцахъ украинныхъ и 
везде инде, яко рыцеръ великий, зъ немалою похвалою и постра- 
хомъ неприятель коронныхъ зъ молодости лётъ своихъ Речи По- 
сполитой продкомъ нашимъ и намъ зо всзмь праве домомъ сво- 
имъ частокротъ оддавалъ, залеценые маючи, але тежъ и тое при- 
хутиване его людей молодыхъ до службъ нашихъ и Речи Шоспо- 
литое, до забавъ въ дЗлехъ рицерскихъ вдячне одъ него прийму- 
ючи, также тежъ маючи взглядъ на пилные поспуги преречоного 
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Александра Калиновского, дворанина нашого, которые, при боку 
нашомъ черезь часъ немалый будучи, зъ великою охотою и зъ 
коштомь немалымъ оддавалъ, хотячи, абы такъ помененый Юрей 
Струсъ за такие свой цноты и дЪлности вышеописаные хуть и 
склонность нашу позналъ, яко тежъ жебы преречоный Алексан- 
деръ Калиновский до послугъь нашихъ и Речи Посполитое тымъ 
охотнфйший былъ, слушне на тое зступене съ помененого старо- 
ства Браславского и села Хижинецъ позволити умыслили есмо, 
якожъ и позвоняемо нинешнимъ листомъ нашимъ, дачи зупол- 
ную и вшелякую моцъ преречояому Юрьеви Струсови зъ Комо- 
рова, абы передъ КНИГАМИ которыми колвекъ упривилееваными 
часу которого колвекъ ставши, того права своего, которое одъ 
насъ на помененое староство Браславское и село Хижинцы до 
ВФиицы валежачое маетъ, помененому Калиновскому уступити и 
оное на него влити могъ. По которомъ вливку права и уступеньо 
помененого староства Браславского и села Хижинецъ до него на- 
лежачого, преречопый Калиновский тое староство и село поме- 
неное зо вшелякою юрисдицыею и доходами, также зо всими кгрун- 
тами ос$лыми и неосвлыми, зъ лЁсы, зъ борами, зъ ставами и 30 
всими пожитками, которые теперъ сут и которые напотомъ быти 
могуть, ничого съ того не выймуючи, ани намъ, албо потомкомъ 
нашимъ не зоставуючи, держати будетъ ажъ до остатнего кр$су 
живота своего и не будетъ повиненъ съ тыхъ то добръ намъ, 
албо скарбу нашому жадныхъ податковъ оддавати, опрочъ кварты, 
которую водлугъ конституцыи коронное на каждый рокъ до Равы 
одсылати маетъ. Обецуемо за тымъ словомъ нашимъ кролевскимъ, 
иже ани мы сами, али потомкове наши преречоного Калиновского 
одъ держаня и спокойного уживаня помененого староства и села 
до него належачого до потребы нашое, або чиее иншое оддаляти 
не будемо и овшемъ въ спокойномъ держаню оного заховаемо и 
потомкове наши заховати будутъ повинни, поки живота его ста- 
вати будеть, однакъ права наши кролевские, Речи Посполитое и 


костела повшеднего римского вцфле зоставуючи. Што для лбишое 
19 д. 
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вфры рукою своею нодписали есмо и печать коронную притисвути 
росказали есмо. Писанъ у Варшаве року тисеча пятсотъ деветде- 
сятъ деветого мца мая двадцатъ осмого дая & панованя кролевствъ 
нашихъ Полекого второгонадцать а Шведского шостого року.— 
5121зтапаиз Вех.—Апйг. Тирз. 


(Кн. Корон. Зап. ХП, лл. 11 06.—12) 


СХХУ. 


Королевсюй декреть о передач особымъ коммисарамъ разелЗдо- 
ван!я по жалоб% мЪщанъ местечка Бобровницы на старосту остерскаго 
М. Ратомскаго за отнят!е послЗднимъ у Бобровнячачъ скота и грабежъ 

1599 г сентября 15, въ Варшав$. 


Жикгимонть Третий еёс. 


Ознаймуемъ е{с., ижъ кгды былъ позванъ передъ насъ и судъ 
нашъ нинешний позвомъ нашимъ урожоный Михаилъ Ратомский, 
староста острский, одъ подданыхъ нашихъ новоосажоныхъ зъ м%стеч- 
ка Бобровницы, нкобы староста острский въ року нинешнемъ девет- 
десятъ девятомъ месеца июня пятогонадцать дня кгвалтовне нас- 
лавши мещанъ острекихъ, бояръ и слугь своихъ въ томъ местечку 
Бобровницы и у певныхъ особъ стадо конное, череду великого и 
малого быдла и иншие рухомые речи побрати и пограбити, также 
иншие кривды тымъ бобровничаномъ посполу зъ мещанами и боя- 
рами острскими починити м$ль ку великой крывде и шкоде ихъ, 
которое собе на пять тисячей золотыхъ полскихъ шацовали, яко 
тотъ позовъ ширей въ собе описано маетъ. На року тогды нинеш- 
вимЪ, съ року того припалымъ и досель ся стегамочимъ, по тре- 
темъ воланю месеца сентебря пятогонадцать дня одъ поводовъ за 
моцю зуполною шляхетный Войцехъ Соколовский и Жданъ Глубо- 
вичъ, а одъ позваного шляхетный Янъ Новоселецкий, приятель умо- 
цованый, и слуга Адамъ Говезинский, признавши собе сполне передъ 
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судомъ нашимъ позовъь и рокъ, бобровничане о усправедливенье на 
жалобу свою водлугъ позву описаного просили, & одъ позваного 
неналежность ему справованья ся на тотъ позовъ задавано и, абы 
то одъ старосты имъ починити м$ло, не признавали; хотячи однакъ 
передъ комисарми, одъ насъ вже до Остра зослаными, невинность 
старостину показати, одосланья до нихъ на узнане тое справы 
просили, на чомъ и поводове переставаючи на то позволили. Мы, 
видячи зъ обудвухъ сторонъ сполное ихъ зезволенье, прото на 
узнанье тое справы и жалобы ихъ до комисаровъ тыхъ, которые 
суть вже тамъ зъ декрету нашого въ иншихъ розницохъ межи ме- 
щаны и бояры острскими а тымъ же старостою нашимъ острекимъ 
до Остря высланы, 30 всЗмъЪ ее скуткомъ одсылаемо, которые о 
вс$хъ крывдахъ и неснаскахъ, яко собе бобровничане одъ старосты 
мещанъ и бояръ острекихъ м3ти менують, достатечне узнати и 
розсудити маютъ, зоставуючи однакъ вцфле одъ головного ихъ 
всказу до насъ господара волную имъ апеляцыю моцью нинешнего 
декрету нашого, до которого па лЗпшую в$ру печать коронную 
притиснути росказали есмо. Цисанъ у Варшаве року Божого На- 
роженья тисеча пятсотъ деветдесетъ девятого месеца, сентебра, иято- 
гонадцать дня а панованья кролевствъ пашихъ Полского второ- 
гонадцать а Шведского шостого року. Реё. ТуЙску Ерча. Си. В. Р. 
у1сесатсеПат1аз. Справа того жъ. ХасВал1аз2 ЗеТо\скКу. 


(Кн. Корон. Зап. ХИ, 4. 18) 
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СХХУ1. 


Девять королевскихъ декретовъ по поводу различныхъ слоровъ 
между старостою остерскимъ урожонымъ Михаиломъ Ратомекимъ и боя- 
рами и м8фщанами Остерскими. Первые четыре декрета предписываютъ 
подкомор1ю браславскому и господарскому секретарю Лаврину Песочин- 
скому разелВдовать возбужденныя обими сторонами дЪла и вынести о 
нихъ свое р$шен!е, предоставивъ сторонамъ ираво апеллировать къ 
суду королевскому. Остальные пять декретовъь являются рЪшен1ями 
ассессорскаго и релящйнаго судовъ по тзмъ же дЪламъ, пересматривав- 
шимся въ судахъ вел детв!е апелляции сторонъ. 


1) По обвиненио старостою н$которыхъ м8Вщанъ въ томъ, что они 
являются зачинщиками бунтовъ противъ старосты; въ случаЪ признания 
этихъ мфщанъ бунтовщиками, Цесочинскому предписывается арестоваль 
ИХЪ. 


2) По жалобЪ старосты на мВщанъ въ томъ, что они не выдають 
ему старостинокихъ подачекь согласно инвентаря. 


3) По жалоб мЪВщанъ на старосту въ томь. что посл6деЙ погра- 
билъ ихъ имущество, не смотря на ревизореюмй закладъ. 


4) По жалобф бояръ и м8щанъ на старосту о томъ, что онъ, по- 
троивъ мельницу на р ОстрЪ, не одЗлалъ однако „скрыни“ „для про- 
ходу волного рыбамъ и бобрамъ“ и кром того захватиль урочище 
Бобровицу для постройки тамъ мфетечка, тогда какъ это бояреюя и 
мфщанск1я угодля. —ОбВ стороны не были удовлетворевы декретами по 
названнымъ дфламъ инквизитора Песочинекаго и снова, въ апеллящюн- 
номъ порядкЪ, обратились къ суду асессорекому. Р%шеюме посл дняго 
заключалось въ слфд. 


. 


5) По обвинению старостою н$которыхь м$щанъ Остерскихъ въ 
бунтахъ изданъ быль декретъ реляцный, которымъ Ст. БЪликовичь, 
Дешура Березчичъ и Иванъ Гломозда присуждены къ заключеню на 
три мс въ Житомирской тюрмЪ, остальнымъ мфщанамъ запрещено чинить 
бунты и сверхъ того, для устраненйя безпорядковъ на будущее время, 
всЪ Остерсые м»щане п бояре переданы подъ юрисдикщю и „звирх- 
ность“ старосты. -1604 г. января 14 


6) По спору о податяхъ и повинностяхъ м}щанъ какъ гослодарс- 
КШ инквизиторъ, такъ п ассессорсюмй судъ признали мфщанъ обязан- 
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ными платить подалки согласно инвентаря, представленнаго старостою; 
но мфщане, ссылаясь на т0, что инвентарь не составленъ въ 
скарбЪ, обратились къ господарю. релящоннымъ декретомъ котораго 
вновь поручено бискупу мевекому Крыштофу Казимирскому и подко- 
мор1ю вевскому Яну Харлинскому отправиться въ Остеръ и разел$до- 
вать дЪло на месть —1604 г., января 14. 


7) По дВлу о гвалтовныхъ грабежахъ м%щанскаго имущества, 
учиненвыхъ старостою послВ ревиз1и, состоялся 9 1юля 1904 г. декретъ 
ассессорскаго суда съ назначенемъ срока, въ который староста обязанъ 
былъ присягою подтвердить свои показаня. 

8) Такъ какъ стороны апеллировали по поводу послёдняго рёшения, 
то при новомъ разборЪ дла 7 декабря 1604 г. судъ подтвердиль свое 
прежнее рёшене и потребовалъ немедленнаго принесен1я присяги ста- 
ростою, но истцы „одпустили“ присягу, велЁдотв!е чего Ратомсый былъ 
освобожденъ отъ суда. 

9) По дфлу о постройкВ „скрыни“ на р. ОстрЪ, о ловлБ рыбы и 
бобровъ и захват старостою мВщанскихь и боярекихь грунтовъ на 
городищ» Бобровица, ассессорскмй судъ въ общемъ утвердилъ вырокъ 
Песочинскаго, признавъ право старосты на осаду Бобровицы, съ разр$- 
щенемъ однако истцамъ представить документальныя данныя для возо- 
бновлен!я дфла, и регулировалъ боле детальными постановлен1ями права, 
рыбной и бобровой ловли и вопросъ о греблВ на рЪкЗ.—1605 г. ян- 
варя 14. 

1602, 1604, 1605 гг., въ КраковЪ. 


Жикгамонтъ Третий ефс. 


1) Ознаймуемъ ефс. Кгды припала справа передъ судъ нашъ зъ 
позву за прыволаньемъ возного. шляхетного Крыштофа Чижевского 
межи урожонымъ Михаиломъ Ратомскимъ, старостою нашимъ остр- 
скимъ, поводомъ зт одное, а бояры и мещаны нашими острскими 
Ярмолою Б%ликомъ и сынами его Степаномь и Иваномь БЪЗлико- 
вичами, Ярмолою Ходкевичомъ, сотникомъ, Макаромъ Кулномъ, 
Иваномъ Гломаздою, Игнатомъ Тегнейкомъ, Луцкомъ Борздаемъ, 
Иваномъ Пальчикомъ, Дешурою Боразчичомъ, Богданомъ Боразчи- 


— 294 — 


чомъ, Микитою Сморщкомъ, Васкомъ Берлезою, Ортемомъ Петел- 
кою, Максимомъ Тополею зъ другое стороны, позваными о бунты, 
тумульты и своволенства великие, которыхъ они суть прычыною 
н прынцыпалми и о неодданье послушенства тому то старосте» 
о чимъ ширей позовъ въ собе обмовляеть. На року тогды пинеш- 
немъ, яко завитомъ, стороны преречоные—поводовая, то естъ уро- 
жоный Михалъ Ратомский черезь умоцованого своего шляхетного 
Станислава Храпковскаго & позваные черезт умоцованые свои Ми- 
киту Сморщка, Степана БЪЗликовича, Григорья Дашковича, Артема 
Цетелку, становилися и того року пилновали. Поводъ, доводячи 
тыхъ бунтовъ и тумултовъ, показовалъ протезтацые и реляцые, 
яко тежъ и сознанье урожоного Яна Аксака, судьи земского киев- 
ского, и просила, абы вины на нихь были сказаны; а позваные 
до таковыхъ бунтовъ и своволенства не зналися. Мы съ паны ра- 
дами нашими, прослухавши споровъ добре обудвухъ сторонъ, ба- 
чечи, ижъ такие бунты иле на томъ то пограничью суть шкодливые и 
небезпечные, & хотечы о томъ достаточную справу и вЗдомость 
мВти, злецыли есмо урожоному Лаврынови Пясочинскому, подко- 
морому браславскому и секретарови нашому, абы упатрывшы часъ 
собф волный и способный, обвестивши передъ тымъ листомъ сво- 
имъ стороны обЪдве, до Остря зъехалъ и пилне се выведялъ, если 
же позваные суть винни тыхъ бунтовъ и розруховъ и если они 
ихъ поводами и прычиною суть, и што будетъ розум$лъ слушного 
и справедливого, декретъ свой слушне учинилъ, апеляцыи од го- 
ловное р%фчи сторонамъ до насъ не боронячи; а если бы се кото- 
рые налезли такими бунтовниками, теды абы въ затрыманью были 
ажъ до узнаня вашого, албо жебы рукоемство по соб зоставили 
достаточное, же права достоятъ. А на болшую вфру печать корон- 
ную прытиснуть росказали есмо. Пасанъ у Кракове дня девятого- 
надцать месеца августа року тисеча шестсотъ второго & панованя 
кролевствъ нашахъ Полского 15-го, а Шведского 9-го року. Рейгиз 
Туйску, ера. Уаг. В. Р. усесатсеЦахгиаз. Справа того жъ. С. МЕ 
спа]о\зКу. 
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Жькгимонть Третий е{с. 


2) Ознаймуемъ ес. Ёгды припала справа передъ судъ нашъ 
зъ позву за прыволаньемъ возного шляхетного Крыштофа Чижев- 
ского межи урожонымъ Михаломъ Ратомскимъ, старостою нашимъ 
острскимъ, зъ одное, а мещаны нашими острекими зъ другое сто- 
роны позваными о неоддане повипности и пожитковъ водле инвеп- 
тару, то естъ овса, сна, куровъ и ипшихъ доходовъ, о чимъ 
ширей позовъ въ собЪ обмовляетъ, на року тогды винешнемъ сто- 
роны преречоные поводовая урожоный Михалъ Ратомский, ста- 
роста острский, черезъ умоцованого своего шляхетного Станислава, 
Храпковского а позваные черезъ умоцованые свои Микиту Сморщка, 
Степана Бфликовича, Грыгорья Дешковича, Артема Петелку ста- 
новилисе и того року пилновали. Сторона поводовая, доводечи 
тыхъ повинностий, показовала инвентаръ, съ которыми повинно- 
стями тое староство ему подано, и просила, абы пры томъ захо- 
ванз была; а сторона позваная повздила, же хто што повиненъ 
давать, теды отдаеть, толко ижъ болшие подачки вытегалоть, нижъ 
прошлый староста, отецъ его, чого листомъ доводили, якие отцу 
его повинности отдавали, просили, абы и теперъ пры давнымъ 
звычаю заховани были, кгдыжъ тотъ инвентаръ, который онъ по- 
казуеть, не есть скарбовый, але черезъ него написаный. Мы съ 
паны радама нашими прослухавши добре споровъ обудвухъ сто- 
ронъ, бачечи, же жадная сторона достаточныхъ выводовъ не по- 
казуетъ, & хотечи о томъ достаточное выведапье и вырозум$нье 
мЪти, злецыли есмо урожоному Лаврынпови Песочинскому, подко- 
морому браславскому и секретарови нашому, абы упатривши с0бЪ 
часъ волный и способный, обвестивши передъ тымъ стороны обЪдве 
листомъ своимъ, до места Остра зъЪхалъ и полне такъ зЪъ листовъ 
обудвухь сгоронъ, яко тежь и зъ свядецетвъ людей вфры годнихъ 
и вфдомыхъ, якие и якъ великие повинности, албо податки позва- 
ные повинни до замку давать, выведалъся и што будеть розум$ти 
слушного и справедливого, декретъ свой скутечный учинихлъ, апе- 
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ляцыи одъ головное рчи обоеи сторон не боронячи до насъ. А 
наболшую в$ру печать коронную прытиснуть росказали есмо. Писанъ 
у Кракове дня деветогонадцать месеца августа року тисеча шест- 
сотъ второго, нанованья кролевствъ нашихъ Полского 15 го, & 
Шведского девятого року. Реёгаз ТуНсКку Ерд. Уаг. В. Р. У1весал- 
сеЙатлаз. Справа того жъ. С. МаерожсКу. 


Жыкгимонтъ 'Гретий. 


3). Ознаймуемъ ес. Егды прыпала справа до суду нашого зъ 
позву за прыволаньемъ возного шляхетного Крыштофа Чижевского 
межи бояры и мещаны острскими Ярмолою БЪЗликомъ, Самсономъ 
Саковичомъ, Иваномъ Богдашенькомь, Карпомъ Санковичомъ, вой- 
томъ, Иваномъ, Максимомъ Тополями, Олексеемъ Горвачемъ, Вас 
комъ Трусейкомъ, Микитою Сморщкомъ, поводами зъ одное, а уро- 
жонымъ Михаиломъ Ратомскимъ, старостою нашимъ  остр- 
скимъ позванымъ зъ другое стороны, 0 т0, якобы помененый 
староста нашъ острский, по одправенью свЪжо по ревизыи черезъ 
ревизоры певные, до крывдъ певныхъ одъ насъ назначоные, не 
огледаючися ничого на закладъ ревизоровъ нашихъ, въ декрете 
назначонымъ, самъ черезъ себе и слуги свои маетность, быдло, 
бчолы, збожье побрать и пограбить росказалъ и на пожитокъ свой 
якобы обернути мфлъ, о чомъ ширей позовъ въ собф обмовляетъ. 
На року тогды нинешнемъ яко завитомъ, стороны преречоные—по- 
водовая черезъ умоцованые свои Микиту Сморщка, Степана Б$ли- 
ковича, Грыгорья Дешковича, Артема Петелку, позваная урожо- 
ный Михаилъ Ратомский, староста, черезъ умоцованого своего 
шляхетного Станислава Храпуновского становилися и того року 
пильновали. Сторона поводовая доводила побранья и пограбенья 
маетности своее протестацыями и реляцыями возныхъ, а позваная 
до таковыхъ грабежовъ не зналася. Мы съ паны радами нашими 
споровъ обудву сторонъ добре выслухавши и оные зрозумЁвши, 
хот8чи о томъ достаточную справу м$ти, злецыли есмо урожоному 
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Лавринови Песочинскому, подкоморому браславскому а секретарови 
нашому, абы упатрывши собе часъ способный и волный до м%ста 
Остра, обвестивши первей стороны обЪдве листомъ своимъ, зъехалъ 
и пилную инквизыцыю о таковые грабежи и побранье маетности 
тымъ бояромъ и мещаномъ острекимъ учинилъ и о томъ виведалъся 
и што будетъ розумЗль быть слушного и справедливого, декретомъ 
своимъ розсудилъь и вырокъ учинилъ, апеляцый од головное р%чи 
сторонамъ обудвумъ не боронечи до насъ. А на болшую вЪфру 
печать коронную притисвуть росказали есмо. Писанъ у Кракове 
мца августа девятогонадцатъ дня року тисеча шестсоть второго 
нанованья кр. нашихъ Полского пятогонадцать, а Шведского девя- 
того року.—Ребгаз Туйску Ера. \аг. В. Р. у!сесат. Справа того 
жъ. 0. Миевао\з КЕ. 


4) Ознаймуемъ ес. Ёгды прыпадла справа зъ апеляцыи одъ 
ревизоровъ, декретомъ нашимъ назначоныхъ, передь судъ нашъ 
за прыволаньемъ возного шляхетпого Крыштофа Чижевского межи 
бояры и мещаны острекими зъ одное, а урожонымъ Михаломъ 
Ратомскимъ, старостою напимъ острекимъ, зъ другое стороны по- 
званомъ о непостановенье и збудовапье скрыни пры млыне на 
рфцв Остру для проходу волного рыбомъ и бобромъ, также и 
одьймованье урочища названого Бобровицы. Въ которой справе 
ревизорове сказали были, ижъ м$сто збудованье скрыни староста 
мЪль на кождый рокъ чотыри недёли передъ Великою Нощчею, 
а чотыры недели по Великой Ночи гать на гребли пры млыне на 
чотыры сажени прорезать и роскопать, а зъ стороны Бобровицы 
до нашого узнанья зав$сили. На року тогды нынешнемъ судовъ 
пеляцый нашихъ по взятью тое справы, до насъ предъ асесоры 
наши припадаючимъ, стороны помененые —поводовая черезъ умоцо- 
ваные свои Микиту Сморщка, Степана Беликовича, Грыгорья Деш- 
ковита, Артема ЦШетелку, позваная черезъ шляхетного Станислава 
Храпковского, умоцованого своего, ставили и роспиралися. А. дово- 
дечи поводовая сторона, ижъ такую скрыню позваный повиненъ 
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збудовать, покладали передъ нами угоду, которою ся обовезалъ 
збудовать такую скрыню, потомъ декреть ревизорский и нашъ, 
гдВ ему естъ наказано, абы такую скрыню поставилъ: и просили 
поводове, абы до того былъ примушонъ. Зъ стороны зась Бобро- 
вицы тыми жъ доводами, што вышей доводили, прыдаючи, же 
оное одъ давного часу были въ спокойномь уживанью. Одъ по- 
званого поведано, же тая скриня естъ непотребна и безъ нее може 
быть, кгды жь черезъ гать усюды волно идеть вода и рыбы и 
бобры переходять черезъ нее, до того жебы провентъ всего ста- 
роства, не знеслъ, кгды бы ее м3лъ будовать; а доводечи того 
теды декретъ остатныхъ ревизоровъ читалъ, которые то узнали 
съ поизренья м$стца, же и непотребна есть и великого бы кошту 
потребовала; до того же старосте волно причинять пожитковъ, & 
ижъ онъ тотъь млынъ збудовалъ, теды маеть се зостать, кгды жъ 
ани млынъ на перешкоде естъ, ани тая скрыня потребна, кгды 
гать чотыры нед$ли передъ Великоднемъ, а чотыры по Великодни, 
коли налепший половъ рыбъ бываетъ, будеть роскидалъ, якс зна- 
лезли и ревизорове. А што се дотычеть угоды, теды тое не при- 
знавалъ и до нее ся не зналъ; также и на декреть перший реви- 
зорский поведаль, ижъ пе ведали, што сказывали, бо не выежд- 
чали, апи ся прыпатровали положенью м$етца. И просилъ, абы 
былъ при томъ декрете остатнемъ ревизорскомъ захованый. Зъ сто- 
роны Бобровицы теды такъ равалъь справу, же то естъ новая оса- 
да милъ десеть одъ Остра, гдз передъ тымъ мЪ%стечко было, а по- 
томъ одъ Москвы збуроно и никгды того поводове не уживали ажъ 
теперъ недавно, а завше то до замку належало; до того же они 
мають досыть немало и широкихъ кгрунтовъ пры Остру, которыхъ 
не уживалоть, а тамсе до Бобровицы тягнуть, а то для того абы 
иМЪ снадней до Москвы заходить и шкоды чинить было. До того 
показовалъ листъ одъ насъ даный въ року тисеча пятсотъ девет- 
десять осмомъ Иванови Коловицкому на осаду новую на тамтомъ 
м$стцу м$стечка, толко прудко умаръ, про то не осажалъ, 
але панъ староста естъ на томъ, абы тамъ осаду чинилъ и замоке 
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будовалъ, за чимъ и провентовъ ся прычини и Москва кгрунтовъ 
заграничоныхъ одыймовать не будеть, и просилъ, абы былъ пры 
той Бобровицы захованый. Мы съ паны радами, пры боку нашомъ 
будучими, выслухавши споровъ обудвухъ сторонъ и добре ихъ зро- 
зум$вши, а хотЗчи о томъ еще достаточнейшую справу и выведа- 
нъе м$ть, злецамы то урожоеному МЛаврынови Песочинскому, под- 
коморому браславскому и секретарови нашому, абы упатрывщи 
соб способный и волний часъ а обвестивши передъ тымъ сторонъ 
обудву листомъ своимъ, до Остря зъехалъ и прыпатрывши 
ся м$стцу тамтому, на которомъ млинъ естъ, если тая скрыня 
о которую споръ межи сторонами идеть, такъ далеце потребно 
естъ, же поводовая сторона безъ нии обыйстьсе не можеть и зъ 
великимъ укрывженьемъ было бы то, кгды бы поставена не была, 
чи ли естли тежъ на роскиданью гребли, або гати пры томъ млы- 
НВ на сажний чотыры черезъ недель осмъ у кождый рокъ, то естъ 
чотыры недзли передъь Великоднемъ а чотыры недзли по Велико- 
1ни, кгды налепший половъ рыбъ и бобровъ бываеть, досыть бы 
м$ли водлугъ. разсудковъ першихъ комисаровъ, вевцъ и накладъ 
який бы мусялъ быть па тую екрыню и могъ ли бы то знесть 
староста, также и о новую осаду Бобровицу, если тые кгрувты власне 
имъ поводомъ, чили до замку полежать и яко далеко суть одъ Остря, и 
што бы одно слушного и справедливого такъ зъ листовЪъ ихЪ, яко съ 
положенья м®стца зрозумялъ быть, въ тыхъ обудвухъ справахъ межиа 
сторопами розсудокъ учинилъ и водле зданья своего, што кому слушне 
належать маеть, вырокомъ своимъ розсудилъ, апеляцый сторонамъ об- 
Зма до насъ, если бы на розсудку пе переставали, не забороняючи, а 
стороны обедве тымъ часомъ въ покою мають ся заховать подъ вели- 
кимъ караньемъ пашимъ. А. на болшую вЗру печать коронную прытис- 
нуть есмо росказали. Писанъ у Кракове мца сентебра четвертого 
року тисеча шестсоть второго, панованья кролевствъ нашихъ Цол- 
ского пятогонадцать а Шведского девятого року. Реёгиз Туйску 
ера. \аг. В. Р. усесалееПах!аз. Справа тогожъ. С. Маспао\узКу. 
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Жикгимонть Третий ефс. 


5) Ознаймуемъ ес. Ижъ кгды се прыточыла зъ апеляцыи одъ 
декрету инквизиторского справа за прыволаньемъ возного двору 
нашого шляхетного Крыштофа Чижевского межы урожонымъ Ми- 
халомъ Ратомскимъ, старостою нашимъ острекимъ, поводомъ зъ 
одное а бояры и мещаны нашими острскими Ярмолою БЪликомъ 
и сынами егс Степаномъ, Иваномъ Б$ликовичами, Ярмолою Ход- 
кевичомъ, сотникомъ, Степапомъ, Ивапомъ БЪликовичами жъ, Ма- 
каромъ Куяномъ, Иваномъ Гломаздою, Игнатомъ Тегнейкомъ, 
Луцкомъ Борздымъ, Иваномъ Палчикомъ, Васкомъ Берлезок, Арте- 
момъ Петелькою, Максимомъ Тополемъ зъ другое стороны позва- 
ными о бунты и тумулты и своволенетва великие, которыхъ они 
были причыною и прыпцыпалми—о неотдаванье послушенства тому 
то старосте нашому, въ которой справе кгды первей съ позву то- 
чиласе передъ пами, теды до урожопого Лаврыва Песочинского, 
понкоморого браславского, секретара нашого, отослали есмо были, 
злецаючи ему, абы до Остра зъехавши, о тые бунты, своволенства, 
пилную инквизыцыю учинилъ и дов$далсе о всемъ достаточпе, если 
же позваные были и суть винни таковыхъ бунтовь и розруховъ 
и если же они поводами и прычиною были, и штобы розумЪлъЪ 
слушного и справедливого, декретъ свой скутечный учинилъ, апе- 
ляцый одъ головное рфчи сторонамъ до насъ не боропячи. Якожъ 
чинечи досыть тому декретови и злеценью нашому, зъехалъ тамъ 
былъ и прызвавшы сторонъ передъ себе тамъ заразъ межи собою 
споры правные м$ли. Поводовая просила, абы позваные судовне 
одказовали о тые бунты, а сторона позваная черезъ умоцованого 
своего поведила, ижъ въ томъ декрете короля его милость вепо- 
минаетъь позовъ, домовялисе, жебы его поводъ показалъ, поклада- 
ючы пры томъ тры декрета наши розныхъ часовъ, ижъ юже въ той 
справе повода вздали, Также и мандатъ нашъ и протестацыю о 
розные крывды свои одъ повода и слугъ его учиненые, до того 
выпись съ книгъ мЪстскихъ киевскихъ обликгу угоды позваныхъ 
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съ поводомъ учиненый, гд$ вспоминаетъ тые бунты, же поводъ 
позвапыхъ волными чинить, просечы пры томъ волности, албо 
естлибы потреба, была, до прысеги се брали, же тыхъ бунтовъ не 
суть прычыною и прынцыпалми. А сторона поводовая на таковые 
ихь обороны поведила: зъ сгороны позву показовати не повиненъ, 
кгды жъ тутъ зъ декрету рокъ прыпадаетъ, гдф се они повипни 
справовати и вывести се, яко не суть и не были зуторами всВхъ 
бунтовъ; а доводечи таковыхъ бунтовъ, сторона поводовая показо- 
вала, протестацые кгродские киевские и реляцые возныхъ, розныхъ 
часовъ починеные, и заразомъ пры томъ ставилъ свфтки, которые 
тыхъ бунтовъ добре св$доми были, просечи, абы вины въ праве 
посполитомъ описаные на таковыхь бунтовниковъ были сказаны, 
беручи се пры томъ оныхъ попрысегнути. Въ которой сораве ин- 
квизыторъ нашъ зъ споровъ сторонъ обудвухъ и зъ слуханья 
свВтковъ налезль быти близшимъ поводовую сторону до доводу, 
которого декрету сторона поводовая не прыймуючи, до насъ апе- 
левала, которое имъ допустилъ и рокъ назначилъ за недВлъ осмъ. 

На року тогды передъ судомъ нашимъ ассессорскимъ прыпа- 
Далочимъ, дня двадцать третего октебра року прошлого тисеча 
шестьсотъ третего становившися стороны преречоные обЪдве по- 
водъ самъ черезь себе, позвапые черезь умоцованые свое Ярмолу 
Хотьковича, сотника, Ермолу Бфлика, Куяна межи собою споры 
правные мели. Сторона позваная просила, ижъ въ той мВре ин- 
квизицыи въ невинности своей не выводила, просили, абы имъ 
таковая ипквизицыя вывести допусчона была. А сторопа поводовая 
поведила, ижъ вже инквизыцыя позваныхъ поткати не можетъ, 
кгдыжъ вже разъ зъ декрету была, и просила сторона поводовая, 
абы декретъ суду инквизыторского погвержоный быль. Судъ нашъ 
ассесорский съ контроверсей сторонъ обудву нал$злъ такъ: поне- 
важеь зъ декрету инквизыцыя припадало, теды вже на иншую ин- 
квизыцыю, албо свядецства вывоженье не можеть се поводовая 
сторона одволывати, кгды жъ тамъ передъ инквызыторомъ м$ли 
сведецства свои выводити, и стороне позваной далей поступовати 
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наказали. Поступуючи далей, теды тые жъ обороны, што и пе- 
редъ инквизыторомь вносили, невинность свою показуючи, ижъ 
они жадныхъ бунтовъ не чинили, толко о крывды свое, которые 
односили и односать одъ пана старосты, о которые тутъ затозва- 
ный естъ, правомъ чинятъ, за чимъ панъ староста, хотечи уисть 
крывдъ тыхъ, оныхъ о тые бунты запозвалъ, и просили, абы вол- 
ными оныхъ учинено, беручисе еще до одводу, если бы того по- 
треба была. Одъ повода также тые жъ обороны, што и. 
передъ инквизыторомъ вносили, до того инквизыцию въ той 
м$ре черезь инквизытора учивеную клалъ, просечи, абы 
декретъ инквизыторский былъ потвержоный. Судъ асесорский, 
не чинечи жадного въ той м5ре декрету, взялъ тую справу 
до насъ. На реляцыяхъ тогды судовъ нашихъ дня четвертогонад- 
цать генвара въ року теперешнемъ тисеча шестсотъ четвертомъ 
становившисе, стороны обфдве--поводъ черезъ умоцованого своего 
Матя Важинского, а нозваные черезъ умоцованые свои Ермолу 
Хотковича, Микиту Сморщка тые жъ споры вносили, што и пе- 
редъ судомъ нашимъ ассесорскимъ. Мы съ паны радами нашими, 
выслухавши достаточпе споровъ обудву сторонъ и оные добре ува- 
живши, видячи, ижъ ся показуеть зъ доводовъ поводовое стороны 
и инквизыцыи и чересъ комисара нашого учиненое, же позваные, 
а меновите тры— Степацъ Б%Ъликъ, Дешура Березчичъ, Иванъ Гло- 
мазда акторами и поводами напереднейшими до тыхъ бунтовъ и 
тумултовъ пбспольства противко старосте были, которые хотя такъ 
далеце не были шкодливы, однакъ и до тыхъь поспольства вести 
не мели, теды ретрактовавши декретъ комисарский, сказуемы, ижъ 
за тотъ выступокъ отъ даты нинешнего декрету за недВль дванад- 
цать въ замку Житом$рскомъ въ везенью черезъ чверть року, не 
сходечи зъ него, мають подняти и выконати; а напотомъ бы се 
не важили жадныхъ бунтовъ и тумолтовъ противъ старосте и его 
подстаростимъ, албо намЪстникомъ чинити и другихъ побужати 
подъ винами одлученья`и отдаленья ихъ одъ места нашого Остря; 
а если бы и чого большого и шкодлившого важили се учинити, 
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теды и булшую вину на нихъ собе зоставуемы. Иншихъ позва- 
ныхЪ, на которыхъ се не показуетъ, абы въ чомъ прызиною до 
тыхъ бунтовъ были, волными чинимы, однакъ также жадныхъ 
бунтовь не маютъ чинити напотомъ подъ виною натою. А ижъ 
до тыхъ часовъ зъ юрыздыцыи и звирхности старостиное мещане 
и боярове вс выламовали се и оной подлегати не хотели, теды 
бачечи, ижъ сила належитъ на украинныхъ м%стечкахъ, абыся 
своволенства не дфлали и надъ собою звирхность мЪли, м%щаны 
и бояры всв м$ста нашого Остра юриздыцыи и звирхности ста- 
ростиной поддаемы, абы во всЪзхъ справахъ и крывдахъь юрызды- 
цыи его подлегали, повинности вшелякие яко ему самому, такъ и 
намфстникомъ его оддавали, которому даемо зуполную мопъ и 
владзу войта и иншие урядники подавати и становити, & оного 
прыймовати они малотъ, справы и крывды передъ нимъ проклада- 
ючи и выроку его слухати, апеляцыю такъ до старосты отъ войта, 
яко одъ старосты до насъ кождой сторон обтяжовой заховуючи, 
до которого на болшую в$ру печать коронную прытиснути роска- 
зали. Писанъ у Кракове дия четвертогонадцать мца генвара року 
тисеча шестсоть четвертого, чапованья кромевствъ нашихъ Пол- 
ского 16-го, а Шведского десятого року. Р. Туйеку Ера. Уаг. 
В. Р. У!весалсеПахга$. — Справа того же. 


Жикгимонть Третий ес. 


6) Озпаймуемы еёе., ижъ кгды прыпала перелъ судъ нашъ 
асесорский за прыволаньемъ возного двору нашого шляхетного 
Крыштофа Чижевского зъ апеляцый зъ декрету инквизыторского 
справа межи урожонымъ Михаломъ Ратомскимъ, старостою на- 
шимъ острекимъ поводомъ зъ одное, а мещаны пашими острскими 
позваными зъ другое стороны о неотдаванье повинности и подат- 
ковъ водлугъ инвентару, то естъ овса, сна, куровъ и иншихъ 
доходовъ. Которая справа кгды первей передъь нами точила се, 
оную до урожоного Лаврына Песочинского, подкоморого браслав- 
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ского, секретара нашого, отослали есмо были, абы тамъ до Остря 
зъехалъ и пильне св выведалъ такъ зъ листовъ обудвухъ сторопъ, 
яко тежъ зъ сведепствъ людей в5ры годныхъ, яко и якъ великие 
повинности, албо податки позваные повинни до замку давати, и 
што бы розум$лъ быти слушного и справедливого, декретъ свой 
учипилъь и розсудилъ. Якожъ чинечи досыть злеценью нашому, 
зъехалъ тамъ былъ и, прызвавшы сторонъ передъ себе, которые 
межи собою споры иравные мели. Сторона поводовая покладала 
прывилей свой па староство Острское и листъ увяжчий Адама 
Руцкого, который кгды тамъ былъ зосланый для увезанья, теды 
инвентаръ всзхъ доходовъ, о которыхъ сами позваные поведали, 
што которыи и яко много давали, списалъь и оного отдалъ, подлугь 
которого былъ въ уживанью тыхъ податковъ черезъ дв лЪте; ижъ. 
теперъ за збунтованьемъ: збороняютъ се платити, чого и инвента- 
ремъ доводилъ и просилъ, абы пры давномъ уживанью янвентару 
Руцкого быль захованый. А позваныи черезь умоцованого своего 
повЪздили. ижъ хто былъ повиненъ давати, теды и теперъ даетъ, 
але поводъ на незвыклые р$чи вытегаетъ, о што не разъ до коро- 
ля его милости утекалихмо ся, покладаючи пры томъ листь небо- 
жчика Лаврына Раломского, отца теперешнего повода, першого: 
старосты острского, въ которомъ повинности описаны сутъ, также 
и мандатовъ не мало о тые жъ повинности, абы болшей не вытя- 
гано надъ тые повинности. Зъ стороны свфтковъ теды поведели, 
же тые св$ткове суть намъ головными неприятелми и въ затягу 
правномъ зъ ними стоимо; зъ стороны инвентару поведили, ижъ 
неважный, бо не скарбовый, беручисе пры томъ до прысегы и 
просили, абы одъ тыхъ новииностей волными были часы взчнымч. 
Съ которыхь контроверсей сторонъ обудву инквизыторъ нашть на- 
лезлъ, абы позваные повинности вшелякие водлугъ инвентару, по- 
водови пры подаванью староства Острекого списаного, оддавали, 
которого декрету стороны позваные пе прыймуючи, до насъ апе- 
левали. 
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На року теды нинешнемъ передъ судомъ нашимъ асесорскимъ, 
зъ тое апеляцый припалымъ, становившисе стороны преречоные— 
поводъ самъ, позваные черезъ умоцованые свои Ярмолу Хоткевича, 
Микиту Сморщка, тые жъ споры правные межи собою м$ли, што 
и передь судомъ инквизиторскимъ. Судъ нашъ асесорский, споровъ 
сторонъ обудвухъ выслухавши, декретъ инквизиторский во всемъ 
утвердилъ зъ тою поправою, ижъ м$лъ того прысегою потвердити, 
яко по отданью того инвентару черезь Руцкого былъ въ уживанью 
тыхъ податковъ черезъ две л$те, которого декрету стороны обедв$ 
непрыймуючи, до насъ апелевали. На реляцыяхъ тогды нашихъ дня 
четвертогонадцать геньвара въ року теперешнемъ тисеча шестъсотъ 
четвертомъ становившеся, стороны обздве —поводъ черезъ умоцова- 
ного своего МатЪя Важинского, а позваные черезъ тыхъ же умо- 
цованыхъ своихъ тыежъ споры вносили, што и передъ судомъ на- 
шимъ асесорскимъ. Мы съ паны радами нашими, споровъ обудву 
сторонъ достаточне выслухавши, узнанья теперъ жадного о тыхъ 
повинностяхъ не чинечи, злецаемо и уживаемо въ томъ велебного 
въ Бозе ксендза Крыштофа Казим$рского, бискупа киевского, пры- 
далючи до него урожоного Яна Харлинского, подкоморого луцкого, 
абы се зъехавши на тотъ тамъ кгрунтъ, а еслибы для якихъ пры- 
чинъ не моглъ того самъ ксядзъ бискупъ учинити, жебы на м$стце 
свое доброго и побожного человека, будь духовного, будь свецкого 
зослаль до мЪста Остря и на кгрунтъ тамъ той острский, а тамъ 
албо самъ ксядзъ бискупъ помененый, албо тотъ, кого на м$етце 
свое назначи, зъ подкоморымъ темъ то луцкимъ, —гд$ бы его тежъ 
не было, теды самъ, жебы достаточную вфдомость взяли и выпита- 
лисе, якие бы передъ тымъ нодданые тамтые податки и повин- 
ности оддавали и якие бы тежъ кгрунты, якие пожитки мЪли; до того 
прылеглыхь иншихъ украинныхъь м$стечкахъ якие естъ зъ стороны 
тыхъ то податковъ и повинности звычаи, чого довфдавшисе, уваживши 
вшелякие въ томъ околичности и слушность и маючи передъ 
очима боязнь Божую, въ чомъ сумненья ихъ обовезуемо, найдуть 


И Постановять, —якие бы тамъ податки и якие повинности 3ъЪ м}- 
20 д. 
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стечка и подданыхъ Острекихъ ити на насъ и до замку натого 
м$ли, которое зданье свое ознайметъь намъ черезъ нисьмо завартое, 
абы есмо взявшы зъ него около тое справы ввдомость, могли де- 
кретомъ нашимъ кгрунтовного и певного што въ той м3ре постано- 
вить, а обвещати до тое справы, то есть до выведованья се въ тыхъ 
околичностяхъ, стороны обЪдве, въ чомъ небытность одное черезъ 
насъ назначноное особи не маетъ ничого шкодити, але и одва. А 
ксядзъ бискупъ можетъ и черезъ послашпца то вывядованье всее, 
аябо инквизыцыю тую одправить, а потомъ уваженье всее тое 
справы самъ черезъ себе съ подкоморымъ тымъ же, если будеть, 
учинити, а потомъ сторонамъ обудвумъ по одправенью тое инкви- 
зицыи рок завитый передъ нами за недель осмъ заховуемо и на- 
значаемо моцъю нинешнего декрету нашого, на што для лБпшое 
вфры печать коронную прытиснути есмо росказали. Писанъ у Ёра- 
кове року 1604 мца генвара 14 дня панованья нашого Полского 
16-го, а Шведского десятого року. —Рейгаз ТуйеКу ера. Уаг. В.Р. 
У!сесапсеЦатаз.—Справа тогожъ. 


Жикгимонтъ Третий ефс. 


7). Ознаймуемы е{с., ижъ кгды прыпала справа передъ насъ 
и судъ нашъ асесорский съ позву межи бояры и месчапы Острскими 
зъ одное а урожонымь Михаиломъ Ратомскимъ, старостою остр- 
скимъ, зъ другое стороны & то о кгвалтовное побранье въ томъ 
року по декрете нашомъ быдла, коней и ивыхъ маетностей, 
также о незвыклое вытеганье побору и неоддаванье до рукъ кви- 
товъ тымъ то поводомъ, шацуючи то собе все на две тисечи копъ 
грошей литовскихъ, яко ширей позовъ въ с0бЪ обмовляетъ. На 
року тогды нынешнемъ передъ судомъ нашимъ асесорскимъ пры- 
палымъ, то есть дня девятого июля за прыволаньемъ сторонъ че- 
резъ возного шляхетного Крыштофа Чыжевского, двору пашого, 
ставшы стороны преречоные—поводовая черезьъ Макара Куяна, 
Васка - Берлезу, а позваная черезь шляхетного Матзя Важынекого, 
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умоцованые свой, споры м$ли межы собою о вышейменованые 
крывды: Поводове поведили, же имъ позваный розныхЪ часовъ 
быдла и кони по декрете королевскомъ грабилъ, чого доводечи 
протестацые и осветченья возныхъ покладали, беручисе пры томъ 
до одводу, а зъ стороны квитовъ поборовыхъ, теды и теперъ по- 
званый маетъ ихъ пры соб и онымъ ихъ вернути не хочеть, про- 
сечы, абы имъ были прывернены и напотомъ жебы ихъ отдавалъ. 
Одъ позваного поведано, же онъ ничого кгвалтомъ не грабилъ, а пи 
бралъ, але кгды тамъ были ксядзъ бискупъ для ревизыи, теды тры 
кровы дали доброволне, беручисе прытомъ до одводу, же никого не 
грабилъ; а зъ сторопы поборовъ, же се такъ заховуе въ тамтыхъ 
краяхъ, же каждый державца повипенъ выбирать поборъ одъ под- 
давыхъ и оный поборцы оддавать, квиты пры 606 затрымать и 
заховаль. Судъ асесорский, выслухавши споровъ обудву сторонъ, 
зналезлъ быти близшого позвамого зъ стороны грабежовъ до од- 
воду и наказалъ, абы одъ даты пинешнего декрету въ осмь ие- 
дВль въ кгроде Киевскомъ прысегу телесвую учыцилъ, вь тую роту, 
же онъ по декрете нашомъ межы тыми поводами а позванымъ, 
въ прошломъ року дня семогопадцать мца ноября учиненымъ, по- 
водовъ не грабилъ, апи имъ бралъ быдла, коней подлугь проте- 
стацыей, што кгды учимитъ, тогды волный отъь справы нинешнее 
будетъ. А если бы тежъ прысязе досыть пе учинилъ, теды сторо- 
намъ рокъ завитый передъ нами за недЪль шесть одъ тое прысеги 
заховуемо; а зъ стороны поборовъ, теды звыклые поборы подлугъ 
квитовъ маеть выбирать, а выбравши, оныхъ квитовать и потомъ 
поборци отдавши, квиты до хованья поводомъ маетъ оддавать 
моцыю нинешнего декрету нашого, до которого па болшую в$ру 
печаль коронную прытиснути есмо росказазали. Цисанъ у Кракове 
дня девятого мца июля року тисеча шестсотъ четвертого, панова- 
нья королеветвъ нашихъ Полского семогонадцать, а Шведского 
первогонадцать року.—Р. ТШеку Ера. Уаг. В. 5. У!весапсеЦатиа$.— 
Справа того жъ. 
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Жикгимонтъ Третий ес. 


8). Ознаймуемъ еёе., ижъ кгды прыпала отъ декрету ревизор- 
ского справа межи бояры и мещаны острскими Ярмолою Б%фли- 
комъ, Самсономъ Исаковичомъ, Иваномъ Богдашенкомъ, Карпомъ 
Санковичомъ, войтомъ, Иваномъ, Максимомъ Тополями, Олексеемъ 
Горбачемъ, Васкомъ Трусейкомъ яко поводами зъ одное, а урожо- 
нымъ Михаломъ Ратомекимъ, старостою нашимъ острекимъ, позва- 
нымъ зЪъ другое стороны & то о побранье и пограбенье свё8жо по 
ревизый маетности ихъ, збожья, быдла, бчолъ и на свой пожитокъ 
оберненья, ‘въ которой справе, кгды первей зъ спозву передъ нами 
точиласе, оную до урожоного Лаврына Песочинекого, подкоморого 
браславскаго, сокретара нашого, отослали есмо были, злецалочи 
ему, абы до Остря зъехавши, о тые грабежи пилную инквизыцыю 
учинилъ и доведалсе о всемъ достаточне, если таковое побранье 
было, албо нЪ, вырокъ свой остатний учинилъ. Якожъ чинечи досыть 
тому декретови и злецевью нашому, зъехалъ тамъ былъ и прызвавши 
сторонъ передъ себе зъ ихъ одпоровъ налезлъ быти позваного 
близшого до одводу въ тую роту, яко по ревизЗи свзжо одпра- 
веной безправне поводовъ не грабилъ, а ни бралъ, одъ которого 
декрету стороны обЪдве до насъ апелевали. На року тогды нинеш- 
немъ за прыволаньемъ сторонъ черезъ шляхетного Кряштофа Чи- 
жевского, енерела двору нашого, поводове черезъ умоцованые свои 
Ярмолу Хотькевича, сотника, Степана БЪликовича, Куяна Макара 
и иншихъ немало, а позваный самъ черезь себе тые жъ споры 
вносили, што и передъ ревизорскимъ судомъ. Судъ нашъ асесор- 
ский съ контроверсии сторонъ обудву декретъ ревизорский потвер- 
дили и наказали, абы заразъ позвапый присегу оддалъ, которую 
былъ готовъ и хотелъ оддати, умоцованые ему оную одпустили, 
за которымъ одпущеньемъ мы преречоного старосту одъ тое справы 
всее вфчными часы волнымъ учинили, якожъ чинимо нинешнимъ 
листомъ нашимъ, до которого на большую взру печать коронную 
притиснути росказали. Писанъ у Кракове року тисеча шестьсотъ 
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четвертого мца декабру семого дня панованья кролевствъ Полского 
16-го, а Шведского десятого року.—Р. ТяусКу Ера. Маг. В. Р. 
у1сесапсеПака;.—Сирава того жъ. 


Жикгимонть Третий ефс. 


9). Ознаймуемъ, ижъ кгды прыпала отъ декрезу ревизорского 
справа за прыволаньемъ возного двору нашого шляхетного Крыш- 
тофа Чижевского межи бояры и мещаны Острскими поводами зъ 
одное а урожонымъ Михаиломъ Ратомскимъ, старостою нашимъ 
острскимъ, позванымъ зъ другое стороны о непостановенье и не- 
збудоване скрыни пры млыне на рецф Острю для проходу волного 
рыбомъ и бобромъ, также о одыймованье урочища чазваного Боб- 
ровицы, которая справа кгды первей передъ нами и судомъ нашимъ 
точиласе, оную до урожоного Лаврина Песочинского, подкоморого 
браславского и секретара нашого, отослали есмо были, злецаючи 
ему, абы тамъ до Остря зъехавши и положенью м%стца прыпат- 
ривши се, въ тыхъ обудвухъ справахъ декретъ свой учинилъ и, 
то кому слушне належати маетъ, вырокомъ своимъ прысуцилъ 
Яко жъ чынечи досыть тому декретови и злеценью нашому, зъехалъ 
тамъ былъ и прыпозвавши сторонъ передъ себе, которые стороны 
передъ нимъ споры правные м$ли. Сторона поводовая, боярове и 
мфщанове Острские, показуючи, ижъ таковую скрыню позваный на 
рёце Острю повиненъ збудовати и кгрунтъ Бобровицу вернути и, 
доводечи того, покладали выписъ съ книгь м$Встскихъ киевскихъ-- 
угоду поводовъ съ позванымъ, также протестацыю кгродскую вар- 
шавскую, на позваного учиненую, же имъ права и тые доводы ихъ 
на кгрунты ихъ въ тотъ часъ побрано, яко были поиманы одъ 
позваного: до того покладали немало натихъ листовъ до старосты 
острского писаные, абы имъ кгрунтъ Бобровицдкий привернулъ и 
переказы не чинилъ, беручисе пры томъ до присеги, где бы того 
потреба, яко то ихъ власные суть кгрунты бобровицкие власне на- 
лежатъ, просечи, абы пры тыхъ доводехъ захованы были. Сторона 
позваная, то естъ староста острский, черезъ умоцованого своего 
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поведилъ, же па тотъ обликгъ, яко неправный и черезь ревизор 
першие умороный, справоватисе неповиненъ, але нехай сторона 
поводовая покажетъ права и доводы свое, яко тую скрыню позва- 
ный повиненъ и може ли ее будовати и яко Бобровица имъ вла- 
сне належитъ; сторовы протестацыи, которую показуютъ съ книгъь 
варшавскихъ учиненую о тое побранье правъ, въ которой ижъ не 
менуютЪ, што за справы были, еслибы такъ было, чому того въ 
томъ обликгу не маешъ, а яко о побравью тыхъ справъ, такъ и 
о тыхъ протестацыяхь ажъ до того часу позваный не вЪдалъ. 
Зъ стороны листовъ нашихъ, имъ на приверненье тое Бобровицы 
даныхъ, поведилъ: о якии въ канцелярии просили, такии имъ 
дано; прысега тежъ поводовъ тая поткати не можетъ, 60 доводоРЪ 
и правъ жадныхъ не показуютъ, покладаючи пры томъ прывилей 
на староство Острское позваному даный, въ которомъ стоить: па 
городищахъ и мЪстцахъ годныхъ осады садити позволено; также 
прывелей на тую Бобровацу Иванови Коловидкому служачий; а до 
того ижъ тая Бобровица естъ одъ Остря миль десять, & они бли- 
жей мають досыть великие и добрые кгрувты; пры томъ всемъ абы 
тая Бобровица прысужона была. Съ ковтроверсей сторонъ обудву 
инквизыторъ нашъ таковый декрегь свой учинилъ: зъ стороны 
млина паказалъ, абы позваный староста острекий гать тую, албо 
греблю пры томъ млине на сажней чотыры черезъ недель осмъ въ 
кождый рокъ, то есть чотыры недЗли передъ Великоднемъ, а чо- 
тыры по Великодни, кгды налепший половъ рыбъ и бобровъ бываеть, 
роскидалъ, до которого роскиданья гребли на часъ прышлый, также 
до загамованья ей по выйстью часу мВщане Острские прыкладомъ не 
одно старыхъ м%Ъетъ короля его милости, але и новоосажоныхъ осадъ 
шарваркомъ становится и робити повинни будутъ, яко для власного и 
сполного пожитку,—подъ виною чотырохъ сотъ копъ литовскихъ гро- 
шей. А того ловенья рыбъ и бобровъ волно тежъ позваному будеть 
тамъ завше зъ бояры и мещаны Острскими уживати. Зъ стороны 
зась новое осады Бобровицы, черезъ позваного осажати зачатую, 
слушне быти позваному належачую и далей ей кончить найдуетъ. 


За 


Одъ которыхъ декретовъ ревизорскихъ стороны поводовое пе 
прыймуючи до насъ апелевали, которое апеляцыи инквизыторъ 
нашъ имъ допустилъ и рокъ сторовамъ обудвумъ за осмь недель 
назначилъ. На року тогды передъ судомъ нашимъ асесорскимъ зъ 
тое жъ апеляцый припалымъ дня двадцать второго октебра въ року 
прошломъ тисеча шестсотъ третемъ становившисе стороны преречо- 
ные обьдве—поводовая черезъ умоцованые свои Ярмолу Хоть®овича, 
сотника, Ярмолу БЗлика, Макара Куяна, Степана Б$лика и иншихъ 
немало, позваный самъ очевисте тые жъ споры вносили, што и передъ 
ревизорскимъ судомъ. Судъ нашъ асесорский зъ таковыхъ ихъ контро- 
версей декретъ инквизыторский утвердилъ зъ тою понравою: што се 
тычетъ млына и гати, теды декретъ комисарский потвержаетъ, ижъ не 
одъ чотырохъ недель передъ Великоднемъ, кгды жъ розмаите Велик- 
день бываетъ, але одъ ростоку гать, або греблю на чотыры сажни 
мае!ъ быти до осма нед$лъ роскидана, до которое поводове якъ 
роскидати, такъ и заставовати повинни будуть помогали; а если бы 
которого року помочи не дали, теды другого року староста рос- 
кидати ее не будетъ повиненъ. А одъ вины заложенья, теды дек- 
ретъ комисарский ретрактуе и вина тая, которую заложилъ коми- 
саръ не маетъ се стегати. А если бы поводове розум$ли быти с06$ 
потребную скрыни, теды имъ волно ее завше будеть збудовати 
своимъ коштомъ, а староста имъ перешкожати не маегъ; о ловевье 
бобювъ и рыбъ теды въ той м$ре декретъ комисарский потвержа- 
етъ, гдз налезлъ, ижъ маетъ быти волное ловенье старосте, а о 
ловенье бобровъ ретрактуеть и знайдуетъ, же ихъ ловити ему 
невольно и поводомъ не мае:ъ перешкожати. О Бобровицу декретъ 
комисэрский во всемъ потвержаетъ, заховуючи однакъь волную до- 
рогу поводом, ижъ если бы се коли здобыли на праваже имъ 
власне належитъ, тогды имъ завше о то будетъ волно чинити. Въ 
иншихъ пунктехъ угоду, албо обликгъ, межи тыми поводами а, позва- 
нымЪ учиненую, кгдыжъ до нее се одволываютъ поводове, судъ потвер- 
жаетъ и оныхъ при ней заховуетъ. Одъ которого декрету сторона по- 
водовая до насъ на реляцые апелевала, которое ему судъ асесорский 


о 


допустиль. На реляцыяхъ тогды нашихъ дня Четвертогонадцать ген- 
вара року теперешнего тисеча шестеотъ четвертого стороны об$две 
черезъ умоцованые свои,--поводове боярове и мещане черезъ Ми- 
киту Сморщка, Ярмолу Хоткевича, сотника, & позваный черезъ 
умоцованого своего Матв$я Важинского становилисе и тые жъ 
контроверсые вносили, што и передъ судомъ асесорскимъ. Мы съ 
паны радами нашими, выслухавшы споровъ обудву сторонъ и оные 
добр вырозум8вши, декретъь суду нашого асесорского утвержа- 
емо, яко жъ и тымъ листомъ нашимъ утвердили есмо, моцью ни- 
нешнего листу нашого, до которого на болшую вфру печать нашу 
коронную прытиснути росказали есмо. Писанъ у ЁКракове дня чет- 
вертогонадцать мца генвара року тисеча шестсотъ четвертого па- 
нованья королевствъ нашихъ Полского шостогонадцать, а Шведского 
десятого року.—Р. ТуйсКку ер4. уэг. В. Р. меесалееПаттаз.- 
Справа того жъ. 

(Ен. Корон. Зап. ХП, лл. 194 06.—1830 и Ён. ХГГ, им. 
19—91 и 66—67) 


СХХУП 


Грамота кор (Сигизмунда Ш старост остерскому п. Мих. Ратом- 
скому на новую осаду м8стечка Бобровицы, съ разрзшенемъ завести въ 
немъ торги. 


1602 г. сентября 12, въ Краков$. 
Жикгимовтъ Трегий ес. 


Ознаймуемъ еёс., ижъ по смерти урожоного Ивана Коловиц- 
кого певные добра наши въ воеводстве Киевскомь лежачие на Во- 
лыню м$стечко Бобровицу, осаду новую городище новое до ша- 
функу нашого прышли и спали, которые ижъ на самомъ погра- 
ничью суть яко опатрности доброе, также человека такового, ко- 
торый бы на пилной печи и дозоре того тамъ м%стца м$лъ и вше- 
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лякимъ небезпеченствомъ забЪгать умфлъ, потребують. Маючы мы 
ласкавый взглядъ на то годного быть урожоного Михаила Ратом- 
ского, старосту нашого острекого, намъ и Речи посполитой за- 
служоного, которые онъ зъ нелютованемъ здоровья, кошту охотне, 
верне, пилне отдавалъ и оддавать усилуетъ, вдячность до вшеля- 
кихъ послугъ нашихЪ чинитъ, помененые добра наши самое местечко 
Бобровицу осаду новую, городищо, зъ мещаны тамъ въ томъ м$стечку 
будучьми, зъ людми, селы, кгрунты, зъ бояры, зъ данью грошовою, зъ 
даньми житными овсяными и зъ ставы, зъ млыны и реками, езеры, са- 
жавками, зъ борами, лесами, зъ гаями, зъ ловы рыбными, зверынными, 
пташими, зъ гоны бобровыми и 30 всими пожитками и доходами, иичого 
зъ тыхъ добръ не уймуючи ини на кого ничого не зоставуючи, яко 
се то кромъ жадного уближенья само въ 068 маеть, за тымъ 
всзмъ урожоному Михаилови Ратомскому лали есмо и тымъ ли- 
стомъ нашимъ даемъ и до живота его утвержаемъ. Тымъ еднакъ 
способомъ, ижъ если бы се тая осада противъ правомъ м8стскимъ 
зъ великихъ и важныхъ причинъ быть тамъ показовала, тогды 
мЪстце тую осаду волно было перенести и осадити маетъ онъ по- 
мененые добра наши, яко се звышъ поменило держать, торги въ 
томъ мЪстечку уставить и на правахъ людми кгрунты осажать, 
пожитки вшелякие оттулъ прыходячие, якие одно колвекъ вынай- 
дены быти могутъ, прымножать и ихъ уживать и на пожитокъ 
свой оборочать и съ того всего личбы, никоторое повинности намъ 
и до скарбу нашого чинить и давать не будетъь повиненъ ажъ до 
живота своего, права однакъ Речи посполитое абы впфле 
тамъ жо зоставало, на што дали есмо урожоному Михаилови Ра- 
томскому, сторосте острскому, тоть нашъ листъ съ подписомъ 
руки нашое, до которого и печать нашу прытиснуть росказали есмо. 
Писавъ у Кракове року Божого Нароженья тисеча шестсотъ вто- 
рого севтебра второгонадцать дня панованья кролевствьъ нашихъ 
Пол. 15, а Швед. 9 року.—Зю15тиап@иаз Вех. 
(Кн. Корон Зап. ХП, 4. 180 об.—131) 
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СХХУШ. 


Грамота кор. Сигизмунда Ш урожоному Стефану Черленковскому 
на врядь подчалство браславекое. 
1603 г. февраля 20, вь Краковз. 


Жикгимонтъ Третий. 


Ознаймуемъ тымъ листомъ нашимъ, кому то вЁдати належитъ, 
ижъ мы упатруючи годность и дБлность въ речахъ обывателя вое- 
водства Браславского урожоного Стефана Черленковского, ловчого 
браславского, которого хотечи ку службамъ нашимъ и Речи Пос- 
политое вдячностью и ласкок нашою господарскою побудити а зъ 
ураду ловецства Браславского на вышшое м$Ъстце урядъ подчашства 
браславского, на тотъ часъ вакуючое, перенесши, оному дати и 
на пего вложити умысливши, нинешнимъ листомъ нашимъ 30 втеля- 
кимъ достоенствомъ, владзою и належностью переносимъ, даемъ и 
на, него вкладаемъ до живота его, любъ тежъ до вышшого уряду и 
опатренья. Што до вфдомости кому то палежитъ, а звлаща обы- 
вателемъ воеводства Браславского прыказуемъ, абы преречоного 
Черлевковского одселъ вжо за власного подчашого браславского 
мамочи, учстивость и м$стце межи собою, владзу и належности од- 
давали зъ повинности своее и для ласки вашое королевское. Пи- 
санъ у Кракове на сойме валномъ коропномъ року тисеча шест- 
сотъ третего мца февраля двадцато дня, & пановья кролевствъ на- 
шихъ Полского шостогонадцатъ, а Шведского девятого року.—81- 
о1зтиап4диз Вех.— Даспагаз деюо\жскКу. 

(Ён. Корон. ап. ХП, а. 140 06.) 


— 315 — 


схжщх. 


Грамота кор. Ситизмунда Ш урожоному Ерониму Черленковскому 
на врядтъ ловецетво браславское. 
1603 г. февраля 28, въ Краковф. 


Жикгимонтъ Третий еёс. 


Ознаймуемъ тымъ листомъ нашимъ всфмъ вобецъ и кождому 
зособна, кому то вЗдати належатъ. Маючи мы залецоный зъ многихъ 
учтивыхь и дЗльнихъ справъ домъ Черленковскихъ старожитныхъ обы- 
вателей браславскихъ, которые продкомъ нашимъ, намъ и Речи По- 
сполитой зъ себе съ кождою потребою и оказыею отдаеть, особливе 
тежъ маючи взглядъ на службы шлехетного Еронима Черленков- 
ского, которые зъ молодости лЗтъ своихъ часу кождое потребы, & 
меновите подь часъ головное експедыцыи, кгды на Речъ Поспо- 
литую недавныхъ лФтъ была съ турки и татары зашла, которые 
хотечи мы вдячностью нашою королевскою осв$дчати & ку тако- 
вымъ же въ прышлый часъ охотнейшого способити, даемъ и дару- 
емъ ему урядъ земский ловецство воеводства Браславского по пе- 
ренесеныю зъ него брата его урожоното Стефана Черленковского 
на урядъ подчаства Браславского зо всЗю тому урядови владзою, 
належностью и пожитками до живота его, любъ тежъ до вышшого 
уряду и опатренья, што до вЗдомости, кому то належить, а звлаща 
обывателомъ воеводства Браславского прыводечы, прыказуемо, абы 
преречоного Черленковского одсель вже за власного ловчого брас- 
лавского маючы, учтивость и м®стце межи собото, владзу и належ- 
ности оддавали зъ повинности своее и для ласки нашое королев- 
ское. Писанъ у Кракове на сойме валномъ коронномъ року тисеча 
шестсотъ третего мца февраля двадцать осмого дня, панованья ко- 
ролевствъ налихъ Польского шостогонадцать, а Шведского девя- 
того року.—5101зтапаиз Вех.—Иасвагаз Тею\те2Ку. 

(Ён. Корон. Зап. ХИП, д 141—142) 
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СХХХ. 


Декретъ асессорскаго суда по иску старосты корсунскаго Яна Дани- 
ловича къ мыщанамъ Корсунскимъ въ томъ, что м8щЩане обязаны строить 
мосты на рр. МшанцЪ и Роси и чинить передъ старостою ежемесячно 
„мунштры“; за отсутстйемъ доказательствъ у обзихъ сторонъ, дёло пе. 
редано для разсмотрВнйя на мВстЪ судьЗ земекому Я. Аксаку и подвое- 
вод юмевскому В. Вильгорекому. 

1604 г. марта 19, въ Краков%. 


Жикгимонть Третий ес. 


Ознаймуемъ еёс., ижъ кгды се приточила справа передъ судъ 
нашъ съ позву за прыволаньемъ возного шляхетного Крыштофа 
Чижевского межи урожонымъ Яномъ Даниловичомъ, крайчимъ ко- 
роннымъ а старостою нашимъ корсунскимъ, зъ одное, а сла- 
ветными мещаны Корсупскими зъ другое стороны о то, ижъ 
они мосту на реце Мшанцу и Роси подлугъ давного звы- 
чало не хочуть направовать, также мунштры, албо оказованья, яко 
звыкли, на кождый месецъ не хочутъ чинити, яко о томъ ширей 
позовъ, таксы десети тисечей копъ грошей литовекихъ въ собе 
маючи, опеваетъ. На року тогды нинешнемъ стороны об$две передъ 
судъ пашъ асесорский становившисе,—поводовая черезъ шляхетного 
Каспра Майковского, который ижъ моцы не м}лъ, теды тамъ же 
урожоный Касперъ Михаловский, секретаръ пашьъ, записалсе за 
преречоного повода, ижъ што колвекъ въ той справе будеть ска- 
зано, любъ зыскъ, любъ страту, же то завдячве маетъ прыняти, & 
одъ позваныхъ славентый Опанасъ Ярыловичъ, Михно Телепенка, 
Семенъ Александренка, Умоцованые, тые споры вносили. Одъ по- 
вода поведано, же яко одно мВстечко тое засВло, тогды завше ме- 
щане тые мосты вапрововали, кгды жт немашъ иншихъ подданыхъ 
въ томъ старостве, жебы тые мосты паправовали окромъ ихъ, 
также и мунштру, або оказованье, кгды жъ тамъ на томъ сила на- 
лежитъ, яко на пограничномъ местцу, абы завше готовы были на 


а 


кождьй месецъ чинили. Одъ позваныхъ поведено, же до направо- 
венья тыхъ мостовъ неповинни, кгдыжъ они маютъ иншие мосты 
коло Корсуня и великие, которые направують, а до тыхъ яко ни- 
коли, такъ тежъ и про далекость, ктгдыжъ тры мили великие одъ 
м$ста естъ, неповинни. А до того кгды тамъ туды едуть, теды мо- 
сговое платятъ, за чимъ просили, абы волными ихъ учинено; 
о муштру поведили, же того се не зброняють, толко жебы не 
такъ часто. Судъ нашъ асесорский, выслухавши споровъ обу сто- 
ронъ, а бачечи, ижъ обВдве стороне доводовъ достаточныхъ зъ сто- 
роны направованья тыхъ мостовъ не маютъ, теды урожонымъ 
Янови Аксакови, судьи земскому, и Вацлавови Вилгорскому, под- 
воеводему киевскимъ, злецаетъ, жебы упатрывши 06$ часъ вол- 
ный и способный, до м$ста Корсуня зъехали и тамъ, стороны 
впередъ листомъ своимъ первей обвестивши и прызвавши, о томъ 
достаточне се такъ зъ сведецствъ, яко и иншихъ доводовъ, если 
же мещане до направованья мостовъ на рецз Мшанцу и Роси 
здавна повинни суть, албо нз, выв$фдали и яко тые мосты далеко 
одъ Корсуня положоны суть и если мещане Корсунские мостовое, 
яко менятъ, одъ тыхъ мостовъ платятъ, и хто ихъ береть и што 
колвекъ одно въ той справе съ положенья м%сгца и самое р3чи 
будуть вздати слушиого и справедливого, жадной сторон% не фол- 
кгуючи, вырокъ свой достаточный о томъ учинили, апеляцыи од го- 
ловное сказни жадной стороне до насъ не боронячи. А што се 
тычеть муштры, албо оказованья, теды позваные маютъ и повинни 
будуть на кождый рокъ передъ старозтою, албо намЗстникомъ его 
такъ, яко бы ся здавна звыкло заховати, оказывать, до которого. 
на болшую вфру печать коронную прытиснути есмо росказали. 
Пиеанъ у Кракове дня девятогонадцать мца марца року тисеча, 
шестсотъ четвертого, панованья кролевствъ Полекого семогонад- 
цать, а Шведского первогонадцаль.—Р. Туйску Ерд. \аг. В. Р. 
У1сесапссПахтаз.Справа того жъ. 
(Ён. Корон. Зап. ХТИ, лл. 95 06.—96) 
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СХХХЕ. 


Листъ кор. Сигизмуда Ш, разр шающй п. Юр!ю Струсю передать 
свой староства Веницкое и Звенигородское со`вс$ми ихъ доходами, за 
исключен1емъ с. Мезякова Валент1ю Александру Калиновскому, съ ут- 
вержденемъ доживотного владзн!я за послфднимъ. 

1604 г. апрЪля 4, въ Краков$. 


Жикгимонтъ Третий ес. 


Ознаймуемъ е{с., ижъь мы, маючи взглядъ на зацные заслуги 
урожоныхъ Юря Струся съ Коморова, кашталяна галицкого, ста- 
росты нашого вЪницкого и звиногороддко!о, которые онъ такъ 
продкомъ пашамъ светое памяти королемъ полсхимъ, яко тежъ и намъ 
самимъ усюды въ потребахъ кровь свою проливати не лютуючи, до 
того и на тамъ той украине мешкаючи, охроною покою будучи, 
завше противъ неприятеломъ короннымъ татарынови и иншимъь 
всЪмъ, также тежъ и бунтомъ вшелякимъ готовостью своею ста- 
вить се, не занехивалочи показовалъ и до того часу показовали не 
запехиваетъ, также Валентого Александра, Калиновского, дворенина 
и старосты нашого браславского, которые онъ пры дворе нашомъ, 
яко тежъ потомъ за оказыею кошту и здоровья своего не жалуючи, 
намъ завше верне оддавалъ, до того, за прычыною певныхъ сена- 
торовъ нашихъ, умыслили есмо позволити, лкожъ тымъ тепереш- 
нимъ листомъ нашимъ позволяемъ преречоному кахлиталянови га- 
лицкому, - вЗницкому и звиногородскому нашому старосте зъ ста- 
роствъ тыхь же ВЪницкого и Звипогородского и иншими до него 
належачими, то есть дворы нашими— однимъ противко замкови, & 
другимъ на Скалце будучими, селми Вишнею Слободкою на пред- 
местью старого м$ста ВЗЪницы будучою, опрочъ села Мезякова, 
до того староства ВФницкого належачое, при которой преречоного 
кашталяна до живота его, яко о томъ ниже естъ ширей написано, 
зоставуемъ, зъ замкомъ, який па тотъ часъ естъ, и стрелбою на 
нимъ будучою, юрыдыкою судовою, мЪотомъ, бояры, месчаяы под- 
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даными зъ ихъ цыншами, доходами, податками вшелякими, млыны, 
полми, луками, дубровами, гаями, пасеками, фолварками , заходами, 
реками, р$чками, ставы, ловы вшелякими и иными вобецъ вшеля- 
кими пожитками и доходами, якимъ колвекъ именемъ и способомъ 
назваными, которые теперъ естъ и напотомъ быти могутъ, ничого 
пе выймуючи, а ни намъ албо потомкомъ нашимъ въ тыхъ доб- 
рахъ зоставуючи. Такъ же и суму пять тисячей копъ грошей ли-- 
товскихъ, черезъ светое памети продка нашого ему на замку и 
старостве ВФницкомъ зъ прыналежностями уисчоную и записаную, 
а потомъ и черезъ декретъ продка нашого светое памяти Стефана 
апробована, томужъ Валентому Александру Калиновскому, старосте 
нашому браславскому, уступити и оное цБлое и зуполное на особу 
его вляти, даючи зуполную моцъ и владзу преречоному кашталя- 
нови галицкому старосте нашому в$ницкому, жебы передъ кни- 
гами которыми колвекъ урядовыми, часу которого колвекъ способ- 
ного уступенье права и доживотья своего на помевеное староство 
ВФвицкое и Звиногородское и его приналежности и суму преречо- 
ную собЪ служачую, весь толко Мезяковъ, до того староства В%- 
ницкого належачую, до живота тому кашталянови галацкому поз- 
воляючи, которая однакъ по смерти нреречоного старосты галицкого до 
того жъ староства ВЪницкого и сумы па немъ уисчоное належати 
масть и той же сум взвышъ описаной маетъ быти прывернена, 
ничого на себе, а ни на потомки наши, короли полские, не зо- 
ставуючи, на преречоного Валентого Александра Калиновского, ста- 
росту нашого браславского, влити, права своего уступяти и пры- 
вилья вс на тое староство и ва с)му служачие оддать моглъ, за 
которымъ таковымъ спущеньемъ и уступеньемъ преречоный Ва- 
лентый Александръ Калиновский, взглядомъ того позвоченья на- 
1пого, маетъ и будетъ добра помененые староства В$вицкого и 
Звиногородского зъ ихъ приналежностями, также и въ суме прере- 
чоной держати и оныхъ спокойне уживати маетъ ажъ ло остат- 
него часу живота своего. А мы сами за себе и паяснейшие по- 
томки наши обецуемо помененего Калиновского, старосту браслав- 
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ского, покуль бы на томъ свфте былъ, зъ добръ преречоныхъ ста- 
роства ВЗницкого зъ его прыналежностями не выкуповати, одъ 
уживанья ихъ оного оддаляти и оныхъ, хотя бы наикгвалтовнейша 
потреба наша того была, такъ черезъ себе, яко и потомки наши 
короли польские и иные особы вшелякие не одыймовать, овшемъ 
въ спокойномъ держанью и уживанью оного ажъ до смерти его 
заховати маемо и потомкове наши повинни будуть, на што для 
лепшое вЗры рукою нашою подписавши и печать корунную нры- 
весити росказали есмо. Писанъ у Кракове року тысеча шестсотъ 
четвертого мца апр$Зля третего дня, панованья кролевствъ нашихъ 
Полского семогонадцать, а Шведского первогонадцать року.—51015- 
шип@0$ Вех.—Геронимъ Пашинский. 
(Ён. Корон. Зап. ХГТ, д. 28 0б.—99) 


СХХХИ. 


БКоролевсый релящИный декретъ, выданный по жалобЪ н®которыхъ 
бояръ Овруцкихъ на мЪстного старосту урожоного Аврама Мышку Вар- 
ковскаго вт томъ, что онъ незаконно исхлопоталъ въ 1598 г. королев- 
сы декретъ о привлечении бояръ къ „незвыктымъ“ для нихъ повин- 
ностямъ; вслВдетв!е неявки отвЪтчика, настоящее судебное рфшен!е уни- 
чтожаетъь прежний декретъ. 

1604 г. мая 25, въ Ираков$. 


Жикгимонтъ Третий еёс. 


Ознаймуемъ е{с., ижъ кгды се приточила передъ судъ 
нашъ асесорский справа въ року тисеча пятсотъ девятдесятъ девя- 
томъ мца сентебра трыдцатого дня за приволаньемъ возного двору 
нашого шляхетного Врыштофа Чижевского межи земяны нашими 
воеводства Киевского шляхетными Есифомъ Ушапомъ, Семеномъ 
Яковичомъ, Иваномъ и зъ братьею его по смерти Мартина Па- 
шинского, Хилкомъ Хиневичомъ, Антономъ, Захарьею Баранови- 
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чами, Тышкомъ Меленовичомъ Васковскимъ, Иваномъ Олизарови- 
чомъ Болсуномъ, Васильемь Жевчикомъ, яко поводами зъ одное, 
а урожонымъ Абрамомъ Мышкою зъ Варковичъ, старостою нз- 
шимъ овруцкимъ, позванымъ зъ другое стороны, а то съ нозву, 
который такъ се въ собе маетъ: „Шикгимонть Третий ес. Тобе, 
урожоному Абрамови Мысце, старосте вашому оврудкому, зо 
всвхъ добръ твоихъ, а меновите зъ уряду твоего староства, албо 
державы нашое Овруцкое росказуемо тебз, абы есь передъ нами, 
господаремъ, и судомъ нашимъ въ ВаршавЪ, або гд% на тотъ часъ 
фортуне постановити будемо, отъ поданья 106% того нашого позву, 
албо мапдату за недфль шесть обличне и завите самъ сталь 
ва жалобу и правное попиранье земянъ нашихъ киевскихъ Есифа 
Ущапа, Сенка Якубовича Гошовского, Хилка Хиневича, Антона 
Борановича, Тишка Меленовича Васковского, Ивана зъ братьею 
его по смерти Мартина Пашинского, Василья Жевжиковича и 
братьи его и тежъ всей брати и природныхъ ихъ, яко поводовъ, 
которые тебе позываютъ о злый & заочный переводъ права и одер- 
жанье на нихъ декрету нашого въ Малборску въ року прошломъ 
тисяча пятсотъ девятдесятъ осмомъ месеца июня дванадцатого дня, 
передъ которымъ ты продковъ ихъ и самыхъ отъ часу давного до 
послушенства своего и до послугь грубыхъ, а собе съ продковъ 
своихъ никгды незвыклыхъ и имъ неподлеглыхъ кгвалтовне и без- 
правне примушаючи, великие и незносные долеглости, крывды и 
шкоды такъ на правахъ, свободахъ и звычаяхъ, яко на здоровью 
и маетностяхъ ихъ власныхъ, кромъ воли и росказанья нашого, 
упорне а кгвалтовне чинишъ, прото тебе передъ насъ и судъ нашъ 
о злый переводъ права и декрету того позываютъ, абысь на року 
вышъ помененомъ, яко завитомъ, на которомъ тобе одъ нихъ и 
одъ братьи ихъ жалоба, уближенье, крывда и шкода ихъ ширей 
ий достаточней преложона, выведена и показана будетъ, ставши тотъ 
декретъ ку поднесенью его передъ нами положилъ и во всемъ се 
усправедливилъ. Писанъ въ Варшаве року тисеча пятсотъь девятъ 


десятъ девятого мца июпя двадцать шостого дня“. А по вычитаню 
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того позву на року нинешнимъ передъ судомъ нашимъ асесорскимъ, 
съ того позву припадлымъ, становившися сторона поводовая оче- 
висте а позваный черезъ умоцованого своего шляхетного Стани- 
слава Витовского, -вице-инстыкгатора нашого, о злое и неправ- 
ное отримане переводу и декрету на нихъ передъ нами у Мал- 
борку межи собою споры правные мели. Судъ нашь асесорский, 
споровъ сторонъ обудву выслухавши, видечи, ижъ шло о декретъ 
нашъ, не чинечи въ той м$ре жадного декрету, взяль тую справу 
до насъ. На реляцыяхъ тогды натихъ, зъ лемитацый межи вышъ 
поменеными сторонами припадлыхъ, то естъ дня двадцать четвер- 
того мца мая въ року теперешнемъ тисеча шестсотъ четвертомъ, 
озвавшися сторона поводовая шляхетный Геронимъ Пашинский, 
Есифъ Ущапъ, "Гишко Васковский, сами и за мощью зуполногю ин- 
шихъ поводовъ вышъ менованыхъ, давши позваного черезъ воз- 
ното вышъ помененого приволать, который ижъ ся не становилъ 
и не одзывалъ, просили, абы былъ, яко не сталый и права по- 
сполитого непослушный, взданый и декретъ малборский поднесе- 
ный, Мы съ паны радами нашими, при боку нашомъ на тотъ часъ 
будучими, видечи, ижъ позваный не становитъ и не одзывается, 
въ нестанномъ оного вздать допустили есмо зъ волнымъ арестомъ 
до звыклое годины; а кгды была о звыклой године, тогды урожо- 
ный Станиславъ Мышка, коморвикъ нашъ, именемъ брата своего 
урожоного Абрама Мышки, старосты овруцкого, тую справу аре- 
стовалъ. А потомъ, кгды тая справа зъ аресту дня двадцать пятого 
мая припала, передъ насъ и судъ нашь и за приволанемъ черезъ 
возного вышъ помененого стороны позваное, которая ижъ ся не 
позвала и не станула, поводове просили, абы опого въ нестанымъ 
по аресте вздать допустили есмо и декретъ малборский абы былъ 
зъ нихъ знесеный. Мы съ паны радами нашими, бачечи, ижъ по- 
званый, & ни черезъ се, а ни умоцовапого своего не становисе 
оного, яко права непослушного, поводомъ вздать допустили есмо, 
якожъ вздали и декретъ малборекий, въ року тисеча пятсотъ 
деветдесятъ осмомъ дня второгонадцать мца июня черезъ позваного, 
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на повохехъ на реляцыяхъ отрыманый, касуемо и внивечь 06бо0- 
рочаемо такъ, же имъ болшей тотъ декретъ шкодить не маетъ в5ч- 
ными часы моцъю нинешнего декрету нашого, до которого на 
болшую вЗру печать коронную притиснути есмо росказали. Писанъ 
у Кракове року тисеча шестсотъ четвертого мца мая двадцать пя- 
того дня, панованья королевствь нашихъ Полского семогонадцать, 
а Шведского первогонадцать року.-—Регаз ТШек Ерд. \Маг. В.Р. 
У!сесапсеПагиаз.-- Справа того жъ. 


(Ен. Корон. Зап. ХГУ, лл. 58 об.— 54) 


®.9.9.4 В 


Королевсюый релящйный декретъ по иску взкоторыхъ бояръ Ов- 
руцкаго староства къ старост своему урожоному Авраму Мышк$ Вар- 
ковекому въ причиненш послфднимъ боя, грабежа и др. „кривдъ“ ист- 
цамъ: декретъь постановилъ взыскать съ Варковскаго 8000 коп. гр. лит. 
въ возм щене убытковъ, причиненныхъ имъ боярамъ. 

1604 г. мая 25, въ Ераков$. 


Жыкгимоптъ Третий ефс. 


Ознаймуемы еёс., ижъ кгды се приточила справа передъ судъ 
нашъ асесорский съ позву нашого въ року прошломъ тисеча пят- 
<сотъ деветдесять девятомъ мца июня двадцать четвертого дня межи 
шляхетными Иваномъ, Васильемъ, Сидоромъ Мартиновичами, Мак- 
симомъ, Васильемъ, Остафьемъ и Геронимомъ Ячковичами, Тимо- 
ф3емъ, Кузмою, Михаиломъ, Ескомъ Микитичами Пашианскими, Еси- 
фомъ Ущапомъ, Кондратомъ, Иваномъ, Тишкомъ Васковскими и 
братьею ихъ поводами зъ одное & урожонымъ Абрамомъ Мышкою 
зъ Варковичь, старостою нашимъ овруцкимъ, яко позванымъ зъ 
другое стороны выданымъ о то, ижъ позваный не огледаючи се 
на право и на волности одъ славныхъ продковъ нашихъ имъ на- 
даныхъ и одъ насъ потвержоныхъ, оные имъ зрушаючи черезъ за- 
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кладъ великие крывды и шкоды чинитъ, забираючи и одыймуючи 
власные отчизные кгрунты и пожитки ихъ, и ку кгрунтомъ нашимъ 
овруцкимъ державы своее привлащаеть и прилучаетъ и на домы 
ихъ власные слуги, бояры свои кгвалтомъ насылаетъ, бьетъ и мае1- 
ности ихъ рухомые, то естъ быдло всякое, зъ гуменъ и гроши гото- 
вые и тежъ спряты домовые съ коморъ и съ клетей ихъ кгвал- 
товне тыхъ недавныхъ часовъ побралъ, которыхъ то шкодъ въ по- 
браню маетностей своихъ поводове отъ позваного на осмъ тисечей 
копъ грошей литовскихъ быти менятъ, о чомъ ширей и достаточней 
на оповеданьяхъ ихъ, въ урядехъ нашихъ Житом$рскомъ и Луц- 
кояъ учиненыхъ, меновите и достаточне и тежъ на позве описано 
и доложоно. На року тогды вышъ помененомъ съ того позву при- 
паломъ дня двадцать четвертого июня въ року тисеча пятсотъ де- 
вятдесятъ девятомъ, постановившисе у суду нашого асесорского 
обоя сторона, то естъ поводове Есифъ Ущапъ, Тишко Меленевичъ 
Васковский, Геронимъ Пашинский сами отъ себе и одъ веЪхъ 
братьи и учасниковъ своихъ за моцыо зуполною ставши, а отъ 
позваного шляхетный Станиславъ Витовский тоть позовъ жалобы 
своеи попирали, показуючи выписы урадовые, въ которыхъ крывды 
и шкоды ихъ розмаитые описаны суть, и просили о вчиненье спра- 
ведливости зъ старосты овруцкого о поворочанье и нагороду тыхъ 
маетностей у нихъ побравыхъ. А староста овруцкий черезъ шля- 
хетного Станислава Витовского, листовного умоцованого своего, до та- 
ковыхъ крывдъ и шкодъ вс$хъ, ижъ бы имъ были одъ него починены 
не зналъ се, а до некоторыхъ, ижъ суть побраны грабежемъ, приводечи 
декретъ нашъ малборский въ скутокъ свой, зналъ се. А сторона пово- 
довая, ижъ о томъ декрете малборскомъ не вЗдаетъ, поведала и довести 
того готовою се быти оферовала. Судъ нашу асесорский, вьслухавши 
споровъ обудву сторонъ, наказалъ, абы староста овруцкий о тые 
речи побраные, до которыхъ се знаетъ, отповедалъ, & о тые зась, 
до которыхь побранья не зналъ, передъ урядомъ Киевскимъ, яко 
ихъ не бралъ и брать не казалъ, на пожитокъ свой не оборочалъ, 
присегу учинить повиненъ. А што сторона поводовая задаетъ не- 


= Вабе 


вздомость свою о декрете малборскомъ и недаванье пикому моцы 
до отправованья тое справы противъ старосте овруцкому, тогды о 
злы переводъ того декрету волное право имъ зоставилъ и позвы 
выдать росказалъ. За тымъ Витовский отъ старосты овруцкого отъ 
присеги вышей сказаное до изсъ господаря апеловалъ, судъ нашъ 
апеляцыи допустилъ. На реляцыяхъ тогды нашихъ, зъ лимитацыйи 
межи вышъ поменеными сторонами припалыхъ, то естъ дня двад- 
цать четвертого мца мая въ року теперешнимъ тисеча шестсотъ 
четвертомъ, озвавшисе поводове шляхетные Геронимъ Малинский, 
Есифъ Ущапъ, Тишко Васковский сами и зъ моцъю зуполною ин- 
шихъ поводовь вышъ менованыхъ, давши позваного черезъ воз- 
ного двору нашого шляхетного Криштофа Чижевского приволать, 
а ижъ позваный не сталь и не озвался, просила, абы, яко 
несталый и права посполитого непослушный на упадъ взыску былъ 
допущонъ. Мы съ паны радами нашими, при боку нашомъ на тотъ 
часъ будучими, видечи ижъ позваный не станови и не отзыва- 
етъся, в нестанъномъ взыску поводом допустивши вздать з вол- 
нымЪ арестомъ до звыклое годины, а кгды было о звыклой године, 
тогды урожоный Станиславь Мышка, коморникъ нашъ, именемъ 
брата своего урожоного Абрама Мышки, старосты овруцкого, тую 
справу арестовалъ, & потомъ, кгды тая справа зъ аресту дня двад- 
цать пятого мая передъ насъ нрипала, тогды за приволаньемъ сто. 
ронъ черезъ возного вышъ менованого позваный староста овруц- 
кий по аресте не сталъ, за которымъ нестаньемъ его, мы, госно- 
дарь, на упадъ стороне воводовой, на упадъ въ зыску речи 
вь позве описапой съ позваного вздать допустили есмо и 
естъ взданый подлугъ позву, который се отъ слова до слова 
такъ маеть:“ Жикгимонтъ Трети ес. Тобз урожоному А6- 
рамови Мысце зъ Варковичъ, старосте нашому овруцкому, зъ 
особы твое и уряду державы Овруцкой росказуемо тобе, абысь пе- 
редъ нами господаремъ и павы радами при боку нашомъ буду- 
чими на тотъ часъ, гдЪ дастъ Богъ дворомъ нашимъ счасливе бу- 
демо ностановени, за тымъ позвомъ нашимъ. отъ поданья его тобе 
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за недЪзль шесть ку праву яко на рокъ завитый сталъ и въ томъ 
всемъ, яко тобБ нижей оказапо и выведено будетъ, на обжалова- 
нье земянъ пашихъ повзту Киевского шляхетныхъ Ивана, Василя, 
Сидора Мартиновичовъ, Максима, Василья, Остафья и Григоря 
Зацковичовъ, Тимофея, Есифа, Кузмы, Михаила Микитичовъ, 
Есифа Ущапа, Копрата, Ивана, Гишка и братьи ихъ Васковскихъ 
усправедливилъ, которые тебе о то позываютъ, ижъ ты не огле- 
даючися на право и волность отъ славныхъ продковъ нашихъ имъ 
наданыхъ и отъ насъ ствержоныхъ, оные имъ зрутаючи, черезъ зак- 
ладъ нашъ великие крывды и шкоды чинишъ, забипаючи и одоймуючи 
властную отчизну, кгрунты и пожитки ихъ, ку кгрунтомъ нашимъ ов- 
руцкимъ державы своеи привлащаешь и прилучаешъ, а ихъ за то, на, 
домы ихъ власные слугъ и бояръ своихъ кгвалтомъ насыхлаючи, биешъ 
и маетность ихъ рухомую, то естъ быдла вшелякого, збожа зъ гуменъ, 
а грошей готовыхъ и тежъ спряту домового съ коморъ и съ клетей ихъ 
кгвалтовне тыхъ недавныхъ часовъ побралесь, которыхъ то шкодъ 
они отъ тебе на осмъ тисечий копъ грошей литовскихъ быть ме- 
нятъ, о чомъ ширей и достаточней на оповеданьяхъ ихъ, въ уря- 
дехъ нашихъ Луцкомъ и Житом$рсекомъ учиненыхъ, меновите и 
достаточне описано и доложоно естъ. Про то абысь за тымъ по- 
звомъ нашимъ на рокъ вышъ поменепый завите усправедливилъ. 
Посанъ у Варшаве л$та Божого Нароженья тисеча пятсотъ девет- 
десятъ девятого месеца априля десятого дня. „А по вычитаню того 
позву въ далшомъ поступку шкоды въ позве на осмъ тисечей копъ 
грошей литовскихь шацованые на позвапомъ и на всякихъ доб- 
рахъ его лежачихъ и рухомыхъ сказали есмо и тымъ декретомъ 
нашимъ поводомъ сказуемо и на скутечную екзекуцыю до урядовъ 
и судовъ старостихъ, гдБ бы колвекъ и подъ которыхъ колвекъ 
юриздыцыею добра позваного оказилисе, одсылаемо, которую ек- 
зекуцыю урядъ вшелякий за оказаньемъ нынейшого декрету на- 
шого на позванымъ добрахъ его учинить и выконать маетъ подъ 
винами у праве посполитомъ описавыми и моцъю того декрету 
нашого, до которого на болшую вфру печать коронную притиснути 
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есмо росказали. Писанъ у Кракове року тисеча шестсотъь четвер- 
того мца мая двадцать пятого дня, панованья королевствъ на- 
шихъ Полского семогонадцать, а Шведского первогонадцать року. 
Релиз ТШску Ерзсориз Уаг. В. Р. ч1сесапсеПаттаз. —- Справа 
того жъ. 


(Ен. Корон. Зап. ХЛУ, 4. 54 об.—-56) 


2.9.9.9 0 


Декреть ассессорскаго суда по спору между старостою браслав- 
скимъ урожонымъ Ал. Калиновскимь и восводою браславскимъ кн. 
Янушемъ Збаражскимъ о насильственномъ завладфн!и со стороны по- 
слфдняго урочищемъ Сокольцемъ, будто бы принадлежащимъ замку Бра- 
славскому; судъ отложилъ дфло до ближайшаго сейма, назначивъ 06о- 
быхъ комиссаровъ для разелЗдованя вопроса о правф на владфне 
обЪихъ спорящихъ сторонъ. 

1604 г. юня 15, въ КраковБ. 


Жикгмоятъ Третий ес. 


Ознаймуемы, ижъ кгды прыпахла справа передъ насъ и судъ 
нашъ асесорский за апеляциею одъ суду кгродского ВЗницкого въ 
року тисеча шестсотъ третемъ дня осмогонадцать мца июля межи 
урожонымъ Валентымъ Александромъ Калиновскимъ, старостою 
нашимъ браславскимъ, поводомъ зъ одное а велможнымъ княжа- 
темъ Янушомъ Збаражскимъ, воеводою браславскимъ, позванымъ 
з+ другое стороны выточоную, а то въ довоженыюо справедливости 
подданымъ нашимъ войтови и месчаномъ всфмъ Браславскимъ о 
кгвалтовное выбитье въ року тисеча шестсотъ третемъ дня осмого- 
надцать марца черезъь урядники и слуги свое зъ кгрунту нашого 
Бряславского коло городища названого Соколецкого острова на 
реце Богу и о збудованье на томъ же кгрунту замку ку великой 
шкоде стороны поводовое, которыхъ шкодъ на тисечу копъ гро- 
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шей литовскихъ ощацовавши, о то все позваного ва рочки кгрод- 
ские вфницкие позывали, на которыхъ рочкахъ о неналежности 
межи собою обоя сторона споры правные м3Зли, еъ которыхъ 
контроверсый ихъ урядъ кгродский, прыхиляючися до права по- 
сполитого и звычаю належного суду, У суду своего узнавши, по- 
званому далей поступовати наказалъ. А сторона позваная, не прый- 
муючи того декрету, до суду головного трыбупалу Любецкого апе- 
ловала. Урядъ кгродский вЪницкий тое- апеляцыи на трыбуналъ 
допустиль и рокъ обёма сторонамъ заховалъ. А сторона поводовая 
одъ тое апеляцый зложеньемъ року на трыбуналъ до суду нашого 
королевского за дворомъ апеловала, которое также апеляцый урядъ 
кгродский до суду нашого допустилъ и рокъ обудву сторонамъ 
передъ судомъ нашимъ задворнымъ ку праву зложилъ, яко ширей 
декретъ тое апеляцыи въ собЪ обмовляетъ. На року тогды за тою 
апеляцыею припаномъ, постановившисе очевисто у суду нашого асе- 
сорского дня пятогонадцате октебра року тисеча шестсотъ третего, 
обЪдве стороне, то есть отъ поводовъ шляхетный Геронимъ ЁКго- 
линский, а одъ позваного шляхетный Александръ Орловский, умо- 
цованые, въ той справе межы собою росправу правную м$ли и о 
неналежности суду контровентовали. Сторога позваная повёдила, 
же туть тое апеляцыи поводъ не може прозеквовать и термину и 
належного суду не може позваный м$ти, кгды жъ на трыбуналъ 
тая справа прыпала была и трыбуналъ. ижъ есче шесть недфль по 
декрете кгродскомъ не вышло было, одложылъ тую справу до ин- 
шого воеводства, за чимъ ижъ се вже поводъ вдалъ передъ су- 
домъ трыбуналскимъ, теды за дворомъ тое апеляцыи попирати не 
можетъ; а просилъ одъ суду, яко неналежного и отъ року вол- 
ности. Отъ повода поведяно, же то мнф ничого шкодити не маетъ, 
хотямсе я оказывалъ на трибунале, але ижъ тамъ не дошла, & за 
дворомъ апеловаломъ и терминъ съ тое апеляцый маю, а звласча 
въ таковой справе, которая прудкое отправы потребуеть м первей 
пижъ на трыбунале прыпадаетъ, иросилъ, абы налезши належность 
суду и року апеляцыю кгродскую вЗницкук прозеквовать наказалт. 
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Судъ нашъ асесорский, бачечи, ижъ первей нижъ на трибунале 
терминъ апеляцыи тутъ прыпалъ, теды, налезшы належность суду, 
сторонамъ поступоваль за дворомъ апеляцыю налезъ. Прозеквуючы 
тогды апеляцыю, поведилъ позваный, ижъ декретъ кгродский вз- 
ницкий не есть правный и не мЗломъ тамъ суду належного з велю 
прычинъ, бо позвано ме о выбитю зъ штуки кгрунту Соколца, ко- 
торый Соколецъ естъ мой дедичный, и показалъ листъ короля Жикги- 
монта Старого, гдВ потвержалъ листь короля Александра, гд» 
продкови позваного палъ Соколецъ. Про то ижъ то суть добра 
дедичные, не повиненъ се о нихъ справовати; але хотя бы тежъ 
такого доброго права не м$лъ, якие сь мамъ, теды о такую крывду, 
которая естъ проста, не м$лъ тутъ суду належного, бо кгвалтовное 
выбитье такъ се розум$: хто кого зъ м$ста, зъ села оселыхъ выбье; 
але тамъ они жадное освлости не мЪли, одно за прозбою позва- 
ного хуторы дозволилъ имъ ставить и то за наймомъ, за чимъ не 
до кгроду, але до земства, еслибы ее м$ли, которое не призна- 
ваетъ позваный, м$ли бы позвать; до того поведилъ, же хлопъ о 
кгвалтовное выбитье позвати не можетъ, кгдыжъ не естъ ровный 
шляхтичови, 60 кгды бы то шло, теды бы хлопи, албо подданые 
о штуку кгрунту о выбитье зыскивали, зачимъ если не л$птую, 
теды ровную мели бы кондыцыю зъ шляхтою. И просилъ позва- 
ный, абы декретъ вЪницкий скасованый, оного волнымъ учиненый. 
Одъ поводовъ поведано, же о кгвалтовное выбитье пигде индей, 
толко до кгроду маетъ позвать, теды и поводове добре учинили, 
же до кгроду позва ш, и належность суду естъ подлугъ права. А 
што сторона позваная задаетъ, же бы то была штука кгрунту, теды 
то тамъ естъ урочиско, на которомъ за кгвалтовнымъ выбитьемъ 
замокъ збудованъ, а збудовалъ съ хуторовъ, албо осадъ, кгдыжъ 
тамъ месчане Браславские хуторы тамъ свое здавна мевали и чинши 
до замку давали, яко на кгрунте королевскомъ, и не была то тамъ 
и не естъ штука кгрунту, але певное урочиско; га чимъ кгды кого 
зъ урочиска, &л60 кгруату выбиетъ, иначей то се розум$ти не мо- 
жетъ, одно яко бы тежъ зъ якое осЪЗлости выбилъ. А што пов$- 
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даезъ, же хлопъ о кгвалтовное выбитье не можетъ чинити, теды 
такъ естъ; однакъ староста зъ ними чинить и пры нихъ стоечи 
доводитъ ихъ справедливости, о чомъ право прыводитъ. А што се 
ткнетъ того прывилею, теды два суть Соколца подъ Браславьемъ, 
и тотъ, на который право показуетъ, позваный держитъ, а другий, 
о который споръ идетъ, теды до староства належыть. А хотя бы 
тежъ и на тотъ служило то право, теды водлугъ права волынского 
хто до десети л$тъ до скутку прывилью не прыводитъ, тратитъ его 
и не естъ важный; а позвапый пе былъ его въ держанью, ажъ 
теперъ по выбитью. Показалъ пры томъ и инвентаръ, гдз пры 
спусченью того староства черезъ прошлого старосту, албо коми- 
саре до того сослаными одданыи ему тежъ тотъ Соколець, также 
и сведецтства певныхъ обывателовъ воеводства Браславского зъ 
стороны держанью и выбитью. И просилъ за тымъ, абы декретъ 
вфницкий былъ апробованый. Одъ позваного тые жъ першие рацые 
прыточивано, & о тые два Соколце такъ поведано, же два суть 
Соколце: одинъ естъ дедичный сыновъ позваного, который за до- 
жывотьемъ держыть позваный, и о тотъ пичого не дбаетъ и не 
мовитъ, але о тотъ, о который споръ естъ, теды то естъ его власт- 
ный, и тотъ прывилей на него се власне стегаетъ; што тежъ по- 
ведаетъ, же его не былъ вь уживанью, теды завше быль и месча- 
номъ Браславскимъ наймовалъ его. Зъ стороны инвентара пове- 
дяно, же ничого не можетъ шкодити, бо яко поведано, такъ пи- 
сано инвентаръ: бо кгды бы инвентаремъ мЪлЪъ зыскивати добра 
шляхетские, теды бы такъ добра шляхетские, мимо вфдомость на- 
`кладши въ инвентаръ, моглъ бы всзмъ побрати. Судъ нашъ асе- 
сорский съ контроверсей обудву сторонъ бачечи, ижъ иде о кгвал- 
товное выбитье, о которое пигде индеи толко до кгроду ВЗницкого, ап- 
робовалъ и сторон$ позваной далей иоступовати наказалъ, одъ кото“ 
рого декрету позваный на реляцыйи наши апеловалъ, которое ему 
судъ асесорский допустилъ. На реляцыяхъ тогды нашихъ дня пя- 
тогонадцать июня въ року нинешнемъ тисеча шестсотъ четвертомъ 
постановившися обличне одъ поводовъ шляхетный Геронымъ Ёго- 


лынский, & отъ позваного шляхетный Матей Важынский, умоцо- 
ваные въ той справе, межы собою споры правные м$ли. Мы съ 
паны радами нашими, выслухавши споровъ обудву сторонъ, а ба- 
чечи, ижъ зъ доводовъ обудву сторонвъ вонтпливость ипоказуетъ се 
зъ стороны того кгвалту и урочиска Соколца, чий бы м$лъ быть, — 
чили до староства Браславского здавна належытъ, чили тежъ де- 
дачный естъ позваного, теды за таково возтпливостью на соймъ 
пришлый тую справу отсылаемо и рокъ сторонамъ завитый шостого 
дня отъ зачатья того сойму заховуемы. Еднакъ хотячи 0 томъ 
кгрунт® в$домость и справу достаточную мети, кому бы м$лъ на- 
лежать, теды урожоному ВоитЗхови Гуминскому, столникови ка- 
менецкому, Захарьяшови Еловицкому, секретарови нэшому, зле- 
цаемъ и росказуемо, абы отъ даты того декрету за недФль два- 
надцать на тотъ кгрунтъ и урочиско Соколецъ зъехали се и тамъ 
такъ съ положенья м$стца, яко и иншыхъ доводовъ и зъ свядецствъ 
годныхъ и старыхъ людей пилне выведалисе, докулъ тотъ Соко- 
лецъ належытъ,—если до староства Браславского, чили до дедич- 
ныхЪъ добръ позваного, и хто его былъ здавна въ уживанью и 
держанью, и все, што бы колвекъ въ той справе бачили быти по- 
требного, пилне и достаточне всему се прыпатрывшы и довфдавши 
се, намъ на прышлый соймъ черезъ листь свой завартый ознай- 
мили и описали моцъю нинешнего декрету нашого, до которого на 
болшую вфру печать коронную прытиснути есмо росказали. Пи- 
санъ у Кракове дня пятогонадцать мца июня року тисеча шесть 
сотъ четвертого панованья королевствъ нашихъ Полского семого- 
надцатъ, а Шведского первогонадцать року.—Ретиз ТШеку Ерд. 
Уаг. В. Р. У!сесамсеПага$.—Справа того жъ. 


(Ен. Корон. дат. ХГУ, лл. 58 06.—62) 
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СХХХУ. 


Листъ кор Сигизмунда ПШ князю Михаилу Вишневецкому на до- 
животное владЁн!е Овруцкимъ староствомъ со вс ми доходами, при усло- 
ви ежегоднаго платежа 300 злотыхъ, пожалованныхъ королемъ со ста- 
роства коморнику господарскому Станиславу МышкВ Варковскому. 

1604 г. декабря 14, въ Краков$. 


Жнкгимонтъ Третий еёс. 


Ознаймуемы еёс., ижъ мы, махочи взглядъ и баченье на знач- 
пые и уставичные послуги дому князей Вишневецкихъ, которые 
продкомъ нашимъ противко кождому непрыятелеви корунному, здо- 
ровья и маетности своее не жалуючи, верне, статечне отдаетъ, а 
меновите залецоные маючы заслуги урожоного Михаила князя 
Вишневецкого, который прыкладомъ зацныхъ продковъ своихъ 
оказыи жадное, за которою бы отчизне служить моглъ, пе омешки- 
ваючи, въ потребахъ зъ Москвою, съ татары, такъ за светое па- 
мети продка нашого короля его милости Стефана, яко тежъ за 
часу щасливого панованья нашого знаки мужества и дфлности 
своеи великие показовалъ. Вдячни будучи таковыхъ послугъ его 
и хотечи его тымъ хутлившимъ до послугь нашихъ и речи по- 
сполитое учинити, даемо ему правомъ дожывотнымъ староство, 
албо державу вазваное Овруче, которое теперъ по смерти урожо- 
ного Аврама Мышки Варковского вакуетъь, въ повете Киевскомъ 
лежачое, зъ замкомъ, мЪстомъ, фолварками, боярами ианцерными, 
путными, поленными ($16) и иныхъ повинностями, корчмами и м$- 
стами, съ пашнями дворными, зъ селами и подданными, платы пе- 
нежными, зъ даныо медовою, зъ дяклы жытными, овсянными и 30 
вшелякими повинностями, зъ лесы, гаями, дубровами, сеножатьми, 
ставы, млыны и ихъ вымелками, зъ гоны бобровыми, зъ зверами, 
зъ ловы зверинными, рыбными и пташими, яко се тое староство, 
албо держава сама въ соб въ широкости, довгости, границахъ и 
обыходехъ здавна м5ла и маетъ, яко то отъ державцы першого 
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держано было, ничого съ того не выймуючи, дали есмо ему и тымъ 
листомъ нашимъ даемо. Маеть урожоный князь Михаилъ Вишне- 
вецкий тое вышъ помененое державы, албо староства Овруцкого 
зъ м3$стечкомъ, фолваркомъ, кгрунтами и поддаными до него на- 
лежачыми, мытами и пожытками вшелякими, одтуль прыходячыми, 
уживати до живота своего, а намъ и до скарбу нашого съ тое по- 
мененое державы ничого давати, личбы чинити и жадное повин- 
ности полвити не будетъ повиненъ, окромъ трохъ сотъ золотыхъ 
полскихъ, которые есмо шляхетному Станиславови Мышцще Вар- 
ковскому, коморникови нашому, на кождый рокъ юркгелтомъ на 
провентахъ староства того особнымъ листомъ нашимъ назначили. 
За тымъ листомъ нашимъ вышъ менованому урожоному Михалови 
князю Вишневецкому варуемо и обецуемо за насъ и за потомки 
наши, ижъ одъ пего тое державы вышей помененое Оврудцкое, по- 
куль живъ будеть, одыймовати и никому иншому давати не бу- 
демо, права однакъ ваши королевские и речы Посполитое и .ко- 
стела католицкого вцале заховуючи. И на то есмо ему дали 
тотъ листъ рукою нашою подписаный и печатью коронною -прыв*- 
сити и запечатовати казали. Писанъ у Кракове року тисеча шест- 
сотъ четвертого мца декабра четвертогонадцать дня панованья ко- 
ролевствъ нашихъ Полского семогонадцать, & Шведского первого- 


надцать року.—51915тап@из Вех. 
(Ен. Корон. Зап. ХГУ, 4. 76—77) 


СХХХУ1. 


Листъ кор. Сигизмунда Ш, утверждающ мфщанамъ К1евскимъ 
уменьшен!е съ 800 копъ гр. до 600 копъ арендной платы отъ вевскихъ 
корчемъ, такъ какъ въ значительной части города право пропинашщи по- 
жаловано королемъ бискупу щевскому. 

1605 г. марта 19, въ Варшав$. 


Гузтиив Тглес1 ефс. 


О7папишету \уз2ет \офес 1 Ка24етиа 20з0фпа, Кота $0 \1ед- 
21ес па]еху. Рг2е]020по пашт 1е36 пмешешт п\!е$2с2ап Кпочзюер, 
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12 00, талас ой рг2о@Ко\ пазхусй рогмоопа 1 ой паз робмеха- 
2опа, агелде Кагсхт мзпуйаеь Кномзкей, саме окгот 1сй затуев 
2а4петиа пе мошо Ъу]о фак \у пиезие КПо\е, даКо окоо пиазва 
КИо\ма Кагсхт збапомс 1 зхупком мз2е]а св элппуей, п!одомусв, 
римпусь 1 шпуеф оргамо\уае, ФуЦо Коша Бу ош рохмойШ, аШо 
залю! па 40 Кооо рофбапомШ, а опу Карсхугиу з ву Кагсхи 40 
зкагойц паз2есо ро 4еп с2аз па Ка24у гок ро озтт 3062 Кор Шем- 
зк1еН одамаЙ 1 расШ. Тега2 152 шедмпего с2аза фглесла с2е5с 
паза оеза о@ тиеп у Х. ВзКаром! КПохзвети рг2ех паз 2 
\мотет з2упко\уалиет 4есгеет ]езё рг2уза42опа, ха Юогуш ргру- 
за4тетет Х. В15Кпр па фе з\01е! с2езе1 Кагехту звапом! Е зхупЕ 
тогтале та гут обргамииа зе, БШ пашт с20ет рг2егхестопи пие- 
$2с2алие КПо\су ргозтас, абузшу 1ещ 2а фут пазбарлешет Каге2ю 
па с2езсг 1зКарте, ргхех Коге меШа пиве розу Ком 1 досводом 
\ злупКаср з\усЬ 09100374, 1акКо пашт рокатаЙ, а опуш Карс2у2пу 
\тт!е!52уН, роаЧалас рг2р $ ут 136 дасшежмето2тесо Сопз{алвесо 
Х. Озтозмего, моемоду Кио\зЮМезо, К®югуш %е Каре2у2пу Кор 
Чиезае Шехзк1ев одризеЙ пп, Юога ша пиазо зКатба паз2есо 
2 И\ет пазхуш 40 гаК ]есо о@эла, 1 р]ас2а, 1 о агает 156 1его 
ргоз7ас паз, афусту па ше Басхеше пмей 1 4е агепду роще 
Изба 1е50 опуш 2102уП 1 ушшез2уй. Му веду спеас о буш регме! 
дозёайесхпа зргаме 1 \1а40110$с пес, дако \мейае \утие5 теще с! 
10 11е$262алще тала \ Чоспойасй 1 рохукаей Кагсхт, с4у2 ше 
залпусВ &0 1е5ё з2ко4а, а1е зКагри па52е50, игодтопусй Гуама, Гозке, 
р1загла мешямезо КИохузЮесо, Туапа зопцапа 2еаепи Ъуй 40 
т1аз{а Кпо\а, гозка21ас пп 1 Десзас, афу р| ше, Чозвайесаяше 
%е до\медллей, зако лее итшезтеще с1%0 пмезегалие 2а пазёа- 
реше Кагелт Ь15Кар1сВ \у Чосподась 1 роху{Касй Каге2т 0410324, 
1 ро фут пам о {ем @0озба4есяте охпапшаШ, Юогу гозКахалиа 1 2[е- 
схета пазтетиа 40816 с2утас. рИше 1 дозвадесяше зе о музу кет 
бомпедалуз2у, И\ет з\ууш пат 0о2пайтШ, 2е рг2е2 пазбареше 
Кагсат ЫзКириеВ шета]а ‘апта \у аосподасв 1 рогу Кас В Кате 
с1 0 пиезсташе 0п0$24. Па схуш ас24е пиез7с2ап рго2бу Ъу42 
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3[1821а а офа\м1а1ае з1е, афу 2а схазета фала 40 а 2\аз2а и Егалпе, 
па Когут паш а В. Р. зПа пае2у, 40 2п152елетиа, 1 2афохеша ше 
ргуз210, 54у2 з ФусВ сагс2т ме та]о ромтиозс! пмезюеь 1 ро- 
эко Фак Чо тапазёутом, Мазбогох, 1ако Кейу шамег о@за 1 
р]аса, & 2аспом!ас 16ей ргру агепале Кагелт \уз2уйась КИомзсЬ 
рг2ех рг2ойк паз21 1 паз затусй па ро2\о]опа, \м ЮюогеЦ 4о бусЬ 
<2аз0\" 32 \м зрокошеш \у2умати а ]азЁе паз2е кгоемзКа 42]57а 
с1еас пл 1ако 1и42от \Кгалппут рока2ае, уузИИзту пп Каре2у2ту 
мт! е157ус, ]&Ко2 фут Пет пазхут \птие!5 тату, © 1е5ё амезае 
Кор ШемзЮсй бак, 12 паробут о@ 4афу {ео Избу пазтесо $ Кагс2т 
Кпомзей ше Ъейа ромпии Карс2у2пу Чалуас, ао расе, вбУШо ро 
$2езе1 зе Кор Шемз Ее] па с2азу 1 габу \ регз2е! агепдже орз 
зале! Ка24есо гока— р!егз2а, гафе, або роюо\уее Карехутпу, ®Ю 1е% 
{ггузва Кор па 42еп Р. Маме @тотшше, ЮКога 112 \у (егатлие1- 
зи тока 2ар!асШ: @гаса габе, ао ро]о\!се Карсгутпу фаКле 
{'2уа Кор Шежзюе па 42еп рг2уз21у 8. Зепиопа. Г фак 2алузсе 
ток о@ тока еда ро\мшлЕе р1асе 1 40 зКагра пазхехо, ао Кеду 
гозкахет ойдамас, со 40 маотозе! \узхесп, Кота ю \мейдлес 
п&е2у, рг2у\04246 а пмапомее ]азше утейто2него Сопзбалвесо Х. 
ОзгозКезо 1 шатз2аКа уче|иесо моШпзКе2о $ега211е132е50, 1 паро- 
фуш бейзасут \уоемойот пароттату 1 го2ка2аету, абу рг2ег2ее2опу 
п1ез2с2аму, Баги его\у, моца, гыс2е, 1алупПЕЕ а \%52Ко розро]$ о 
рг2у фе! агепаже зе362 зе62 Кор шШехуз1еЪ 2аспома| 1 опут \ пе2ут 
ргез2Ккоа ше Буй, а п! бусй Кате2т одитохуа 11 олуз2ет $ео ргхезйге- 
сай, афу 2а@пети, кКогу ргама. 40 6е50 24алупа шета, ше 40ориз2с2а 
фак па отишасй паз2усЬ тегорозюмев, аге имейте кей у шрус} \32ус- 
{с Кагелт 1 32упКо\ мз2еа те фгопком па 7а4пут п1езс2а ойргамо- 
\ас 1 ирумас; а 1ез Пу з1е Е фесо \а2у! исхупс 1 $0 гозКаралие паз2е 
рг2езар!, фефу ига 2амшКожу та %ес0о 2афгашае 1 \з2е]а/ме 
фгоокт роюо\исе па гаек, а роо\1ее па пиазю 2аМегас фейле 
ромпиеп,—- фак афу с! имез2с2алие о@ п!Кого 2а4пе! рг2еказу 1 и 1- 
ета рогуКо\ змусВ КагсгетпусЬ ше одпозШ 1 рг2у &е агепале 
$ега,211е157е1 рг2е2 паз па ро2\о опа \ес2пеш! е2азу 2асВо\али 
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Бу, фаК2е 1 НЗФ 4е аа ху Озбтоса аша 18 м гоки 1604 п!е$7- 
с2апот рг2е2 \уз;рош1елюпево мо1емо4е па ушше!зтете Карс2у2пу 
`гека 1есо \Йазпа ройр!запу {1 р!есхес!а гаресхеюо\мату дапу ше 
Шас2е!, 1ако Бу {а мз2убек о@ 10а Чо $1ома ЪУ! мурзатпу ме 
\82уНась соп@асЬ 1 рапебасВ фак, 1ако хе \ ое ша, м\е24- 
2атту 1 утосташту. А @а ]ерзхе! магу 53 пшезху гека паз23, 
родр1запу, р1ес2ес1а, согопиаз 2аресхевю\ас гозкахаПзту. Паш м 
УМ’агзтамче па зешие ‚машут согоппуш @ша 19 пцезеса Магса 
гоку РапзЮесо 1605.—З!1зтипдиз Вех. 


(Ен. Корон. Зап. ХГУ, лл. 112 0б.—114 06.) 


СХХХУИ. 


Листъ кор. Сигизмунда ПТ, коимъ 300 золотыхь польскихъ, вы- 
бираемые передъ т$мъ изъ доходовъ юмевскихъ покойнымъ Дан|иломъ 
Кобельскимъ, вел детв!е господарскаго пожаловая, обращалотся на уси- 
лен!е оборонительныхъ средетвъ города и отдаются въ распоряжене 
урожоного Вацлава Вельгорскаго, обязаннаго чинить личбу расходовъ 


передъ королемъ на сеймахъ. 
1605 г. юля 30, въ Краков$. 


Жиакгимонтъ Третий ес. 


Ознаймуемъ еёс. За прыпадненьемъ до шафунку нашого трохъ 
сотъ золотыхъ польскихъ по смерти урожоного Даниела Кобель- 
ского, судья земского бузского, которые за ласкою и даниною на- 
шою одъ мещакъ нашихъ ВКиевскихъ зъ капщизны, або певного 
доходу биралъ, поворочаемо и тымь листомъ нашимъ назначаемо 
и оборочаемо тую трыста золотыхъ польскихъ на ремесники до 
помочи будованья замку Киевского, зъ хути и доброе воли пев- 
ныхъ намъ залецоныхъ обывателей и мфста нашого Киева заложо- 
ного, также на оправу арматы, дфлъ, стрельбы, прычыненье по- 
роховъ, олова и иншыхъ потребъ властныхъ ку обороне м%стца 
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тамъ того, которые то трыста золотихъ урожоный Вацлавъ Вель- 
горский маеть до рукъ своихъ одъ изщанъ Киевскихъ на каждый 
рокъ брати, а оные на потребы вышей помененые замку и арматы 
киевское оборочати, щого однакъ повиненъ будетъ намъ личбу 
чынити на кождомъ сойме за часомъ будучомъ, албо передь тымъ 
кгды кому бьысьмы, або потомкове наши то злецили, моцъю сего 
листу нашого, которымт тежъ войтови, лентвойтови, бурмистромъ 
и радцомъ м$ста нашого Киева до вБдомости доносечи, росказуемо. 
абы конечне нигде индеи, але до рукъ урожоного Вацлава Вель- 
горского на часъ певный, въ кождый рокъ на день первый мца 
ноября за квитомъ его оддавали подъ такамъ же закладомъ съ 
повинности своее и для ласки налюе, чого на л$пшую вЗру и 
певность сесь листъ рукою нашою подписавши, печать коронную 
къ нему прытиснути есмо росказали. Писанъ у Кракове року одъ 
Нароженья сына Божого тисеча шестсотъ пятого мца июля трыд- 
цатого дня, а пановапья королевствъ нашихъ Полского осмого. 
надцать, а Шведского дванадцатого року.—3151;тит4ди$ Вех.— 7а- 
спал1а52 Те]очисК! зескг. 1 р!заг2. 


(Кн Корон. Зап. ХЛ, л. 111 06.—112 об.) 


СХХХУШ. 


Декретъ королевскаго ассесорскаго суда, коимъ староство Овруцкое 
утверждастся за кн. Михапломъ Вишневецкимъ, получившимъ оть ко- 
роля староство по смерти Аврама Варковскаго, и кром того постано- 
влено взыскать съ отца покойнаго Аврама— Михаила въ пользу кн. Ви- 
шневецкаго 10000 злот. убытка, понесеннаго послзднимъ отъ того, что 
Михаилъ по смерти сына незаконно завладфлъ староствомъ; дфло разби- 
ралось въ- отсутетв!е отвЗтчика, но при нроизнесевн приговора шлях- 
тичъ СикорсыйЙ заявиль о томъ, что Михаилъ Варковскй уже умеръ. 

1605 г. октября 21, въ Краковв 


Жикгимонтъ Третий ес. 


Ознаймуемы ес., ижъ кгды прыпала передъ насъ и судъ нашъ 


асесорский справа за потрыкротнымъ прыволаньемъ черезъ возного 
22 д. 
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двору нашого шляхетного Крыштофа Чижевского межи инстыкга- 
торомъ нашымъ зъ однесенья урожоного Михаила княжати Вишне- 
вецкого, старосты нашого овруцкого, яко повода зъ одное а уро- 
жонымъ Михаиломъ Варковскимъ, каштеляномъ волынскимъ, ста- 
ростою гомелскимъ, чозванымъ зъ другое стороны, за которымъ 
позвомъ, ижъ сторона позваная не стала и не одозваласе, тогды 
умоцованый сторопы поводовое шляхетньый МатЪй Важинский за 
допущеньемъ судовымъ на упадъ въ зыску р$чи сторону позваную 
вздалъь на поводъ, который такт ся въ собе маетъ: „Жикгимонтъ 
'Гретий еёс. 'Гобе, урожоному Михаилови Мышце Варковскому, 
каштелянови волынскому, старосте нашому гомельскому, зъ особы 
и 30 всхъ добръ твоихъ лежачыхъ и рухомыхъ и зъ сумъ пе- - 
нежныхъ, гдф колвекъ тебЪ въ павьствахъ нашыхъ маючыхъ, ро- 
сказуемо вер. т., абы вер. т. передь нами и судомъ нашимъ въ 
Кракове, албо замъ, где на тотъ часъ щасливе зъ дворомъ на- 
шимъ постановлени будемо, одъ поданья, албо положенья тобе 
того позву пашого за педзль шесть обличне и завите, яко на року 
завитомъ, сталь на жалобу и праввое попиранье инстыкгагора на- 
шого зъ однесенья урожоного Михаила кпяжати Вышневецкого, 
старосты пашого овруцкого, который вер. т. позываетъ о то, ижъ 
вер. т., не маючи жадного слушного права на слароство наше 
Овруцкое и не будучи оного въ держанью и ужыванью, але (яко 
маемо ведомость) сынъ вер. т. зошлый урожоный Абрамъ Мышка 
за спущенемъ и уступенемъ соб одъ вер. т. того староства и права, 
доживотного, которое вер. т. н$кгды м$лЪ на тое сгароство Овруц- 
кое, которого помененый сынъ вер. т. до смерти своей уживалъ, 
а, по смерти его мы зъ ласки нашое дали есмо тое староство Овруц- 
кое помененому повоцови, которому вер. т. импедымента певные, 
то есть перешкоды и переказы въ тымъ старостве чынишъ, пожы- 
валочы его, якобы вер. т. кгвалтовне сь того староства выбити мЪлъ, 
съ которыхъ переказъ одъ вер. т. шкодъ соб быти шацуетъ на 
десеть тисечей золотыхъ польскихъ. А ижъ онъ право на то оду 
насъ маетъ, а вер. т. пеправне посесыю тыхъ добръ соб прывла- 
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щашь, про то вер. т. позываеть ку знесенью, упратненью и успо- 
коенью претепсыи, протекстовъ, то есть розуменья палежности собе 
преречоного староства Овруцкого, и ку заплаченью шкодъ поводови 
помененыхъ и ку прыслуханью ся, кгды того то княжати Вишне- 
вецкого водлугь права посполитого и слушности и права ему одъ 
насъ даного пры посесыи тыхъ добръ зоставимо и декретомъ на- 
шимъ заховуемо. Про то росказуемо, абы вер. т. на року верху 
помененымъ, на которомъ вер. т. жалоба его ширей а достаточней 
преложона будетъ, ставши во всфмъ ся конечне усправелливилъ. 
Писавъ у Кракове року тисеча шестсоть пятого мца августа де- 
вятогопадцать дня“. А по вычитанью 1ого позву умоцованый сто- 
роны поводовое доведши року положенья позваному того позву вы- 
цисомъ съ книгъ кгродскихъ кремянецкихъ, зознаньемъ возного епе- 
рала шляхетного Яна Гулкевича, который дня двадцать осмого 
мца августа въ Варковичахъ тотъ позовъ положылъ, а въ далшимъ 
поступку поневажъ сторона позваная ани сама черезь себе, ани 
черезъ умоцованого своего ку праву не стали и жадное вЗдомости 
о собе судови и стороне не дала, за чымъ умоцовапый стороны 
поводовое домовлялся и просилъ, абы позваный, яко пе статый и 
права непослушный, на упадь въ зыску р$чы вздань былъ. —Судъ асе- 
сорский за домовленемъ ся умоцованого стороны поводовое а за 
нестаньемъ позваного вышъ номененого каштеляна вольнского на 
упадъ въ зыску речы въ позве описаное стороне поводовой вздать 
допустивши, вс претенсые и протексты позваного умораетъ, 
внивечь оборочаетъ взчными часы, а тое староство Овруцкое такъ, 
яко держалъ поводъ, оному зо вс$мъ тымъ декретомъ прысужаетъ 
и пры немъ его заховуетъ, шкоды въ позве помененые десетъ 
тисечей золотыхъ  польскихьъ на пану волинскимъ стороне 
поводовой пнаказуетъ и на скуточную екзекуцыю до уряду на- 
‚лежного, подъ которого юрыздыцыею позваный добра свое маетъ, 
одсылаетъ, которую екзекуцыею за суму сказаную урядъ оный на 
добрахъ позваного учынити и выконати маеть и будеть повиненъ 
подъ винами па непослушпыхъ урядниковъ, въ праве посполитомъ 
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описаными, моцью нинешнего декрету нашого. Пры которомъ взданью 
шляхетный Явъ Сикорский озвался и оповядалъ, ижъ урожоный 
каштелянъь волынский одъ двухъ недфаъ умеръ и, абы то взданье 
потомкомъ его папотомъ не шкодило, просилъ, абы то оповЪданье 
пры томъ взданью прывятое было, которое то опов$данье судъ асе- 
сорский прыняти и пры декрете прыписати росказалъ, до которого 
на болшую вЪру и печаль коронная есть притиснена. Писань у 
Кракове року тисеча шестсоть пятого мца октября дня двадцать 
пятого. —Ма{Иа$ Ериз Ргетузз. В. Р. УсесамсеЙагиаз. Справа 
того жъ. С. Ме ао\зКу. 


(Ён. Дорон. Зап. ХТУ, ал. 126 об.—128) 


ххх. 


Два рзшев1я королевскаго релящоннаго суда, которыми подтверж- 
дается право старосты веницкаго Ал. Калиновскаго на владЪние с. Ме- 
зяковомъ, такъ какъ это село принадлежитъ къ старосгву п утверждено 
за Калиновскимъ привилеями; ©. Мезяково было осиариваемо п. Мик. 
Струсемъ, представившимъ на него жалованную королевскую грамоту, 
но послЗдняя уничтожена вторымъ декретомъ, какъ испрошенная во- 
преки боле раннимъ документамъ. 

1605 г. августа 19, въ ВраковВ и 1606г. апрфля 15, въ Варшавф. 


Жыкгимонтъ Третий ес. 


1). Ознаймуемы е{с., ижъ кгды за позвомь нашымъ прыпало 
передъ насъ и судъ нашъ въ року нинешнымъ мца мая третего 
надцать дня межы ур›жоными Миколаемъ Струсомъ съ Коморова, 
старостою нашимъ хмелницкимъ, поводомт, а Валентымъ Александ- 
ромъ Калиновскимъ, браславскимъ и веницкимъ старостою, позва- 
НЫМЪ, 0 То, ижъ яко бы Калиновский, не маючи жадпого права, 
на добра наше село М$Ъзяковъ оного въ посесыю преречоному старо- 
сте хмелницкому, кгды его дворепинъ нашъ въвязывати хотЪлъ, пу- 


` 
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стити не хотель и овшемъ якобы гвалтовне тые добра держечы, 
пожытки зъ него прыходячие беручи и уживалючи, оного села пре- 
речоному деляторови, правомъ доживотнымъ одъ насъ даного, пу- 
стити и уступати не хотель ку шкоде скарбови нашому и прере- 
чоного делятора, которымъ собе преречоный староста хмелницкий 
на пять тисячей копъ грошей литовскихъ шацуеть, яко о томъ 
ширей позовъ по него выданый въ собе обмовляетъ. На року 
тогды нинешнымъ за Тымъ позвомъ прыпалымъ и за трыкротнымъ 
приволаньемъ черезъ возного двору нашого шляхетного Крыштофа 
Чыжевского станувшы очевисте одъ стороны поводовое урожоный 
Миколай Пернусъ, листовый умоцпованый, поведилъ, же по смерти 
пебощыка пана Юрья Струся, кашталяна галицкого, дали есмо зъ 
ласки нашое тое село М$Ъзяковъ въ старостве Веницкомъ лежачое 
помененому сгаросте хмелницкому, которое кгды за листомъ пашимъ 
оному въ посесыю подати хотелъ, Калиновский таковое посесый боро- 
НИЛЪ и оное не допустилъь, вглядомъ чого, учынившы заразомъ проте- 
стацию, тутъ естъ позваный, просечы, абы водле прывилею былъ захо- 
вапый. А. отъ позваного шляхетный Станиславъ Преворский, умоцова- 
ный, поведилъ, же тые добра папъ Калиновский тримаетъ за правомъ 
своимъ, чого доводячи, указалъ два прывилья—одинъ старый, на 
которомъ естъ сума на старостве Веницкомъ зо вс$ми належно- 
стями записаная, въ которомъ прывилью естъ тежъ то остережено, 
же тое староство не мЗло быти розрывапое, ажъ бы тая сума по 
зостыо державць зуполне была одложоная, указаль тежъ прыви- 
лей другий, которымъ есмо дали кочсенсъ свой вебощикови пану 
галицкому до уступленья того староства па особу помененого Ва- 
линовского; то такъ выведшы, просиль одъ позву и р$чы въ немъ 
описаное волности. Напротивъ того одъ повода иоведено, ижъ 
прывилее показованые важные быти не могутъ, бо въ томъ перв- 
шомъ, въ которомъ ся сторона позваная прычыны вышей менова- 
ное держыть, права собе сама нарушыла, а то съ тое м$фры, же 
пры уступенью того староства Винницкого село М$зяковъ зъ его 
прыналежностями до жывота пана галицкого выняла и оного за- 
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ховала; што ся другого дотычеть, тымъ се дем сторона противная 
трудпо маетъ щитити, кгды жъ въ пемъ есмо тое село М»Ъзяковъ 
выняли, а пана галицкого до жывота его заховали; причипа тежъ, 
которая естъ въ вемъ описаная, яко бы ся по смерти папа галиц- 
кого по сумы на старостве будучое ворочати мела, и тая его 
взмочи не можетъ, кгды жъ сепитъ експитативамъ, то есть зна- 
чить и розумВетъ ся быти очекивань на смерть, а експитативы 
вшелякие суть правомъ посполитымъ знесены. То такъ указавши, 
поневажъ позваная сторона жадного прывилею, который бы мелъ 
быти по смерти лана галицкого выправленый, не показуеть и по- 
сесыйи жадное черезъ пущеню такъ за живота, яко и по смерти 
пана галицкого на тые добра не одержалъ, але оные по смерти 
его самъ взялъ, просилъ, абы стороне позваной поступовать на- 
казано. Судъ нашъ асессорский, видячи тое, ижъ ЁКэалиновский 
былъ зле позваный, яко бы безправне тое село МЪзяковъ держалъ, 
тогды же небезправне держытъ, але за претекстомъ права водлугь 
консенсу нашого и сумы, одъ того позву вольнымъ чыпить, & 0 
лепшость права стороне иповодовой чинити належне наказуетъ. ко- 
торого декрету асесорского сторона поводова не прыймуючы до 
насъ апиеловала. А кгды дня сегоднейшого девятогопадцать мца, 
августа тая справа на реляцыяхъ нашихъ реферована была и сто- 
роны обедве обороны свое тые жъ, которые въ суде нашомь асе- 
сорскомъ, передъ нами вносили и повторали, просячи, абы кождая 
зъ нихъ при своихъ оборонахъ захована была, мы съ паны радами 
нашими, пры насъ на тотъ часъь будучими и въ праве научоными, 
вырозумевши декретъ суду асесорского, оный во всемъ утвержаемо 
моцъю того декрету нашого, до которого па болшую веру и пев- 
ность печать нашу коронную прытиспути есмо росказали. Писанъ 
у Кракове року тисеча шестсотъ пятого мца августа девятогонад- 
цать дня, панованья королевствт, нашихъ Польского осмогонадцать, 
а Шведского дванадцатого року.—Мааз Ериз Ргаепиз1. В. Р. 
У1сесапсеИаг$.—Справа того жъ. Дасфал“аз Зе]о\мйсКу Зесг. 1 Р1зага. 
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Жикгимонтъ 'Гретий еб. 


2). Ознаймуемъ с{с., ижъ кгды прыпала передъ насъ и судъ 
пашъ справа межи урожопыми Миколаемъ Струсомъ съ Коморова, 
хмелницкимъ. поводомъ зъ одное а Валентымъ Алексапдромъ Ка- 
линовскимъ, браславскимъ, вепицкимъ, позванымъ зь другое сто- 
роны, старостами Нашыми, за припозвомъ до декрету нашого, подъ 
датою межи ними въ Кракове року тисеча шестьсоть пятого мца 
августа девятогонадцать дня учиненого, о то, ижъ якобы тые 
добра нашые королевские, до столу нашого належачые, по смерти 
урожоного Юрья Струся съ Коморова, каштеляна гэлицкого, при- 
палзе названое село Мизяковъ въ воеводстве Браславскомъ & ста- 
ростве Випицкомъ лежачою за всЗми опое належностями, пе ве- 
дать за якимъ правомъ, посфвши держыть и оные ку своему по- 
житку оборочаетъ, а преречоному Струсови, которому есмо тые 
добра правомъ дожывотнымъ дали, за мандатомъ нашимъ черезъ 
Миколая Ольшовского, посланца нашого, дати и до посесый прере- 
чоному старосте хмелницкому пустити росказали, оное ему не пу- 
стиль и пе уступилъ, чинети то ку великой шкоде скарбу нашого 
и того делатора, которыхъ шкодъ собе на пять тисячей коп гро- 
шей литовскихъ шацовалъ, што такъ на ономъ декрете вышъ по- 
мененомъ, которымъ ижъ ся то пока:ало, же водлугь консенсу 
нашого и сумы пе упорне, але за претекстомъь права своего оное 
село МЪзяковъ Калиновский держыть, оного есмо па онъ часъ одъ 
позву вольнымъ учинили, о лепшость права чинить имъ зъ собо1о прав- 
не наказали,—яко тежъ па припозве до того декрету, по сторону по- 
званую выданымъ, есть ширей описано и доложоно. На року тосды ни- 
нешнемъ, за тымъ припозвомъ и за потрикротнымъ черезъь возпого дво- 
ру нашого иляхетного Крыштофа Чижевского прыволаньемъ прыпа- 
лымъ, стапувши очевисте у суду нашого одъ стороны поводовое урож- 
ный Станиславт, Потребинский и Матфй Важинский, умоцованые, до- 
мовялися, абы позваный прэво свое если которое на тое село М%зя- 
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ковъ, которое есмо ему правомъ доживотнымъ дали, слушное а прав- 
ное маетъ у себе, у суду нашого показалъ. А одъ стороны позваное 
шляхетные Миколай Панекъ а Станиславъ Преворский, умоцованые 
тежъ его, указали прывил3й старый святое памяти короля Жикгимонта 
Августа, вуя и продка нашого, пебожчикови князю Богушови @9е- 
доровичу Корецкому, луцкому, браславскему и вЗницкому старосте, 
на заставу замку, м5ста и волости ВФницкое въ певной суме ия- 
ти тисячей копъ грошей литовскихъ даный подъ датою въ Вфльне 
року тисеча пятсотъ шестдесять осмого мца июня двадцатого дня, 
а одъ святое памяти короля Стефана потвержонвый; покладали и 
консенсъ того жъ короля Стефана на выкупенье замку и волости 
ВЪницкое Юрьеви Струсови съ Коморова, старосте браславскому, 
даный, за которымъ позволеньемъ тое сумы пЗнязей пяти тисячей 
копъ грошей литовскихъ водлугь листу заставного короля Жикги- 
монта Августа, вуя нашого, Янови Ходкевичови грабЪ, пану вилен- 
скому, опекунови на тотъ часъ потомкови пебосчика князя Богуша 
Корецкого, оддалъ и заплатилъ; показали и квитъ пана виленского 
Юрьеви Струсови съ Коморова, старосте браславскому и вЗницко- 
му, даный, которымъ квитомъ зезнаваетъ очевисте панъ виленский, 
же суму пять тисачей копъ грошей литовскихь одъ преречоного 
Юрья Струса одличилъ и одобралъ; показали тежъ декретъ нашъ 
соймовый, кгды былъ небожчикъ панъ галицкий о кваргу съ того 
староства неплацоную позваный, которымъ есмо декретомъ узнали 
быти старою слушною и правою сумою на томъ старостве и всЪхЪ 
его палежностяхъ, за чимъ тежъ отъ плаченья кварты державца 
тамошний есть волнымъ. Покладали пры томъ и консенсъ подъ да- 
тою въ Кракове року тисеча шестьсотъ четвертого мца априля 
третего дня небожчикови пану галицкому на уступенье того старо- 
ства ВФпицкого зо всЪмъ и сумы на немъ будучое на особу по- 
мененого Калиновского даный. Указано пры томъ цессыю и ин- 
тромыссыю, тое естъ зступепье зъ права своего и ввезанье въ тые 
добра. Што все правными доводы достаточне оказавши и объ 
яснивши, просили, абы тое село МЪзяковъ власне до староства на- 
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лежачое и сумму оную головную пять тисячей копъ грошей ли- 
товскихъ, на всемъ старостве внесеную, на которомъ и томъ тежъ 
селе М»Ззякове и на вшелякихъ належностяхъ и пожиткахь тая 
сума помененая ростегается, прыверцена и Калиновскому прысу- 
жона была.—Мы съ паны радами нашими, пры боку нашомъ на 
тоть часъ будучими и въ праве научоными, выслухавши споровъ 
и отпоровъ сторонъ обохъ и прыпатрившись достатечне правамъ 
ихъ, & видячи то, ижъ преречоное село М?Ъзяковъ завше до ста- 
роства ВЗницкого и тежъ тое сумы належало, въ томъ же старо- 
стве завирается и посполу еъ тымъ староствомъ ВБницкимъ сумою 
пятьма тисячей копъ грошей литовскихъ естъ онерова, въ которой 
позваный и за правомъ своимь первшымъ съ тымъ староствомъ 
ВЗницкимъ въ суме той пяти тисячахъь копъ грошей литовскихъ 
и правомь доживотнымъ держытъ, одъ которого староства тое село 
и сумы тое и на МЗзякове тежъ ся ростягаючое одорвана быти 
не можетъ. Прото тотъ посл5днейшый ирывилей черезъ урожоного 
Миколая Струса съ Коморова, старосту нашого хмелницкого, про- 
тивъ праву позваного и ку уближепъю сумы и доживотья его 
одержаный. ктому такъ долго до посесыи не прыведеный, на 
своемъ месту зостати не можетъ, яко неважнымъ его узнавши, ка- 
суемо, умораемо и вниветъь оборочаемо, а тое помененое село 
МЪ$зяковъ, яко нероздельные добра одною сустарою оперованые и 
доживотьемъь Калиновскому, сгаросте вЪницкому, служачие до 
того жъ староства ВВницкого и сумы на немъ всемъ и томъ селе 
МъЪзякове будучое прыворочаемо, прылучаемо и прысужаемо. И 
же тое право Калиновского за жадную експектативу на М$зяковъ 
почитаное быти не маетъ, декляруемо, объясняемо и узнаваемо, 
поневажъ тежъ есмо то въ консенсе пашомъ, на спущенье того 
сгароства ВЪницкого кашталянови галицкому данымъ, были доло- 
жили и остерегли, же тое село Мезяковъ до того староства В$- 
ницкого подъ сумою на немъ будучою подлегати, припасти и во- 
рочатися маетъ и повиннс будетъ, заховуючы его при спокойномъ 
держанью а уживанью тое вс посполу съ тымъ староствомь В$- 
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ницкимъ въ суме помененой будучой ажъ до живота его и до за- 
плаценья потомкомъ его тое зуполное сумы вышъ мепованое пяти 
тисечей копъ грошей литовскихъ, водлугъ права ему служачого 
моцью нинешнего декрету нашого, до которого на большую вВру 
печать коропная естъ притиспена. Писапъ въ Варшаве на сойме 
вальномъ коронномъ року тисеча шестсотъ шостого мца априля 
пятогонадцать дня, а панованья кролевствь нашыхъ Польского де- 
вятогонадцать, а Шведского третегонадцать року.—Мабйаз, Ериз 
Ргаепи5Пеп$1з В. Р. У!сесаисеПагиз. Справа того жъ. Хасрат!аз 
уео\мекЕ Зесгеё. [ р!заг?. 
(К»ь Корон. Зап. ХТИ, лл. 116 0б6.—118 и 142—145) 


(Свврхз этиль двухъ королевскихь декретовь Александрь Ка- 
зиновскй получиль спешальный королевеяй привилей на доживот 
ное владъще с. Мезяковомь, датированый 2 мая 1606. в5 Вар- 
шавъ, 65 которомь подтверждается изстариниая принадлеж- 
ность села кз староству и права на нею ЕКалиновскало (1. 161 


той. же книли) 


СХЕ. 


Четыре судебныхъ рЬшевн!я по дЪлу между крайчимъ короннымъ,, 
старостою п войтомъ корсунскимъ и чигиринскамъ урожонымъ Яномъ 
Давиловичемъ и громадою м$ста Цорсуня: 

1) Декретъ асесорскаго суда велЪдетв!е позва Яна Даниловича, об- 
винявигаго громалу въ сопротивлен\и его старостинской власти: въ томъ, 
что мещане не допускаютъ его къ сбору старостинскихъ доходовъ и 
юрисдикщи, передерживають бфглецовт изъ панскихь селъ, чёмь при- 
чинили старостф убытокъ въ 10000 копъ грошей литовскихъ. Декреть, 
за нелвкою отвфтчиковъ, удовлетворилъ искъ старосты и запретилъ мф- 
щанамъ чинить „бунты“, удерживать бЪглыхь и сопротивляться войтов- 
ской юрисдикщи старосты —1605 г мая 29, въ Краков} 

`9) МЬщане прогестовали противь такого рзшен1е и обратились къ 
суду референдарскому съ объяснен1емъ, что у нихъ имзется привилей 
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короля Стефана на магдербурмю, но король, къ которому отнесся судъ. 
отложилъ дфло —1605 г. августа 20, въ Краков. 

3) При послфдовавшемъ затВмъ разбор дла Корсунцы предста- 
вили свои объясненя и въ доказательство грамоту на магдебурмю ко- 
роля Стефана отъ 1589 (напечатана подъ № СУ) и сверхъ того ссы- 
лались на грамоту короля Сигизмунда Ш отъ 1592, жалующую м%Ъща- 
намь право ва пиввыя и медовыя корчмы (напечатана подъ № СХ) 
Судъ, признавь дфйствительнымъ привилей кор. Стефана, отказалъ въ 
утвержден!и привилея 1592 г., такъ какт, староство пожаловано старость 
со всякаго рода корчмами, безъ изъямй, а по вопросу о бунтахъ и при- 
чинен!и старостз убытковъ назначено трое компсарововъ для раземотрз- 
н1я дЪла на мВст —1605 г. декабря 23, въ КраковЪ 

4) Однако, какъ видно изъ декрета отъ 2 мая 1606 г., мВщане 
не подчинились рёшен!ю суда, не допустили съ оружемъ въ рукахъ ко- 
мисаровъ въ городъ, старост} не возвратили его доходныхъ статей и 
сверхъ того отказались выйти со старостою противъ вепрятеля; за ве 
эти вины зачинщики были иривлечены къ суду, но не явились, почему 
сосгоялось заочное рзшеше, признающее ихъ бунтовщиками и постанов- 
ляющее взыскать со всей громады 10000 коиъ гр. лит. въ возмВщене 
понесенныхь старостою убытковъ. 


1) Жикгимонтъ 'Гретий, Божью милостью король Польский ес. 


Ознаймуемъ тымъ нашимъ листомъ всимъ вобецъ и кождому 
зособна, кому то ведати належыть. Кгдыся прыточыла передъ насъ 
и судъ нашъ справа, за потрыкротнымъ прыволаньемъ черезь воз- 
ного двору нашого шляхетного Крыштофа Чижевского, межы уро- 
жонымъ Яномъ Даниловичомъ, крайчымъ пашянмъ коропнымъ, ста- 
ростою и войтомъ корсунскимъ и чигирынскимъ, поводомъ зъ од- 
ное, а славетными Семеномь Александренкомъ, бурмистромъ, Па- 
насомъ Ярыловичомъ, Малышомъ Старымь, Михномъ Телепенцомъ, 
Грицкомъ Щербиною, О9едоромь Кущенкомъ, Дмитромъ Тулюпзи- 
чомъ, Степаномъ Сухопоромъ, Степаномъ Добошкомъ, Иваномъ 
Прыпутнемъ и всфмъ посполствомъ мЪ$ста нашого Корсуня, позва- 
ными, зъ другое стороны, который такъ ся въ собе маетъ: „Жыкги- 
монтъ Третий, Божью милостью король Полский еёе. еёс. Славетнымъ 
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Семенови Александренкови, бурмистру, Панасови Ярыловичу, Ма- 
лышу Старому, Михну Телепеньц, Грицку Щербине, Оедору Ку- 
щенку, Дмитру 'Гумопчичу, Степанови Сухопару, Степанови До- 
бошку, Ивану Прыпутневи, Ивану Лысому, мещаномъ, бурмистромъ 
корсунскимъ и всему посполству места Корсуня зо всихъ добръ и 
маетностей вашихъ, которие одпо колвекъ маете и зъ власныхь 
0собъ вашихъ, прыказуемо, абы есте передъ нами, албо передъ 
асесорми нашыми, на тотъ часъ пры нась будучими у ИКракове, 
албо тамъ, где дастъ панъ Богъ, щасливе дворомъ своимь будемъ, 
од положенья вамъ того позву за недель шесть, сами очевисте 
яко на року завитомъ стали, на жатобу и правное попиранье уро- 
жоного Яна Даниловича, крайчого коронного, корсуньского, чиги- 
ринского нашого старосты, который васъ позываетъ о тое, ижъ вы, 
переступуючы повинпость свою противко намъ и влазды нашой 
господарской, противъ вшелякимъ слушностямъ и звычаемъ, не 
обовляючи ся каранья па проступныхъ и своволныхъ поддапыхъ 
заходячого, не будучи послушни старосте нашому, але и овшемъ 
значне ся оному спротивляючи, бунты розмаитые, ростеркии роз- 
ненья противъ оному чипите, зъ влазды не тылько оного, але и по- 
винности права посполитого коронного упорне выламуючы ся, до- 
сыть значную ребелию старосте нашому чыните, не толко доходы 
ему власные належачые одыймуете, але всю юрыздыцыю замковую 
старостинскую с0бе прывлащаете, справы и розсудки всБ межы 
укрывжоными, узявшы тое зъ моцы старосты нашого, сами надъ 
звыклость давную одправуете; а хто бы ся у реестръ вашь въ 
юриздыцыю вашу не вписалъ и противъ старосте пашому зъ вами 
не переставалъ, тогды зъ места прочъ одъ маетности выгоняете, 
добра ихъ бэрете. А коли за попартьемъ спразъ противъ старосте 
одъ розныхъ 0собъ яко то одъ велможного Януша княжати Эба- 
ражского, воеводы браславского, такъ одъ Микулинского, писара 
земского воеводства Браславского, зъ Кропивницкими, зъ Хруш- 
линскимъ, зъ ЦЗклинскимъ и иншыми о невыданье б$говъ подда- 
ныхъ изъ м$Ъста Корсуня, староста нашъ трудность немалую одно- 
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сечы зъ права подданыхъ, которые бы были тамъ тыхъ поводовъ, 
онымъ ихъ водле констытуцыи выдати хочеть, вы упорне, моцно, 
кгвалтомъ онымъ выдавати пе допущаете, а такъ збройпою рукою, 
яко до потребы прыготовавшыся, пры нихъ до гордлъ ся своихъ 
оповедавшы, выдавати забраняете. И много иншыхъ ребелий и спро- 
тивенства, которие вамъ на року оказаные будутъ, чините, за Чымъ 
вы, яко своволные бунтовники подъ каранье на особахъ и мает- 
ностехъ вашыхъ попали есте и за тымъ старосту до шкодъ десети 
тисечей копъ грошей литовскихъ прыправили есте, о што все и о 
тые шкоды староста нашъ помененый васъ позываетъ, эбы есте 
конечно и завите стали сами и которыхъ бы есте ирычыною и 
передиейшыми тыхъ бунтовъ герстами ведали, передъ нами стави- 
ли И во всемъ ся декрету пашого въ той мере преслухавши, на 
конецъ усправедливили. Писанъ у Кракове року тисеча шестсотъ 
четвертого мца мая дванадцатого дня.“ А по вычитаньюо того по- 
зву станувшы очевисте у суду нашого сторона поводовая урожо- 
ный ЯнЪ Дапиловичъ, крайчый коронный, сгароста и войтъ нашъ 
корсуньский и чыгиринский, доведшы року положенья того позву 
водле права ретяцыею шляхетного Семена Ивановича, енерала воз- 
ного воеводства Киевского, который ставшы очевисте на уряде 
кгродскомъ киевскомъ явне созналъ, ижъ року теперешнего мца, 
генвара десятого дня тотъ позовъ мандатъ нашь подалъ преречо- 
нымъ бурмистромъ, райцомъ и всему посполству мещаномъ кор- 
суньскимъ, на который ижъ ови не станули, домовлялся поводъ, 
абы позваные, яко упорни права посполитого и зверхности нашой 
королевской не послушни, на упадъ своихъ речей у позве поме- 
неныхъ а въ зыску поводомъ были зданы. Мы съ паны радами 
нашыми, пры насъ на тотъ часъ будучими, видечы, ижъ пререче- 
ные мещане нашы корсунские на тотъ позовъ мандатъ нашъ сами 
не стали и умоцованого своего не прыслали, памъ и судови на- 
шому, ани стороне поводовой о собе слушное прычыны и ведо- 
мости не дали, овшемъ упорными праву посполитому и зверхности 
нашой королевской непослушными ся быти оказали. Прото при- 
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хиляючися до звычаю права посполитого за поступкомъ правнымъ 
и домовленьемт ся старосты и войта нашого, поводови здать ихъ 
допущаемо, наказуючи тымъ декретомъ нашымъ водлугь позву ша- 
цунокъ шкодъ старостихъ на позваныхъ и добрахъ ихъ, — а Семена 
Александровича, бурмистра, Папаса Лрыловича, Малыша Старого, 
Михпа Телепенка, Грицка И Цербипу, Федора Кущенки, Дмитра 
Тулюпчыча, Степапа Сухопара, Степана Добошку, Ивана Пры- 
путьня, Ивана Лысого—мещанъ, бурмистровъ корсуньскихъ съ по- 
спольства Корсуньского быти за бунптовниковъ и герстовъ непослу- 
шенста и каранье ихъ, яко герстовъ и бунтоввиковъ задержуемо па 
воли и ласце нашой королевской, наказуючы, абы теперъ и напотомъ 
завше бурмистре, радце, лавницы и все поспольство Корсунское, влад- 
зы, зверхности, юрыздыцыи и послушенству старосте и войтови кор- 
сунскому во всемъ подлегали и зъ нее ся ви въ чомъ не выламо- 
вали, бунтовъ жадныхъ, спротивенсатва и списовъ противъ старосте 
и урядови его тамошнему подъ срокгимъ караньемъ не чинили и 
чынити ся ие важыли, а повиниости и доходы вшелякие ему и 
урядови его належачые абы затрыманые оддавали и нагородили, 
& напотомъ завше оддавали и ничимъ не нерескажали. А особливе 
того докладаючи паказумемо, абы преречоные бурмистре, радце и 
и все посполство корсуньское подданыхъ, збЪговъ отчызныхъ и 
властныхъ велможного квяжати Яиуша Збаразекого, воеводы бра- 
славского, Микулинскихъ, Кронивницкихъ, Кепдзерского, Хрушлин- 
ского, ЦЪклинского и иныхъ обывателей паньствъ пашыхъ, одъ 
которыхъ бы позвы, поступки правные и декрета зашли и заходили, 
водлугъь права и коистытуцый посполитыхъ соймовыхъ старосте и 
войтови нашому корсуньскому, або его подстаростему зъ жонами, 
ДЪтТми И 30 всими маетностями ку выдаванью правомъ звытежаю- 
чымъ выдали и напотомъ старосте нашому выдавати не боронили 
пПодъ таксою, то есть шацункомъ у позве заложонымъ: падъ то 
винъ, пересудовъ, доходовъ и ножитковъ вшелякихъ, которые себе 
неслушне прывлащали, абы напотомъ ихъ собе не прывлащали, & 
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ни у суды и справы юрыздыцыи его такъ старостинской, яко вой- 
товской належачые ничымъ ся не вдавали, ани уступовали и во 
всихъ речахъ, у позве поменепыхъ и вь томъ декрете нашомъ вы- 
ражоныхъ, жадное трудности, переказы и спротивенства противъ 
старосте и войтови нашому теперъ и за часомъ будучому, подста- 
ростему и урядови его тамошиему не чынечы, прыстойне ся спра- 
вовали подъ закладомъ и зарукою пашою десетьма тисечей копъ 
грошей литовскихъ, которую взрушенью и не досыть учине- 
ныо которого колвекъ артыкулу, въ томъ декрете нашомъ помене- 
ного, заразомъ на позваныхъ и па добрахъ ихъ вшелякихъ сказу- 
емо и прысужаемо и на скутечную екзекуцыю, кгды того речъ 
потребовати будетъ, до уряду кгродского киевскаго отсылаемо, ко- 
торую то екзекуцыею урядъ кождый за оказаньемъ нинейшого де- 
крету нашого на позваныхъ и на добрахъ ихъ лежачыхъ и рухо- 
мыхъ стороне поводовой чынити и выконывати маетъ и будетъ по- 
винепъ, нодъ винами въ праве посполитомъ на некослушныхъ 
урядниковъ описаными, моцью пинешнего декрету патого, до ко- 
торого на болшую вфру печать коронную прытиснути есмо роска- 
казали. Писанъ у Кракове року чисеча шестсотъ нятого мца мая 
двадцать девятого дня, а панованья королевствъ нашыхъ Палского 
осмогонадцать, а Шведского дванадцатого року.—МабНаз$ Ер1$со- 
раз ГгаепизИепзз В. Р. У1сесапсеПагиз. — Справа того жъ.---Йа- 
спат!аз Зео\жлекЕ Зесгеагт 1 р!заг2. 


Жикгимопть 'Гретий е{с. 


2) Ознаймуемъ еёс. Ижъ кгды прынала справа передъ нами 
и судомъ нашимъ на сполную розправу межы урожонымъ Яномъ 
Даниловичомъ, крайчымъ короннымъ, белзскимъ, корсунскимъ и чи- 
гиринскимъ старостою и войтомет нашимт, а учтивыми мещаны на- 
шыми корсунскими о розные р$Зчы и жалобы ихъ зъь обу сторонъ 
у суду нашого вношоные, на которые кгды ‹удъ нашъ референ- 
дарский, зъ супликацыи мещановъ переслухавшы Тыхъ жалобъ 
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зъ обудву сторонъ, тамъ же отт старосты и войта нашого домов- 
лянося, абы они показали право, яко то они собе быти менують, 
майдебурское, которое бы счлароста видячи нротивко пимъ посту- 
повати, жалобъ и шкодъ своихъ, которые одъ нихт, собе быти ме- 
нуетъ, доходити моглъ; а одъ мещанъ меновано, ижъ маютъ одъ 
продка нашого короля его милости Стефана, привилей на уживанье 
права майдебурского, нижли деи оного за розными прычынами на 
тотъ часъ показать не могли, просячи насъ, абы о нозволенье часу 
певного, на который тотъ прывилей, або видымусъ зъ Метрыки на- 
шое, або книгъь уряду прысяглого земского, або кгродского ука- 
зати хочутъ. А такъ мы, будучи на тотъ часъ забавлени иншыми 
важными потребами нашими и Речы Посполитое, зъ владзы нашое 
королевское, тую справу до певного часу, то естъ отъ даты пинеш- 
него листу нашого до дня чотырнадцатого месеца ноября въ року 
пинешнымъ одкладаемо и лимитуемо съ тымъ меновите докладомъ, 
ижъь подъ тымъ часомъ мають и повинни будутъ мещане корсупн- 
ские въ кождой потребе, звлаща противко татаромъ подъ послу- 
шенствомъ старосты, або подстаростего тамошнего быти, гдебы потреба 
указовала, за росказаньемъ нашимъ, 260 гетманскимъ ставити, пожытки 
старосте належачие водлугъ давного звычаю оддавати и жадное перека- 
зы въ пожыткахъ старостиныхъ и бунтованья не чынечы, и па тотъ часъ 
вышей помененый тоть прывилей права майдебурского и вс листы 
продковъ нашихъ и васъ самыхъ, на што колвекъ малотъь, пока- 
зати, а яко за ними ся справовали и справують и того права, ужы- 
вали и ужываютъ, то передъ урядниками нашими и нами, госпо- 
даромъ, ясне показати и на жалобу старосты тамошиего скутечне 
ся усправедливити. Если тежъ того привилею короля его милости 
Стефана права майдебурского, або выпису съ книгъ которыхъ 
колвекъь суду прысяглого земского, або кгродского не покажутъ, 
тогды вже за тымъ непокззаньемъ на часъ помененый утратити 
маютъ право майдебурское, або если бы его зле ужывали, тогды 
мы то декретомъ нашымъ накажемо, што водлугъ права посполи- 
того и слушности видеть будемо, на томъ же року и староста 
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нашъ заразомъ имъ на жалобу ихъ усправедливитися маетъ и бу- 
детъ повиненъ, безпеченство зъ обу сторонъ то естъ старосты, под- 
старостего и челяди ихъ, также мещанъ томошнихъ варуемо и су- 
рове росказуемо, моцью того листу нашого, до которого на бол- 
шую взру печать коронную прытиснути есмо росказалю. Писанъ у 
Кракове року тисеча шестсотъ пятого мца августа дня двадцатого. — 
Непгсиз Еее! се. 0. аё Вей. Вез. Гасвамаз Феюо\миску Бесгеёаг2 
1 ризаг2. 


Густип Тг2ес1 ефс. 


3) О’папишету её. шпезтуш 1 паробет Федасет. @4у рг2у- 
раЧфа рггеё паз 1 за паз зргама 2 Чу1йу! паз2еу, юга зту Буй 
111е52с2апот КогзапзКкий па роКа2алие ргама шал4ефагзкехо 1 \2у- 
\аше 20 40 ремупехо с2аза Чай 1 рогмоПИ, & ®Ю па го2пе 2аФоЪу 1 
ромо@ утгод2опего Тапа Вап/о\мста, па О]езка, Кгале2есо Когоппего, 
Безкесо, Когзапзкесо 1 схупитиазЮМесо хбатозфу 1 мофа паз2е50. 
Га Юога ЧПабуа с@у уе зётопу ое2емтзее-—збагозва зала а ой сто- 
ша4у Когзапзке! Орапаз ФагНо\тс2, Таеко Клюраком1с2 1 Мас1е 
МахупзЕ, птосомали 161, и за@и паз2есо геегеп4агюмесо бамШ, 
фа 2е Когвипсу окагай ргхумЦег Ёп4абу! {е50 пмаза ой К. 1. 
М. УерВалта, ргодка паз2е20, па ргамо ша4ерагзЮе 1 1152е реуле 
| мугалпе г2есху ип па@аму. Рг2ефо 384 геегеп4агзк, и2па№\52у 
4е зргаме за4о\м! змеша ше пе2па, 2е \узхуймет 1сп зкамет 
офезфа{ о заби пазхесо аззеззог1есо, со 4есгеё ге{егепдатзки зере- 
г2е1 \ зоМе та. А гокиа {еёу пте!з2ут $ {ево оезфалма ргхураа- 
фут, с4у збагозва 1 №0 паз2, зкаго змусп рортегмае, ика2а? 4ес- 
ге паз2 па рогеу м шезфапш 161 ро 44а м Кгако\те тала 
дупа2езесо @е\ммафесо 41а \у тока пштеузхут о#ггутату, 4ото- 
уИаае $е рг2у фут зКабестпе! ехесиёу!, роупейайае, 2е 1 ро буш 
десгесе за м гефейИ, №0 1езё зргхесгмептзвме 1 шерозаз2елз ще, 
2 Когуш \ обес рогу оч зоБе па]ехасуев уйеШа з204е ойпоя1. 


Ма Кюгесо десгефи обглутаме Когзипзсу далуаЙ з\ое ргиступу 1 
23 х. 
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мутом1, Ча с2есо па оп с2аз \ &8@у паз2езо зале че шето- 
оП, свсас фусв ргхусхуй з\уеВ рг2151еса мее ргама 4о\езс, $ 
К4оге! рг21$1ео1 12 1ев збатозфа пазх Чофгомой1е муризе{, 384 паз7 
\ ©1омпе! зргаме па ро2ом 1 зКагой }есо зргаможмас ме пп пака- 
221. А эагоза 1 мой 1е6 парглой зкаг2уф, 2е $е ош 2 уа1зауб у, 
\Та@2е 1 розфазтепзв\уа 1есо \уТатиас, рогуйх 1ета па]ехасе {а 
сою\уусй р!ешеф2у ой агеп4аг2о\у 1е5о0 фг2у Фучасе 21обуе гохе- 
ЬгаИ, }ако 1е2 рг2ех @\а гок! ро раЙога фуз1асе 2]0бусй. Маа №0 
уаз а, \Уа42е 1 збатзаетзуо шежоге 2 шей озофу змомопие 
зоме ргхум1аяс2умз2у, за4у, \мшу, мозкобойпиа, малшсе 1 зхупКо- 
маше з Катс2ет р!гупуей 1 птодомуей залпт оргамша 1 аа ро- 
Руб зоШе Бога. Кеша 12 о 2абгошеше рг2е? мев худамама 
Бехипом фам рг2епиез2кгузмасусВ, о К®юге збагозва 1 \016 паз ой 
го2пуев 0з0ф ргампе сгутеше 1 за4о\уе ‘\узКаху па вое ойпоз, 
упеа {гадпозе 1 шерезрес2позе \у ргамте розройфут ор!зата 1х 
паКТаЧас! ргахупусЬ з2Коду я@а4@ родеплше, 11$2е &е2 ргхеКалу 1 
$2Койу, К®юге о@ отоша4у Когзат$ Ме! с1егир! зхугоко рг2ек{а4а ас, 
ргоз\ паз о зкиестиа 2 пис зргамедН\озе. А о@ Когзапсом ©12 
итосо\ал! 16й, залал\з2у ме@ае ЧПабуг зме!, роказаЙ рг2ужПе! 
рагоалитому 3 |ес2еса Когоппа 1 родрзет тек Кгоа ]езо М. 
Эверрапа, ргоКа паз2е2хо, па ргамо шазЧерагзкме 1 1132е г2есгу \ 
ип ропметоле, ром1азас, 2е ме уе! ах песо г2а47а 1 зргалииа, 
К богу ]аКо роёг2ефиу п1ед2у пши \ ппие!52у &6ё $0\0 ой за 
2 тизк1езо па роз! ]езё \рзапу. (Далье слъдуетз в5 польскомь 
переводь привилей кор. Стефана, напечатанный выше под 
№ СГ”. РокатаЙ 4е2 \мурз 2 хае пиезоюмей Фасмер Иа 
12852650 ро ма м \Уатгз2ажме \х гока 1592, Ююогутезту 24 
Удашет 1 рго7ба 166 розмойШ па з2упкомата рмеш 1 тю- 
дет, ]еЧпак буш зрозофет 1 аоКфадет, 1езИ 40 ше 1е3ё ргхесту 
ргама паз2ета В. Руе! 1 амегхтамсу фалтес2песо, ргоз2ас паз 
рг21 фуш, абу зшу 161 рг2у ФусВ рглууПезев гаспомай. А К 
шу $ РР. Вааши пазхупи рг2 паз па {еп с2аз Бедасушт музТа- 
сВамз7у зрогом 16№ а \!@2ас фаКко\му рггууЦег апдабу! рггойКа 
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1852е50 Кго]а ]есо М-зе! Бёеррапа з1азаще, имаше 1 рог2айше пп 
паЧалу уе \52уЙит 1 Ка24е! с2езс1 1ехо са]е 1 шепагиз2еще за- 
гоз{е 1 мофа паз2е50 {ега2пе!157е20 1 робуш ФейасусВ 2озфалиумету 
гаспо\иету \1ес2пут1! с2азу, пакатолас фут 4есгеет паз2ии, 
афу офуужме@е 1 пиезхеташе {атез7т Когзипс! ме злу киа 1 Ка24е1 
1ес0 сопаЦцу!, \1азпозс1 1 ро\1пп05е1 опеша роеса1, 4056 схупШ 
1 розТазхпит: Буй рой \утаехешет его ргалуа шаерагзюмесо 1 
Кагап1ет 185711. А с0 ме {Еще ео ргху\уеем паз2есо м гоки 
1592 па в2упкомаме рума 1 пода рг2ех п1ей обг2итапесо, фейу 
12 1е86 розейпт 1 ргхесгу р1еглузхетиа ргамиа збагозву 1 оба, фалие- 
621650 иргоз20опу, К®югета сепегаег, {0 ]05 осшешт \з2 ме 1 
у\з2е]ае Кагслту фатпес2пе 1 ро2уб&Е 2 п1еВ па]етаее за Чо2у\уо- 
сет але, опу ]аКо шергампу сазшету, родпозииу 1 \миЁ[\ес2 офга- 
сату, & ропиетшоше Каге2ту ргупе 1 пуодоме 1 \уз2@аке, фаК26 
мозкорошие 1 \3.216е 2 161 рогукали 1 аосвофалит звагозсе 1 \о01- 
$0: пазхеша $2, ]акКо ю 1 рг2ей бут гта], рг2уаетолту 1 рг2у- 
\угасату; ‘акте \мудамаше Месипо\у роддапусв \уефах ргалуа ро- 
зроезо ше рг2ех Косо 1$2е50, Ф4УЩо рг2е2 атоме 1 моНа па- 
32ес0 {алиез7техо ус ша, с2ехо \уз2уЧесо 1 Ка24е! 2озобпа, г2ес2у 
ототаа п1ез2с2алие Когзупсу 2афгатас 1 зрглесгмас че ти ше та1а, 
али паптезпщо\м 1е50 {атесгпети рой 2атека р1ас1а, зе! отлезепт 
1 Кагатет паз2ут. А 12 ош гефеШа, зрхесмемметзиуо загозые 1 
Жо о\т бфатестпети } папиезио\у! 1есо, Кфогу \у озоШе пазхе! Кго- 
1еузке! па ши 1е36 рг2е]охопуш, ибхуйШ, ро2уйи 1ета паегасе 
рофгаЙ 1 гайгаплаЙ, Ю 1езё, 2е рг2ей ажмета, |афу 4гху бузасе 240- 
фусЪ о агеп4агто\у 1е50 а 2а {е рг2ее де ]есе агасле 4г2у бу- 
з1асе 21обусВ, о № 10 1152е зКагет, гориее 1 робгхеБу 1ей, кКюге м 
ргхуме]ва Кго|а 54ерпапа ше за ропиешопе, а п!ед2у опти уе 
гесезга збагозсшезо 1 пмезКебо 22321, 23Чату фат огод?опусв 
ДасВал1азта деюо\жеЮМесо, зесгеёат2а 1 ризагза паз7есо, Фапа АК- 
зака, зе421еео гетзкеоо КПомзкесо. УГасфалуа УПетогЮесо, род- 
моемой2ето Кпомз1ет0, с01153аг20\м 1 ша огом пазгусв, 
К(оггу па 60245 ремпу, %0 1е5 па @7леп @а\а@лезу эюйту 
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п1ез1аса збуслиа, або па 427еп з2езпазёу пмезаса Тлиесо 4о Ког- 
зиша 21есралуз2у, ме узхуешт, Воба, зргамейН\о$с 1 311821086 
рг2е@ осхута зуута ша1ае, {е\з2уИае го2иисе оф зтоп зоме ро- 
але, 2 зумаесьу 1 до\одо\ пиагко\ае, азрокое 1 \ добгу зкщек 
рклемезе ша 1 роушиш еда, гасро\и1ае )ейпасе офое! згоше 
\оа 40 паз ареПа а ой 510\песо \узКахиа 161 \ гхесхаеВ бус, 
\ Когуей Бу зе эхопу иче1а2опутт Буе го2гапией; п1ефуй10ё {2 
]едпезо 3 соп!заг2о\ пазгус фе! зргамие зКод2е ше та, ЮКюгусй 
Безр1естепз\о исхогуе 1 4о0ге фгасбо\мале рИпе уагмету. А со 
фат ош пмед27 пии! зргамиа, № па робуега2ее паз2е р1зтет 
зууш таматбут 2 пагпастелет {его @0 паз 04ез2На, п10ез, 4е5о 
десгева паз2ес0, 4о Кюгесо па \1е523 уПатга 1 ремпозе р1еб2ес со- 
гоппа 1е3ё ргле1зтопа. Р1зап м КтаКо\ме гока Рапзюмесо $учас 
$2е5с5её р1абесо пиезаса Отидша б\уаблезесо 1гхейесо ша а 
рапоугалта Ктоелузем пазгусй Розк1еео озтпазесо а 52\мескесо 
уапазвехо гоки. Ма аз ериз. Ргает1$1. В, Р. у1сесатее!. БЭргаха: 
Гасраг1аз7 З@оуиек1 зесгефаги 1 р1заг7. 


Жикгимонтъ Третий ес. 


4). Ознаймуемы тымъ листомъ нашимъ еёс. Ижъ кгды пры- 
пала передъ насъ и судъ нашъ съ позву нашого справа, за по- 
трыкротнымъ прыволаньемъ возного двору нашого шляхетного Кры- 
штофа Чижевского а третимъ шляхетного Вита Пожарковского, 
межы урожопымъ Яномъ Даниловичомъ на Олеску, крайчимъ ко- 
роннымъ, белскимъ, корсунскимъ и чигирынскимъ старостою и вой- 
томъ нашимъ, зъ одное а славетными Семеномъ Александренкомъ, 
Панасомъ Ярыловичомъ, Малышомъ Старымъ, Михномъ Телепен- 
кою, Грыцкомъ Счербиною, Оедоромъ Кусченкомъ, Дмитромъ Ту- 
лупчичомъ, Стефаномъ Сухопаромъ, Степаномъ Добошкомъ, Ива- 
номъ Прыпутнемъ, Иваномъ Лысымъ и иншими месчаны м$ста на- 
шого Корсунского, поддаными нашими, зъ другое стороны, за ко- 
торымъ позвомъ, ижъ сторона позваная преречоные месчанове Кор- 
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сунские не стали и не отозвали се, намъ и сторон своей против- 
ной жадное свЗдомости не дали, теды умоцованый стороны пово- 
довое шляхетный ВойтЪзхъ Кгаевский за допусченьемъ суд вымъ 
позваныхь на упадъ въ зыску р$чи вздалъ ва позовъ нашьъ. ко- 
торый такъ се въ собе маетъ: „Жыкгимонтъ Третий, зъ Божей 
ласки король полский ес. Славетнымъ Семенови Александрен- 
кови, бурмистру, Панасови Ярыловичи, Малышу Старому, Михпу 
Телепенце, Грыцку Счербипе, Федорови Кусченку, Дмитру Ту- 
лепчичу, Счепанови Сухопару, Счепанови Добошку, Иванови 
Припутневи, Иванови МЛысому, месчаномъ, бурмистромъ кор- 
сунскимъ и всему посполству м$ста нашого Корсуня. Зо везхъ 
добръь и маетностей вашихъ, которые одно колвекъ мяете, и 
зъ власныхъ 0собъ вашихъ прыказуемо, абысте передъ нами албо 
предъ асесорми нашими, на тотъ часъ пры насъ будучими въ Вар- 
шаве, албо тамъ, гдф, дастъ Панъ Богъ, щасливе зъ дворомъ своимъ 
будемъ, отъ положенья вамъ того позву за недфль шесть сами оче- 
висте, яко на року завитомъ стали на жалобу и правное попиранье 
урожоного Яна Даниловича, крайчого коронного, белекого, кор- 
сунского, чигиринского старосты нашого, который васъ позываетъ о 
то, ижъ вы, маючи одъ насъ часъ назначоный на день шостый- 
надцать мца Лютого близко прошлого черезъ декретъь нашъ коро- 
левский. на довВданье се шкодъ, старосте и войтови вашому почи- 
неныхъ, также и прычынъ непослушенства ватого, на который 
часъ обваровавши покоемъ и беспеченствомъ посполитымъ зъ ра- 
меня нашого комисары албо ревизоры певные зослали есмо, то 
есть урожоного Захарыаша Еловицкого, секретара и писара нашо- 
го, Яна Аксака, судью земского киевского, Вацлава Велгорского, 
подвоеводего киевского, которые водлугъ декрету нашого черезъ 
старосту и войта Корсунского досыть учинити готови были, яко о 
томъ ихъ сознанье, также и свядецетва слугъ старостиныхъ ширей 
обмовляетъ. Вы одвакъ, знакъ тому свому упорови догожаючи & не- 
послушенство и ребелЪю не толко старосте нашому, але и намъ инока- 
зуючи, комисаровъ нашихъ и ихъ посланцовъ слухать, ани ихъ пу- 
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стити до м3ста нашого Корсуня не хотЗлисте и, броны осадившы, ро- 
сказанье сурове до нихъ, особу нашу королевскую зневаживши, дек- 
ретъ нашъ и волю взгардивши, учипили есте и жадное кондыцыи 
ВЪ декрете мянованое не выполнили есте, зачимъ шкоды великие 
старосте пашому водле его въ декрете першомъ шацупку, то естъ 
петсотъ грывенъ литовскихъ перепали есте и подъ карапье наше 
зъ декрету и зъ зданья нашого, которое за собою несетъ взгарду 
и незваженье маестату нашого, подпали есте. А наконець и теперъ 
подъ вторгненемъ неприятеля коронного подстаростего корсун- 
ского, съ которымъ противко неприятелови ставить и бывать по- 
винни есте у потребы, выдавшы его непрыятеломъ, кгвалту не 
маючи, отбегли есте, въ чомъ великое каранье, яко о здраду под- 
пали есте и шкоды однакъ теперешние староста нашъ шацуе 
собЪ на десеть тисечей копъ литовскихъ. О што все и о тые 
шкоды староста нашъ помененый васъ позываетъ, абысте ко- 
нечне и завите сами сгали и которыхь бы ся прычиною и перед- 
нейшими быти бувтовъ герстами вЗдали, передъ нами ставили и во 
всемъ се декретови налиому, въ той мЗ8ре прыслухавши, наконецъ 
усправедливили. Писанъ у Варшаве двадцать осмого дня мца лю- 
того року тисеча шестсоть шостого“. А по вычитанью того позву 
умоцованый стороны поводовое, доведши року положенья того 
позву, на позваныхъ выданого, реляцыею возного опатрного Про- 
Цыка Дубровича зъ Соколова, съ книгъ кгродскихъ белзскихъ подъ 
датою во второкъ по нед$ли кветной въ року нинешнемъ, просиль 
и домовялсе, абм позваные, яко несталые и права посполитого не- 
послушные, на упадъ въ зыску речи вздати допусчоны были & въ 
далшомъ поступку, абы на позваныхъ за непусченье комисаровъ, 
албо ревизоровъ до м$ста Корсуня на день, въ декрете менованый, 
и за спротивенье декретови нашому и кондыцыямъ, въ немъ опи- 
санымъ, и за ребелБю, албо спротивенство и непослушенство ста- 
росте и намфстникови его и также за шкоды, которыхъ собЪ сто- 
рона поводовая десеть тисечей копъ грошей литовскихъ шацуетъ, 
цалшая екзекуцыя на нихъ самыхъ и добрахъ ихъ вшелякихъ во- 
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длугъ декрету нашого, которому досыть не вчинили, сказана была. 
Мы съ паны радами нашими, прн насъ на тотъ часъ будутими и 
у праве научоными, за домовеньемъ се умоцованого стороны по- 
водовое, & за нестанъемъ позвавыхъ вышъ помененыхъ бурмистра и 
месчанъ корсунскихъ на упадъ въ зыску речи въ позве описаное 
стороне поводовой вздати допустили есмо, а тые особы въ позве 
описаные за бунтовники и водзе спротивенства быти узнаваемо, ко- 
торыхъ за выступки виною въ праве посполитомъ описаными пока- 
рати наказуемы, а за спротивенье се декретови нашому и за не- 
пусчевье ревизоровъ, одъ насъ назначоныхъ, до м$ста Корсуня и 
за ребелзю, то естъ спротивенства прогивко старосте и намЪстни- 
кови его и за шкоды, которыхъ соб$ сторона поводовая на десеть 
тисечей копъ грошей литовскихъ шацуетъ, на позваныхъ тыхъ осо- 
бахъ, въ позве менованыхъ, и иныхъ месчанахъ корсунскихъ тымъ 
декретомъ нашимъ наказуемы и на скутечную екзекудыю до уряду 
кгродского отсылаемы, которую тотъ `‘урядъ, до мЪста Корсуня 
зъехавши, за оказанъемъ того декрету нашого скутечную екзеку- 
цыю учинити и выконати на добрахъ ихъ вшелякихъ, а въ недо- 
статку добръ на самыхъ особахъ ихъ маетъ и будетъ повиненъ 
подъ винами, на непослушныхь урядниковъ въ праве посполитомъ 
описаными, моцъю нинешнего декрету нашого, до которого на боль- 
шую взру и печать коронная естъ прытиснена, Писанъ у Вар- 
шаве мца мая второго дня року тисеча шестьсоть шостого.— 
Майаз, Ериз РгаепизПеп. В. Р. СамееИагиаз.—Справа того жъ. 
Гасвалх1аз7 е]очиек, зесгеат 1 р1заг2. 


(Ен. Корон. Зап. ХГУ, 44. 100 об —108, 128—124, 187 о6— 
188, 161 об.—-164) 
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схы. 


Ревизорск!Й листъ, заявленный въ книги королевской канцеляр!и, 
о разграничении между староствомъ ВЗницкимъ и с Скуринцами, дер- 
жавою Хруслинскихь, с. Тютковомъ, державою Ив. Черленковскаго, и 
с. Лукою, державою Ив. Мелешки; отграничен!е послЗднихъ двухъ селъ 
отъ староства произведено не было, велфдетв1е протеста владфльцевъ ихъ. 
1606 г. апр$ля 11, въ Варшав$. 


Жикгимонтъ Третий, Божью милостью король Полский ес. 


Ознаймуемы тымъ листомъ нашымъ, кому то ведати належытъ. 
Покладано передъ нами листъ ревизоровъ вашихъ урожоныхъ 
Михаила Ласка, судьи, Григорья Байбузы, писаря, урядниковъ 
кгродскихъ взницкихъ воеводства Браславского, а Богуша Дешков- 
ского, которыхъ есмо назначили были межы добрами нашими ко- 
ролевскими селомъ Скуринцами державы шляхетного Андрея Хру- 
слинского и малжонки его Гелены Якушинского зъ одное, а зам- 
комъ и м$стомъ Вфницею, державы на тотъ часъ урожоного Юръя 
Струса съ Коморова, кашталяна галицкого, старосты нашого в8ниц- 
кого, и селомъ Тютковъ державы урожоного Ивана Черленков- 
ского, столника браславского, а селомъ Лукою державы шляхетно- 
го Ивана Мелешка, зъ другое стороны, подъ печатьми и съ под- 
писомъ рукъ ихъ и прошоно наст, абысмо, до вфдомости нашое 
королевское прынявши, тотъ листъ ствердили и до книгь канце- 
лярыи нашое коронное вписати велели, который тыми словы есть 
писанъ: „Мы Михайло Ласко, судья, Грыгорей Байбуза, писаръ, 
урядники кгродские вЗпицкие воеводства Браславского, а Богушъ 
Дешковский, ревизорове ку померкованью и успокоенью розниць 
въ кгрунтехъ межы добрами зъ обудву сторонъ его королевское 
милости въ воеводстве Браславскомъ лежачими, то есть селомъ 
Скурынцами державы урожоного его милости пана Андрзя Хрус- 
линского и малжонки его панеи Галены Якушкинского зъ одное, 
& замкомъ и м$стомъ ВЗницею державы велможного пана Юръя 
Струса съ Коморова, кашталяна галицкого, старосты нашого вЪниц- 
кого и звиногородского, также и селъ его королевское милости 
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Тютковъ, державы ето милости пана Ивана Черленковского, 
столника  браславского, и Муки державы его милости пана 
Ивана Мелешка зъ другое стороны, за листомъ ревизыи отъ его 
королевское милости зослани, а одъ иреречоного пана Анд- 
рзя Хруслинского и малжонки его за тою ревизыею выведены, 
ознаймуемы, ижъ кгды мы па тые кгрунты помененые на рокъ, 
сторонамъ черезъ пасъ иннотестенцыями нашыми назначоный, то 
естъ декабра двадцать девятого дня выехали, отъ стороны поводо- 
вое преречоного пана АндрЗя Хруслинского, и малжонки его, звышъ 
речоныхъ добръ его королевское милости села Скурннецъ держав- 
цовъ, на м$етцу тыхъ розницъ, то есть понедалеку верху долины 
Тетеревки надъ дорогою великою, которая идетъ зъ Демидовецъ до 
ВЪницы пры стен кгрунту села Черленкова у копца стенного, 
мЪсто ВЪницу зъ селомъ Черленковомъ делячого, откуль ся кгрунтъ 
преречоного села Скурынецъ починаетъ, заведени и постановени 
были. Тамъ жо на томъ местцу постановившися очевисте звышъ по- 
мененый панъ АндрЪзй Хруслинский, державца села Скурынецъ, 
своимъ и звышъ менованое малжонки своее именемъ за моцъю 
зуполною, ему отъ нее до тое справы даною, который давши сторону 
прыпозваную преречоного его милости пана галицкого и месчанъ 
ВЪницкихъ черезъ возного енерала шляхетного Яна Гораина до 
тое справы прыволати, ревизыю одъ его королевское милости вы- 
даную, которая была передъ нами читана и такъ се въ собе одъ 
слова до слова маетъ: „Жыкгимонть Третий, Божью милостью ко- 
роль-Полский, великий князь Литовский, Руский, Пруский, Мазо- 
вецкий, Жомоитский, Ифлянтский, Вготский, Вандалский дедич- 
ный король. Урожонымъ Михаилу Ласку, судьи, Грыгорью Байбу- 
зе, писару, урядвикомъ кгродскимъ воеводства Браславского, а Бо- 
гушу Дешковскому верне намь милымъ ласка наша королевская. 
Урожоные верне намъ милые! Дана намъ есть справа именемъ 
шляхетныхь Андр$зя Хруслинского и жоны его Галены Якушинское, 
державцовъ добръ нашихъ королевскихъ села Скурынецъ, ижъ ся 
имъ деютъ великие крывды и уближенья въ забранью кгрунтовъ 
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того села нашого Скурынецъ отъ замку и м6ста ВФницы державы 
урожоного Юрья Струва съ Коморова, кашталяна галицкого, ста- 
росты нашого вЪницкого, также отъ сель нашихъ королевскихъ 
Тютковъ держанья урожоного Ивана Черленковского, стольника 
браславского, и Луки держанья шляхетного Ивана Мелешка, што 
бы все померковати, успокоити и держанье и уживанье кождому 
съ тыхъ помененыхъ державецъ добръ нашахъ, яко который зъ нихъ 
водле права и слушности тыхъ тамъ кгрунтовь до державы своее 
ужывати малоть, указати и спозначити хотечи, верностямъ ващимъ, о 
которыхъ вере, д$лности и въ праве посполитомъ бЗглости добре 
розумВли, тую справу умыслилисмы злецыти, якожъ злецамы тымъ 
нинешнимъ листомъ нашимъ и росказуемы верностямъ вашимъ, 
абы верности ваши, порозум$вшися сполечне зъь собою и обравши 
собе день певный и часъ слушный, па мЪ$стце тыхъ тамъ розницъ 
зъехали, везвавши до себе черезъ листы свои обвесвые сторонъ, 
которымъ то належытьъ, и выслухавши ихъ доводовъ, споровъ и 
отпоровъ, добра наши выше помененые зревидовали, держанье и 
уживанья кгрунтовъь кождому съ тыхъ преречоныхъ державецъ 
нашихъ, яко се на которого державу правне и слушие стягати 
маетъ, указали и знаками значными означыли, въ чомъ сумненя 
ваше обовязуемо, жебысте жадному зъ нихъ не фолкговали, Пана 
Бога и справедливость Его святую передъ очима м%Ъли. А што 
тамъ верность ваша въ той мЗре учинятъ и постановятъ, хочемы 
абы то отъ звышъ менованыхъ деожавецъ нашихъ моцно заховано и 
ничимъ не взрушаючи держано было, зъ волною однакъ апеляцыею 
отъ речи головное до наст, господаря, которая бы се сторона ук- 
рывжоная быти розумЗла, а иначей для ласки нашое и повинно- 
сти своее абы верность ваша не чинили. Писанъ у Кракове дня 
четвертого мца марца року тисеча шестсотъ третего, а панованья 
королевствъ нашихъ Полского шостогонадцать а Шведского девя- 
того року. Печать малое канцелярыи за власнымъ его королев- 
ское милости злеценемъ. Даспаг!аз2 деюжиск“. А по вычитанью 
тое ревизии указаль передъ нами мапдатъ отъ его королевское 
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милости по звышъ менованого его милость пана галицкого выда- 
ный, который кгды былъ передъ нами читанъ, такъ се въ собе ма- 
етъ. (Далъе слпдуеть в5 обычной формъ королевсюй мандат о 
выпздь на зрунтз с5 такимъ паставлемемь старость: и што 
колвекь тые ревизорове наши зъ стороны ужыванья Тыхъ 
тамъ кгрунтовъ учинять и постановятъь, жебы еси весполъ зъ 
месчаны ВФницкими моцно держаль и ничимъ не взрутшаючи 
заховалъ; постерегай однакъ, верность твоя, того, же бы ся такъ 
месчаномъ нашимъ акая крывда и уближенье не дфяло). Также 
поднесъ и другий мандатъь его королевское милости по месчанъ 
В$пицкихЪ выданый, который такъ се въ с0бф маетз. (Далте слъ- 
дуетъ корол. мандат вз обычной формт). А по вичитанью 
тыхъ мандатовъ поднесь иннотесценцыю, албо листъ нашъ об- 
весчоный по преречоного его мл. пана галицкого подъ печатьми 
нашими и съ подписомъ рукъ нашихъ властныхъ вынесеный въ 
тые слова. (Сльдуетз листь ревизорски). Также и другую инотес- 
ценцию нашу показалъ по месчанъ ВЪфницкихъ писаную въ тые 
слова. (Сльдуеть ревизорскй листэ). 

А потомъ преречоный поводъ доведъ достаточне року и по- 
ложенья тыхъ инотесценцый нашое, также и звышъ помененыхъ и 
описаныхъ мандатовъ его кр. милости очевистымъ  сознаньемъ 
возного енерала воеводства Киевского, Волынского и Браславского 
Андр%я Трембицкого, а по указаныю тое ревизыи и доведенья року 
звышъ помененый поводъ, державца скурынский, свойямъ и мал- 
жонки своее именемъь просилъ, абы есмо туть на томъ м$етцу, 
звышь менованомъ, юрыздыцыю нашу ревизорскую фундовали здЪся. 
Тутъь же очевисто передъ нами будучи преречоный его мл. папъ 
галицкий и звышьъ помененый войтъ и мЪфсчане ВЪницкие тутъ 
отъ того м%стца стену кгрунтовъ вБнадкихъ зъ селомъ зъ Ску- 
рынцами прызнали. А такъ мы, ревизорове, туть на томъ же 
мфстцу, звышъ описаномъ, понедалеку верху долипы Тетеревки 
надъ дорогою великою, которая идеть зъ Демидовецъ до ВЪнинцы 
пры сгенё кгрунту Черленкова у копца стенного, мЪсто ВЗницу 
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зъ селомъ Черленковымъ д$лячихъ, гдф ся кгрунть преречоного 
села Скурынецъ починаетъ, юрыздыцыю нашу ревизорскую фундо- 
вали есмо и черезъь вышъ помененого возного Яна Гораина обво- 
лати росказали есмо, который тую юрыздыцыю нашу обволалъ и 
тое передъ пами созналъ, по которой фундацыи юрыздыцыи нашое 
стороны обздве-—такъ поводъ, яко и позваные его милость папъ 
галицкий зъ мзщаны ВЪницкими ставили передъ нами свфтковъ— 
людей старыхъ, съ которыми заводы свои тыхъ розницъ чинили и 
выводили и ужыванья давного свядедства ихъ иншими многими 
подобенствы и околичиостями доводили и оказовали. Мы тогда, 
ревизорове, выслухавизи выводовъ и сведецствь тыхъ обеюхъ сто- 
ронь и прыпатрывшися тымъ розницомъ положенью мЪетцъ и сэ- 
мыхъ добръ, прыхиляючися до права посполитого водлугъ слушно- 
сти подобенствъ и самое речи, тако есмо тые розницы обудву сто- 
ронъ межы добрами его королевское милости звышъ меновапиямъ 
селомъ Скурыпвцами а замкомъ и м$стомъ ВЪницкимъ померкова- 
ли, успокоили и ужыванье кгрунтовъ до преречоныхъ добръ его 
королевское милости тымъ об$ма сторонамъ указали и знаками 
означили есмо. То естъ почавши отъ того м$стца, гдЪ есмо юрыз- 
дыцыю фундовали и тамъ напродъ копцовъ два-—-одинъ вЪницкий, 
а другий скурынский подъ дубомъ староозначонымъ усыпати рос- 
казали есмо и знакъ на томъ дубе учынити есмо казали, и далей 
просто ведучи тою дорогою великою, которая идетъ зъ Демидовецъ 
до ВЪницы, ажъ до конца вивя Ильинское, которая еслъ на кгрун- 
те Скурынскомъ, до звышъ помененого села Скурынецъ, а по ле- 
вой ажъ до замку м%Ъста ВФницкого, гд$ есмо дубовъ тры озна- 
чить, & копцовъ два усыпати казали. А отъ тое пивы Ильинское, 
удавшися троха въ правую сторону черезъ дубникъ и тымъ дуб- 
никомъ ведучи, копцовъ шесть усыпати казали есмо ажъ до дуба, 
который стоить по концахъ нивъ взницикихъ а скурынскихъ, на 
которомъ дубе знакъ учинити росказали есмо. Далей идучи тымъ 
же дубникомъ просто копцовъ пять усыпати казали есмо ажъ до 
нивъ вфницкихъ и скурынскихъ, которые ся концами зашли. Далей 
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идучи заворотомъ тыхъ нивъ, межи которыми копдовъ два, усыпати 
казали есмо, отъ тыхъ нивъ повернувши трохи въ правую сторопу 
до межы, которая есть межы низами вЗницкого и скурыиского, 
на которой ниве скуринской естъ могилка невеликая, и на там- 
той межи копцовь два усыпати росказали есмо. Далей идучи тою 
межею межы тыми нивами просто до дороги, названое Жалинъ, надъ 
которою копецъ усмпати казали есмо. А потомъ взявши тоею до- 
рогою, повернувши въ левую сторону, ведучи просто тоею доро- 
гою, надъ которою копцовъ тры усыпати казали есмо ажъ до до- 
роги, которая идетъ съ Черленкова до ВЪницы, межи которыми 
дорогами копецдъ одинъ усыпати казали есмо. Далей взявши тоею 
дорогою Черленковскою, повернувши се въ лЗвую сторону къ В%- 
ницы, ведучи тоею дорогою, надъ которою копецъ усыпаный естъ, 
прывели до долины Вышнихъ Семироговъ, гдф еемо знакъ на дубе 
учинити росказали и копцовъ два усыпати росказали есмо. А ижъ 
туть у того м3Встца учасники Саборовскийи поткавши на кгрунтъ 
свой дедичный, доловъ тоею долиною до реки Бугу, а ижъ до 
реки Богу быти поведали, тогды мы пустивши кгрунтъ саборов- 
ский влево, а скурынский вправо доловъ долиною ажъ до реки 
Богу прышли и взявши отъ реки Богу, гд$ насъ сторона поводо- 
вая повела Риминовой пасеце, пускаючи тую пасеку въ правую 
сторону въ кгрунтъ скурынский. Ажъ се южъ было того дня споз- 
нило, тогды есмо тую справу до дня назавтрешвяго звышъ поме- 
неному возпому Яну Гораяну подъ тою жъ моцъю одволати ка- 
зали, который тую справу одволалъ и тое передъ нами созналъ. 
Дня тогды назавтрешняго, то естъ мца декабра трыдцатого дня, а 
зъехавши на тое жъ м$естце у тое жъ пасеки Рыменое казали есмо 
сторонъ черезъ помененого возного Яна Гораина прыволати. А ижъ 
рочки кгродские взницкие того дня прыпадали, на которые для 
записанья акту и прыволанья отъеждчаючи, тую справу знову поць 
тоею жъ моцьыюо также до назавтрея тому жъ возному отволати 
казали есмо, который то волавши, передъ нами тое сознатъ. А 
потомъ назавтрее, то естъ мца декабра трыдцать первого дня, кгды 
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есмо на тые мЪстца зъехавшисе, прыволавши черезъ менованого 
возного Ява Гораина сторонъ, пры бытности тыхъ обюохъ сторонъ 
звышъ менованыхъ, тамъ же за выводы и доводы ихъ тые роз- 
вицы кончечи отъ преречоное Рыменое пасеки, пускаючи тую па- 
секу по правой сторон кгрунтъ скурынский, у которой пасеце 
копецъ уснпати казали есмо. А отъ тое пасеки просто до дороги, 
которая идеть въ село Тютковъ до ВФЗницы на старое м$сто, надъ 
которою дорогою праве къ селу Титкомъ копцовъ пять усыпати 
казали есмо до верху доливы Довбниное, зоставуючи тую долину 
по правой стороне въ кгрун!е Скурынскомъ, надъ которою есмо 
копецъ усыпати казали. Отъ тое долины просто идучи, гд есмо 
копцовъ два учинити казали, до верху долины Поповое, которая 
естъ по правой стороне въ кгрунт$ Скурынскомъ, надь которою 
есмо копецъ усыпати казали. Далей идучи надъ тою долиною По- 
новою до двохъ грабовъ, которые стоять понижей лучки Тютков- 
ское, у которыхъ грабовъ пришла пета кгрунту звышъ помененого 
села Тютковъ державы урожоного пана Ивана Черленковского, 
столвика браславскаго, гдЪ тежъ его мл. преречоный панъ галиц- 
кий зъ месчаны ВЪпицкими конецъ розницъ кгрунтовъ вфнидкихъ 
зъ селомъ Скурынцами быти орызнали и тамъ есмо на томъ 
мЪстду тые розницы преречоныхъ добръ короля его мл. села Ску- 
рынецъ съ замкомъ и м$стомъ ВФницею сконзили и тые кгрунты, но- 
чавши одъ стены Черленковское одъ звышъ менованого м}стца, 
понедалеко верху долины Тетеревки, гдз есмо юрыздыцыю фувдо- 
вали ажъ до того м3стца помененыхъ двохъ грабовъ до петы Тют- 
ковское, гдЪ ся тые розницы скончили. Тыми м%стцами, урочисча- 
ми и знаками по правомъ помененому папу Андр$ю Хруслинскому 
и преречоной малжонце его до звыщъ менованото села Скурынецъ, 
а по левой сторопе его милости паву галицкому и месчаномъ В$- 
ницкимъ до замку и м$%ста ВФницы до держанья и ужыванья 
указали и означили есмбо и владзою нашою ревизорскою тое все 
преречонымъ сторонамъ моцно и ненарушно держали прыказали 
есмо. Писанъ на поли на м?Ъстцу звышъ менованомъ, гдВ ся тые 
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розницы скончили, року тисеча шестсоть третего мца декабра 
трыдцать первого дня. 

Тамъ же того жъ двя вышъ менованого, водлугъ тое реви- 
зыи, хотечи далшие розницы въ кгрунтехъ преречоного села его 
королевское милости Скуринецъь державы того то пана Хруслин- 
ского и малжонки его, зъ добрами также его королевское милости 
зъ селми Тютками державы его мл. пана Ивана Черленковского, 
столника браславского, и Лукою держанья его милости пана Ивана 
Мелешка, за злеценьемь и росказаньемъ его кр. мл. кончити, гдЪ 
ставши очевисто звышъ помененый панъ Андрей Хруслинский, дер- 
жавца скурынский, яко поводъ, своимъ и преречоное малжонки 
своее именгмъ, давши сторону позваную звышъ менованого пана 
Ивана Черленковского, столника браславского, яко державцу по- 
мененыхъ добръ его кр. милости села Тютковъ черезь возного 
звышъ менованого Яна Горзина потрыкротъ прыволать, тые роз- 
ницы свое напродъ съ тымъ селомъ Гютками, а потомъ съ поме- 
ненымъ селомъ Лукою, державы звышъ преречоного пана Иваза, 
Мелешка, хотечы кончить, показалъ звышъ менованую ревизыю, 
которою его кр. мл. росказати рачилъ, абы есмо межы тыми по- 
менеными добрами селомъ Скурынцами а селомъ Тютками и се- 
ломъ МЛукою розвицы въ кгрунтехъ успокоили и уживанье на 
обЪдве сторон$ указали и означили, до того мандатъ его королев- 
ское милости, также тежъ иннотестенцый нашое подъ печатьми и 
съ подписомъ рукъ нашихъ такъ по звышъ менованого пана сто- 
лника браславского державцы села Тютковъ, яко и пана Мелешка, 
державцу села Луки, выданые. А напродъ мандатъ его кр. милости 
по преречоного пана стольника браславского о выданье въ тые слова. 
(Слльдуеть мандатз). Также показалъ инотестенцию по того жъ его 
мл. пана столника браславекаго выданую въ тые слова. (Сльдуеть 
листэ ревизорский). Што все показавше и року а положенья тыхъ ман- 
датовъ и инотестенцый нашихъ очевистымъ сознаньемъ звышъ поменс- 
ного возного Андр$я Грембицкого достаточно доведши, ижъ сторона 
прыпозваная звышъ речоный папъ Иванъ Черленковский, столвикъ 
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браславский, преречоныхъ добръ его королевское милости села 
Тютковъ державца будучи черезъ возпого Яна Гораима по тры- 
кротъь прыволаный, а ни самъ а ни черезъ умоцованого своего до 
права не сталъ, а ни жадное вЪдомости намъ, ревизоромъ, и сто- 
ров о собЪ не далъ, про то за нестаньемъ его преречолый поводъ 
панъ Андрей Хруслинский своимъ и помененое малжонки своее 
звышъ менованого пана Ивапа Черленковского, столника браслав- 
ского, яко сторону прыпозваную, за допусченьемъ нашимъ реви- 
зорскимъ на упадъ тое р№чи, въ позве описаное, здалт. Мы тогды, 
ревизорове, по таковомъ зданыо бачечы виоръ и ненпослушенство 
преречоного пана столника браславского, державцы вышъ помене- 
ного Тютковъ села, яко прыпозваного за домовенье стороны пово- 
довое въ моцъ упадку речи въ позве описаное ип всее тое справы 
помененое стороны поводовое поводство водлугъ заводу ее тыхъ 
розницъ межы поменеными добрами его кр. милости селомъ Ску- 
рынцами державы поводовое а селомъ Тютками державы преречо- 
ного позваного прысудили есмо и прысужаемъ, заводы тыхъ роз- 
НИЦЪ той то сторонф поводовой межы тыми добрами чипити на 
казали есмо. Однакъ же ижъ урожоный панъ Кирыкъ Черленков- 
ский тутъ передъ нами очевисто стоечи, того заводу тыхъ розницъ 
стороне поводовой именемъ брата его звышъ речоного пана стол- 
ника браславского, не сказуючи жадной моцы и злецевья отъ него, 
упорне чинити не допустилъ и спротивляючи се владзы нашой ре- 
визорской, моцно боронити хотзлъ, про то жъ мы далшого поступку 
и померкованья тыхъ розницъ межи преречоного добрами его 
кр. милости селми Скурывнцами а Тютками водлугь листу и ро- 
сказанья его королевское милости чинити и кончити не могли, про- 
тестацый, которые одъ сторонъ заходили, приняли и записали. А 
напродъ одь помененого пана Кирыка Черленковского очевисто 
стоечи на писме поданую въ тые слова: „Ижъ деи я именемъ 
брата моего его мл. пана Ивана Черленковского, столника бра- 
славского, державцы села Тютковъ добръ его королевское милости, 
одсведчаюся и протестую такъ на в. м. пановъ ревизоровъ, яко и 
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на сторону поводовую, то естъ его мл. пана Андрея Хруслинского 
и малжонку его милости панею Галепу Якушинскую, ижъ не об- 
вестивши брата моего вышей менованого позвомъ обвесчонымъ 
в. м. кгрунтъ державы его села Тютковъ ку великой шкоде отсу- 
жати хочете безъ жадное вЗдомости его, чого я готовъ есмъ боро- 
пити, яко жъ я, стоечи пры той протестацьи своей, моцно боро- 
нити И дукту вести не допусчаю и не донусчу“. Также тежъ про- 
тестацыю другую отъ урожоного пана Ивана Мелешка, очевисте 
будучого, на карте поданую въ тые слова: „Ижъ я, милостивые 
панове ревизорове, осведчаюся такъ на в. м. самихъ, якъ тежъ 
на его милости Галену Якушинского, яко повода, въ той сираве, 
ижъ я, не маючи 3 не держачи жадныхъ добръ короля его мило- 
сти, а меновите села Луки въ воеводстве Браславскомъ лежачого, 
кгды ЖЪ тое село Лука и вс кгрунты належачие до того села 
суть мое властные дедичные, & не жадные его королевское милости 
и жадныхъ границъ зъ добрами короля его милости не маючи, съ тое 
причины не подлегаю подъ юрыздыцыю в. м. ревизорскую и дукту 
вести не допусчаю и моцно боронити хочу и буду“. Гдф также сто- 
рона поводовая звышъ помененый панъ АндрЪй Хруслинский сво- 
имъ и преречоное малжонки своеи именемъ противко помененыхъ 
пану Черленковскому и пану Мелешку осведчалъ и оповедалсе, 
ижъ они, спротивляючися звирхности его кр. милости, не маючи 
баченья на праро посполитое, важылися упорне и кгвалтовнымъ 
обычаемъ тую справу и преречоную ревизыю, отъ его кр. милости 
даную, розвфдати и оную до скутечного сконченья и померкованья 
межы звышъ меноваными добры его королевское милости селъ 
Скурынцами и Тютками, такъ тежъ и Лукою водлугъ воли и ро- 
сказанья его королевское милости прывести не допустили и моцно 
заборовили и оного до шкодъ великихъ и утрать немалыхъ за 
тымъ розерваньемъ прывели. А за тымъ мы, ревизорове, зъ выш- 
менованымъ вознымъ и ихъ милостями павы шляхтою, тамъ на 
тотъ часъ будучою, осведчившисе, ижъ есмо за недопусченьемъ и 


забороненьемъ звышь менованыхъ пана Кирыка Черленковского и 
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пава Ивана Мелешка черезъ нихъ тыхъ розницдъ далей межы по- 
менены добры померковати и усипокоити и скончити не могли есмо, 
ижъ съ тамтого мзстца вышей менованого за такимъ ктвалтовнымъ 
недопусченьемъ и забороненьемъ прочъ отъехати, не скончившы 
тое ревизыи, мусили есмо. А для болшое вф$ры и певности того 
всего до того листу нашого ревизорского руками его властными 
подписали и печати свое прытиснули есмо. Писанъ на м%стцу 
року и дня вышейменованого“. У того листу прытисненыхъ печати 
тры. А подписъ рукъ тыми словы: Михайло Ласко, судья кгродский 
вфницкий рукою власною. Грыгорей Байбуза, писаръ кгродский 
вфницкий рукою власною. А такъ мы, прыхиляючи се въ томъ 
до звычаю права посполитого, тые верхуписаные знаки и гравицы 
межы сполными добры нашими королевскими, черезъ преречоныхъ 
ревизоровъ нашихъ постановленые, въ своей зуполной моцы зоста- 
вуючи, въ книги канцелярыи нашое коронное вписати казавши и 
сесь выписъ зъ нихъ подъ печатью коронною урожоному Андрею 
Хруслинскому, войскому браславскому, выдати есмо росказали. Пи- 
санъ у Варшаве на сойме валномъ року тисеча шестсотъ шостого 
мца апрёля осмоговадцать дня. А панованья королевствъ нашихъ 
Полского девятогонаддать року. — Ма аз Ериз Ргает!$Пепз!$ В. Р. 
СатсеПаг!аз. Справа того жъ. Даераг!аз2 ТефомисЁЕ! Бесгеф. 1 р!заг2. 
(Ён. Корон. Зап. ХХ, лл. 147—160) 


СХП. 


Листъ кор. Сигизмунда Ш, разрЪшаюций старост житомирскому 
кн. Явушу Острожскому, воеводз волынскому, передать Житомирское 
староство сыну своему князю Александру, каштеляну волынскому, съ ут- 
вержденемъ за посл}днимъ права доживотнаго на Житомиръ. 

1606 г. мая 6, въ Варшав8. 


Жикгимонтъ Третий ес. 


Ознаймуемъ еёс., ижъ мы за жаданьемъ и прозбою именемъ 
велможного Януша зъ Острога княжати Жославского, воеводы на- 
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шого волынского, стеросты житомерского, позволили есмо и тымъ 
листомъ нашимъ зуполне позволяемъ, абы преречоный велможный 
панъ воевода волынский передъ книгами урядовыми которыми кол- 
векъ часу себе способного зо всего права своего дожывотного и 
юрыздныцый, владзы, належности и пожытковъ, которые маетъ одъ 
насъ на староство наше Житомерское зступить, & оное зо всфмъ 
такъ, яко ся само въ соб м$ло и на тоть часъ маеть влити и 
правне перенесть на особу урожоного Александра зъ Острога кня- 


жати Жославского, кашталявна волынского, сына своего, который 
прыкладомъ зацныхъ а старожытныхъ продковъ своихъ завжды 


годне а значне за подаваньемъ се вшелякое оказыи ку службомъ 
нашимъ и Речи Посполитое охотнымъ и готовымъ се быти оказо- 
валъ. Яко жъ въ молодомъ вфку своемъ звфдавши чужые крам и 
прыпатрывшы се розныхъ народовъ обычаемъ, справамъ и поступ- 
комъ такимъ, которыхь часу покою и войны зажывати звыкли, 
звернувшися до милое отчизны того королевства Полского, на ве- 
ликахъ и значныхъ местцахъ такъ справы Речи Посполитое и за- 
бавы молодости своее отправовалъ, которыми вдячность соб у 
всфхъ а ласку и щодробливость нашу королевскую множилъ и за- 
слуговалъ, ижъ тежъ въ сенатъ коронный а личбу пановъ радъ 
нашихъ оного поличивши, при боку нашомъ посадили есмо, одкуль 
завжды здоровое въ потребахъ Речи Посполитое рады и мужного 
сердца и дфлности естесмы по немъ безпечни. А хотечи его и на- 
потомъ тымъ охотнейшого до послугь нашихъ и Речи Посполитое 
способити, кгды жъ преречоный панъ воевода волынский за тым 
позволеньемъ нашимъ у книгъ которыхъ колвекъ урядовяхъ ему 
права своего уступить и па него правне влити и прынести, то мы 
и потомкове наши, короли ихъ милость полские и Виликого княз- 
ства Литовского, за важное, слушное и правное мЪти будемо и 
вже за тымъ помененый урожоный Алексавдеръ зъ Острога Жо- 
славский тое староство ЖытомЗрское зъ замкомъ, урядомъ, юрыз- 
дыцыею, владзою, арматою, зъ м%стомъ, фолварками, селми, подда- 
ными и ихъ роботами, кгрунами, корчмами, млинами, вымелками, 


ото 


ставами, реками, сеножатми, цаншами, доходами, мытами мосто- 
выми, гребепными и вшелякими пожытками, жадныхъ не выймуючи, 
которые колвекъ до того староства ЖытомЗрского зстародавна и 
теперъ належали и належатъ, и яко то самъ панъ воевода дер- 
жалъ и ужывалъ, маеть держати и ужывати ажъ до остатнего вЪку 
жывота своего. И обецуемы словомъ нашимъ королевскимъ за 
насъ и потомки наши, ижъ покуль его Чанъ Богь на свфте м}ти 
будетъ рачилъ, мы ани потомкове наши преречоного старосту на- 
шого жытомФрского ани жадное рЁчи зь юрыздыцыи, доходовъ, 
пожытковъ и належности одъ него не оддалимы и никому иншому 
на то позволенья нашого не дамы, овшемъ его пры немъ и вше- 
лякихъ належностехъ и пожыткахъ заховаемо и потомкове наши 
заховалотъ, права наши королевские и Речи Шосполитое и духов- 
ные вцзле тамъ завше заховуемы моцъю нинешнего декрету на- 
шого, который на болшую вру и певность рукою нашою подпи- 
савши и печать коронную къ нему прывфсити есмо росказали. Пи- 
санъ у Варшаве мца мая шостого дня року тисеча шестьеоть шо- 
етого, а панованья королевствъ нашихъ Полского девягогонадцать, 
а Шведского третегонадцать року.— Э11зтийиз Вех. -Дею\щисК! 
Зесгеё. 1 р!заг2. 
(Ён. Корон. Зап. ХГУ, лл. 169 об.— 171) 


сх. 


Лислъ кор. Сигизмунда 1Ш къ старостВ браславскому п. Александру 
Калиновскому на доживотное пользован!с подымнымъ податкомъ со 
староствъ. 

1607 г. мая 26, въ Варшавф. 


Жикгимонтъ Третий ефёс. 


Ознаймуемы ес., ижъ яко суть намь и Р$чи Посполитой 
значные заслуги урожоного Валентого Александра Калиновского, 
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вЗницкого, браславского и звиногородского нашого старосты, такъ 
тежъ естемо на томъ, абы есмо онему за каждою оказыею ласку 
и шодробливость нашу королевскую показывали а оного до дал- 
шихъ службъ нашихъ и Речи Посполитое вдячностью нашою по- 
бужали, претожъ и на тотъ часъ, за прычиною н$фкоторыхъ ихъ 
милости пановъ радъ и урядниковъ коронныхъ, податокъ грошовъ 
подымныхъ зъ воеводства Браславского, который на вызнанье 
звирхности королевское одъ обывателовъ тамошнихъ естъ позво- 
леный и соймомъ унфи Лкбелское въ року тисеча пятсотъ шестде- 
сятъ девятомъ уфаленый, а потомъ водлугь констытуцыи и сойму 
Варшавского въ року прошломъ тисеча пятсотъ деветдесятъ осмомъ 
учиненой о выданье оного объясненый, и одъ обывателовъ тамош- 
нихЪ прынятый, оному дати и даровати умыслили есмо, якожъ и 
нинешнимъ листомъ нашимъ даемы и даруемы до жывота его, 
обецуючи за насъ и потомковъ нашихъ словомъ нашимъ королев- 
скимъ, ижъ помененого урожоного Валентого Александра Калинов- 
ского пры той даровизне податку грошей подымныхъ и пожытку, 
оттуль прыходячого, заховаемо до остатнего кресу жывота его, 
што до вЗномости всзхъ, кому то вЪдати належытъ, а меновите 
обывателомъ воеводства Браславского прыводечы, росказуемы, абы 
верность ваша, водлугь помененыхъ констытуцый заховуючися, 
преречоному урожоному Валентому Александру Калиновскому, ста- 
росте нашому вЗницкому и браславскому и правомъ дожывотнымъ 
того податку донотарыушови нашому, помененый податокъ гро- 
шей подымныхъ, або подстаростему его ва кождый рокъ зуполне 
платили и отдавали моцъю нинешнего листу нашого, который для 
болшое вЪфри и певности рукою нашою подиисавши, печать корон- 
ную къ нему прытиснути росказали есмо. Писанъ у Варшаве на 
сойме валномь коронномь року тисеча шестсотъ семого мца мая 
двадцать шостого дня панованья кролевствъ нашихъ Полского 
двадцатого, а Шведского четвертогонадцать року.—811зтп@из Вех. 
ГасПах1а52 Лею\жект зекге&. 1 р!зага. 
(Ёч. Еорон. Зап. ХТУ, л. 172 06.) 
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СХЫХ. 


Листь кор. Сигизмунда ПТ Станиславу Вигур® на ключничество и 
городничество въ замкз ЁКевскомъ, съ описанемъ его урядовыхъ до- 
ходовъ и обязанностей. 

1607 г. мая 30, въ Варшав8. 


Жикгимоптъ Третий. 


Ознаймуемы тымъ листомъ нашимъ ейёе., ижъ мы, маючи залецо- 
ную вру, цноту и въ правахъ вшелякихъ дёлность а чуйность въ служ- 
бахъ ку памъ и Речи Посполитой шляхеткого Станислава Викгурн, 
понамвстника и обывателя земли Киевское, которые отъ часу не- 
малого въ тамтомь краю зъ себе отдавалъ, а хотечи его до дал- 
шихъ послугь нашихъ и Речи Посполитое охотнейшимъ учинити, 
даемъ и даруемъ ему урядъ замку Киевского по смерти урожоного 
Миколая Гулевича, городничого киевского, городницетво и ключ- 
ницство Киевское зо всёми приналежностями—зъ домомъ бур- 
кграбскимъ, албо городницкимъ, пляцомъ, огородами пустыми и 0с8- 
лыми около крыницы Солонца къ пробитому валу, зъ платомъ по 
грошу зъ дыму сторожовчизны и зъ доходомь сорока копъ грошей 
литовскихъ и иными належностями городницкими, которые оть 
подвоеводего киевского, албо месзанъ тамошнихъ на рокъ бирати, 
а замку, арматы отъ потомковъ першихъ городничихъ киевскихъ 
водлугъ давнихъ и последнихъ реестровъ отобраные и вшелякого 
порядку тамошнего смотрзти и опатровати маетъ и повиненъ бу- 
детъ, также належностей и пожытковъ, которые на тотъ урядъ 
здавна належали и тенеръ належалъ, зажывати до жывота своего, 
албо до болшого достоенствомъ опатренья; до которого уряду его 
городницкого прыдаемъ ему половицу пляцу и будованья Богуша 
Леньковича, передъ тымъ драба роты Киевское Яна Барбера на 
кгрунте нашомъ королевскомъ въ м$сте Киеве, который пляцъ зъ 
кгрунтомъ своимъ лежитъ недалеко отъ замку Киевского, однымъ 
концомъ къ церкви светого Василья подъ горою, & другимъ кон- 
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цомъ къ церкви Свегого Николы прозываемого Прытискъ, а дру- 
гую половицу того будовачья и пляцу зоставуемо подвоеводему 
киевскому урожоному Вацлавови Велгорскому зо островомъ Зань- 
ковичами и зъ двзма озеры. Што везмъ, кому то вВдати нале- 
житъ, а меновите урядови кгродскому и м$стскому киевскому, 
такъ потомкомъ першихъ городничихь киевскихъ до вфдомости 
доносечи, прыказуемо, абы вер. ваша помененого шляхетного Ста- 
нислава Викгуру за властного ключника и городвичого киевского 
маючи, ему учстивость, належности и пожитки здавна належачие, 
армату и увесь спрятъ замковый подлугъ старыхъ и новыхъ реест- 
ровь инвентаровъ киевскихъ до заведованья и опатренья его и 
тотъ доходъ,здавна городничимъ помененымь належачий, отдавали 
до жывота его, што учинятъ вер. ваша съ повинности своее и 
для ласки нашое королевское. Писанъ у Варшаве на сойме вал- 
номъ коронномъ року Божого Нароженья тисеча шестсотъ семого 
мца мая трыдцатого дня а панованья королевствъ нашихъ Пол- 
ского двадцатого а Шведского третегонадцать року. 51515тап@и$ 
Вех.—Иаспат1аз; Чефом1е К! Зесгеё. 1 Р!зага. 


(Кн. Корон. Эап. ХЛ, л. 171—172) 


СХИТ. 


Два декрета кор. Сигизмунда Ш, утверждающихъ за м8щанами 
УЧевскими ихъ старинныя права, по которымь плата за перевозъ при- 
надлежить ратушВ и въ пользу воеводы идеть сборъ только со свжей 
рыбы, но не съ вяленой и соленой, 

1611 г. ноября 3 и 1613 г. мая 9, въ Варшавф. р 


Жикгимонтъ Третий, Божью милостью король. 


1). Ознаймуемъ тымъ нашимъ листомъ, ижъ кгды за дворомъ 
нашимъ приточиласе справа межи славетными бурмистрами, рай- 
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цами и всимь посполствомъ места нашого Киева, стороною ново-. 
довою зъ одное, а ясне велможнымъ Станиславомъ Жолкевскимъ, 
воеводою киевскимъ, гетманомъ нашимъ полнымъ короннымъ, ро- 
татинскимъ, каменицкимъ, калускимъ, межирецкимъ, позванымъ зъ 
другое, о педопущенье черезъ позваного мещаномъ киевскимъ 
бранья отъ ваги, купли вшелякое до Киева припроважопое, также 
о недопущенье черезъ того жъ помененого воеводу нашего Киев- 
ского мещаномъ Киевскимъ выбиранья плату отъ перевозу черезъ 
реку Диепръ, онымъ належачого, и о вступованье се черезъ того 
жъ воеводу нашого до выбиранья рыбы десятое вялое и бранья 
тое рыбы одъ некоторыхъ зъ нихъ, о чомъ тотъ мандатъ нашь то 
все ширей въ собе обмовляетт. На року тогды нинешнемъ, съ того 
мандату слушне припаломъ, кгды стороны обедве— поводовая ме- 
щане Киевские черезъ двохъ спосредку себе славетныхъ Деписа 
Мартяновича, бурмистра, а Ивана Евсеевича, рацу киевскихъ, 
а позваный черезъ урожоного Павла Реховского, писара кгрод- 
ского киевского, передъ маестатомъ нашимъ станули и контровен- 
товали. Позваная—велможный воевода киевский показовалъ, же 
вага, перевозъ и иншие пожитки всюди на державцу идутъ и оному 
належатъ, также и рыба десятая, яко св5жая, любо купная, любо 
черезъ нихъ и челядь ихъ на уходахъ уловленая а до Кмева при- 
проваженая, оному належитъ, которую опъ и теперъ беретъ, такъ 
и въялая вшелякая, яко колвекъ достаная, оному належати маеть, 
показовалъ. А поводовая зась мещане Киевские указали привилей 
нашъ, онымъ на вагу подъ датою року Панского тисеча пятсотъ 
девятдесятъь третего мца Червца двадцатого дня, при томт и ре- 
визые, съ которыхъ се показуеть, же перевозъ онымъ завше на- 
лежалъ и рыба десятая въялая вшелякая, яко колве черезъ нихъ 
и челядь ихъ набытая, овымъ належала, окромъ свежая рыба де- 
сятая, которая до замку належить. И показавши то просили, же 
быхмо ихъ при праве и уживанью ихъ давномъ такъ, яко передъ 
тымъ бывало, зоставили. Мы съ паны радами пашими, при боку 
нашомъ на тотъ часъ седячими, припатрившисе привилеемъ ихъ 
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помененымъ, черезъ мещаны наши Киевские передъ маестатомъ 
нашимъ покладанымъ, также и ревизиямъ давнымъ, съ которыхъ 
се то значитъ, же завше въ уживаню тое ваги и перевозу мещане 
были и десятая рыба въялая завше при нихъ зоставала, а воево- 
дове наши киевские десятое рыбы вьялое въ уживаню никгды не 
были, оныхе мещанъ киевскихъ отъ тое рыбы десятое вьялое вше- 
лякое волними чинимъ и вагу же во владзы мещанъ Киевскихъ 
при ратушу зоставати маеть и пожитокъ зъ нее месту Киеву ити 
маетъ, также и перевозъ онымъ присужаемо вечне, —съ тымъ однакъ 
докладомъ, же хотя жъ пожитокъ съ перевозу месту Киеву вале- 
жати будетъ, але предъсе въ дозоре воеводы нашого теперъ и на- 
потомъ будучого, а въ небытности намЗстника его, которому печа 
и заведоване замку и места Киева належитъ, тоть же перевозъ 
быти маетъ такъ, жебы ведалъ, хто, отколь, съ чимъ и где бу- 
детъ, тымъ декретомъ наказуемо, до которого для лепшое твердости 
печать нашу корунную росказали есмо притиснути. Пасанъ у Варшаве 
на сейме валномъ коронномъ лет. Бож. Нарож. тисеча шестьсотъ 
одиннадцатого мца ноябра третого дня, а панованя кролевствъ 
нашихъ Полского двадцать четвертого, а Шветского осмнатцатого 


року. 


Жикгимонтъ Третий, Божью милостьо король Полский еёс. 


2). Ознаймуемъ тымъ листомъ нашимъ, ижъ кгды передъ насъ 
и судъ нашъ за дворомъ приточиласе справа, межи славетными бур- 
мистрами, райцами и всемъ поспольствомъ места нашого Киева, 
стороною поводовою зъ одное, а ясневелможнымъ Станиславомъ 
Жолкевскимъ, воеводою киевскимъ, гетманомъ нашимъ корояньымъ; 
барскимъ, роГгатипскимъ. каменецкимъ еёс. старостою, позванымъ 
зъ другое стороны, о вступованье се черезъ позваного до выбирачья 
рыбы десятое солоное вшелякое одъ некоторыхъ мещанъ Киев- 
скихъ надъ привилеи тому месту нашому Киеву, одъ продковъ 
нашихъ королевъ полскихъ на волности имъ наданые, о чомъ ши- 
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рей тотъ мандатъ нашъ то въ собе обмовляетъ. На року теды ны- 
нешнимъ передъ маестатомъ нашимъ и радами коронными съ того 
мандату слушне припаломъ, кгды стороне обедве—поводовая, ме- 
щане Киевские, черезъ писара своего местского киевского Михаила, 
Василевича Похверка, а позваный ясневелможный воевода нашъ 
самъ черезъ себе и черезъ урожоного Павла Реховского домовялсе, 
абы яко свЪжая рыба десятая до замку належытъ, такъ и тая со- 
лоная же ему слушне належати маетъ и, абы присужона была, 
выводилъ. А поводовая зась указовала декретъ светое памети ко- 
роля Стефана и декретъ нашъ сеймовый въ року тисеча шестсоть 
одинадцатомъ мца ноябра третего дня межи тыми жъ сторонами 
сталый, которымъ есмо мещанъ одъ бранья у нихъ рыбы десятое 
вялое и вшелякое, окромъ толко свежое, волными учинили и при 
томъ же тожъ тежъь и о солоной рыбе розуметь се маетъ, декля- 
ровали до того; съ того жъ декрету и ревизии давныхъ показо- 
вали, же на велможиого воеводу толко десятая рыба свЪжая, въ 
Киеви на рынку продаючая, яко здавна належала, такъ и тымъ 
декретомъ нашимъ вынята и зоставлена естъ, и просили насъ, 
абыхмы при правехъ ихъ и тымь декрете нашомъ, яко передъ 
тымъ бывало, оныхъ зоставили и то тымъ нынешнимъ декретомъ 
нашимъ объяснили. Мы съ паны радами нашими, при боку на- 
шомъ на тотъ часъ седячими, припатрившясе декретомъ и при- 
вильемъ одъ мещанъ нашихъ Киевскихъ передъ маестатомъ на- 
шимъ покладанымЪъ, также ревизиомъ давнымъ и декретови на- 
шому вышъ поменепому, съ которого бачачы, ижъ ясневелмож- 
ный воевода нашъ браня одъ мещанъ пашихь Киевскихъ десятое 
рыбы вялое и вшелякое уже одсужонъ и толко при бранью одное 
св5жое десятое рыбы зоставенъ естъ, прото, объясняючы тотъ де- 
кретъ нашъ, нынешнимъ декретомъ нашимъ знайдуемо и сказуемо, 
же яко передъ тымъ позваный тое рыбы десятое вялое а солоное 
одъ мещанъ не биралъ и въ ужыванью ее не былъ, такъ и те- 
перъ помененыхъ мещанъ нашихъ киевекихъ отъ даванья и выби- 
ранья на воеводу нынешнего и потомныхъ тое десятое рыбы такъ 
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зъ вялыхъ, яко и зъ солоныхъ рыбъ вшелякихъ черезъ справцы и 
челядь ихъ за коштомъ ихъ уловленыхъ, купленыхъ и яко колвекъ 
достаныхъ а до Киева припроважоныхъ, волными вфчными часы 
учинили есмо и тымъ декретомъ нашимъ чинимо, до которого на 
болшую твердость печать нашу коронную притиснуть есмо роска- 
зали. Писанъ у Варшаве дня девятого мая року тисеча шестсотъ 
тринадцатого а панованья королевствъ нмыпихъ Полского двадцать 
шостого, а Шведского двадцатого року. 


(Ён. Корон. Зап. ХУ, лл. 11—12 и 78—74) 


СХГУТ. 


Декретъ королевскаго задворнаго суда по апеллящонной жалоб% 
воеводы к1евского п. Стан. Жолкевекаго на рфшен!е Винницкаго грод- 
скаго суда по дфлу объ отняти оть воеводства Клевскаго села Демидова: 
самый искъ признанъ подлежащимъ задворному суду, и село возвращено 
къ воеводству. 

1611 г. ноября 4, въ Варшав$. 


Жакгимонтъ Третий, Божью милостью король. 


Ознаймуемъ тымъ декретомъ нашимъ, ижъ кгды передъ насъ 
и СУДЪ задворный припала справа межи ясневелможнымъ Стани- 
славомъ Жолкевскимъ, воеводою киевскимъ, гетманомъ нашимъ 
полнымъ коруннымъ, рогатинскимъ, каменецкимъ, калускимъ е&с. 
старостою, стороною поводовою, а урожоными Яномь Богушомъ 
Дешковскимъ, подстаростимъ, и Михаиломъ Ласкимъ, судьею, вряд- 
никами судовыми кгродскими веницкими зъ урадовъ ихъ позва- 
ныму, а урожонымъ Адамомъ Прусиновскимъ, подкоморимъ нашимъ 
володимерскимъ, яко стороною приналежачою при позваномъ до 
попартя апеляцыи одъ суду кгродского Веницкого помененого въ 
справе помененому велможеному воеводе нашому кие! скому до суду 
помененого кгродского Веницкого о выбитье зъ села Демидова, за- 
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чатый за дворомъ нашимъ отъ декрету кгродского винпцкого, ко- 
торымъ позваному воеводе нашому киевскому форумъ узнано естъ 
интерпонованый, & черезь судъ помененый кгродский Виницкий 38 
дворомъ нашимъ недопущеный до прислуханя узнаня того, же та 
апеляцыя яко о добра наши передъ судъ пашъ задворный слушне 
мела быть допущена, а тутъ маетъ быть прозеквована до прислу- 
ханя скасованя черезъ насъ декрету кгродского випицкого и ку 
далшому поступки тое справы, о чомъ тые мандати наши такъ на 
судъ кгродский Виницкий помененый, яко и на сторону подкомо- 
рего нашего володимерского то все ширей въ собе обмовляютъ. 
На року тогды нинешнемъ, съ тыхъ мандатовъ слушне припаломъ, 
кгды стороне обедве-—поводовая велможный воевода киевский черезъ 
умоцованого своего урожоного Павла Реховского, писара кгрод- 
ского киевского, а позваная подкоморий нашъ володимерский самъ 
оть себе и за моцою одъ суду кгродского виницкого очевисто 
станули и контровентовали, мы съ паны радами нашими, при боку 
нашомъ на тотъ часъ будучими, припатрившисе той справе, ижъ 
тая справа идетъ о добра наши и межи особами, съ которыхъ 
обедве стороны отъ насъь с0бе право мети претендуетъ, орето 
знайдуемъ, же апеляцыя отъ декрету суду кгродского виницкого 
слушне мела быти за дворомъ нашимъ допущена, за чимъ маетъ 
быть прозеквована; прото сторонамъ о декрете кгродскимъ роспи- 
ратсе наказуемъ; а въ роспираню сторонъ декретъ кгродский ви- 
ницкий, который форумъ судомъ кгродскимъ Виницкимъ позваному 
на онъ часъ велможному воеводе Киевскому узнано естъ, подно- 
симъ. А потомъ кгды стороны сами зъ собою передъ нами въ 
далшимъ се роспирали, мы съ папы радами нашими, при боку 
нашомъ на тотъ часъ будучими, припатрившися ревизсомъ давнымъ, 
съ которыхъ се показуе, же село помененое Демидовъ здавна до 
воеводства Киевского належало и никгды отъ воеводста Киевского 
отрывано не было, а мимо то позваный теразнейший подкоморий нашъ 
володимерский у насъ а вцале нз рати право доживотное собе на поме- 
неное село Демидовъ, которое одъ воеводства Киевского отрывано, 
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упрошено быть не могло, знайдуемъ быть неслушное право под- 
коморего володимерского; прето добра тые Демидовъ велможлому 
воеводе наллому киевскому до воеводства присужаемъ, оного отъ 
справы ему о выбитье презъ помененого подкоморого зачатые вох- 
нимъ чинилъ вечне, до которого декрету печать нашу притиснути 
росказалисми. Писанъ у Варшаве лет. Бож. Нарож. тасеча шест- 
сотъ одинадцатого мца ноябра четвертого дня. 
(Кн Корон. Зап. ХТ, лл. 9—-10) 


СХЬУИ. 


Королевск1й декретъ по жалобВ воеводы вевскаго п. Стан. Жол- 
кевскаго на Кевское поспольство 0 томъ, что мзщане построили себЪ 
дома на мЬетв, гдз былъ воеводой кириичный заводъ; декретъ разрз- 
шиль мВщанамъ строить здфеь дома. 

1611 г. ноября 9, въ Варшав$. 


Жиакгимонтъь Третий, Божью милостью король. 


Ознаймуемъ тымъ пияешнимъ листомъ нашимъ, ижъ кгды пе- 
редъ насъ и судъ нашъ задворный приточиласе справа за позвомъ, 
который ясневелможный Станиславъ Жолкевский, воевода нашъ 
киевский, гетманъ полный коронный, рогатинский, каменицкий, 
калуский, межирецкий еёс. староста, славетныхъ войта и раецъ места 
нашого Киева передъ маестать пашъ нозвалъ о то, ижъ они на 
местцахъ замку Киевского, меновите где цекгелня бывала, передъ 
тымъ где печи бывали, въ которыхъ цеглу поливано, где мынъ 
веграный бывалъ, въ месте нашомъ Ёиевскомъ домовъ на- 
будовали, тыхъ домовъ коморникомъ наймуютъ, зъ нихъ пожитки 
берутъ, ку шкоде, которую собе поводъ шацуе на две тисечи зло- 
тихъ полскихъ, о чомъ тотъ позовь албо мандатъ нашъ то все 
ширей въ собе обмовляетъ. На року тогды пинешнемъ, съ того 
позву слушне припаломъ, кгды стороны обедве поводов я— воевода 
нашъ киевский черезъ урожоного Павла Реховекого, писара кгрод- 


— 382 — 


ского киевского, а позваная мещане Киевские черезъ двохъ съ 
посредку себе станули передъ маестатомъ нашимъ и контровертовали. 
Поводъ указовалъь то ревизиями, же цекгелня и млынъ належали 
завше до замку Киевского, такъ и теперъ тые домы, албо пожи- 
токъ зъ нихъ приходячий слушне до замку належати малоть. А. 
мещане наши Кмевские указовали то, же зъ давныхъ часовъ тамъ 
домы суть побудованы и отъ летъ килку десять въ уживанью тыхъ 
пляцовъ суть и при давномъ уживаню своемъ просили, жебы за- 
хованы были. Мы съ паны радами нашими, при боку нашомъ на 
тоть часъ седячими, припатрившися привилеомъ, месту Киеву одъ 
продковъ нашихъ славныхъ памети кроловъ полскихъ наданымъ 
и презъ насъ потвержонымъ, которыми осажать место Киевъ вой- 
тови киевскому и разширять, где бы моглъ, естъ позволено и на- 
дано, а воевода нашь киевский, хотяжъ на помененыхъ местцохъ 
домы побудовано, жадное шкоды могучи, где инде цекгелню, печь 
млычЪ с0бе поставити, не ма, прето помененымъ мещаномъ Киев- 
скимъ пляци и домы на нихъ будучие присужаемъ и войта, бур- 
мистра и радецъ киевскихъ позваныхъ оть тое справы волными 
чинимъ вечне тымъ декретомъ нашимъ, до которого на болшую 
твердость и печать наша коронная притиснена естъ. Писанъ у 
Варшаве, лет. Бож. Нарож. 1611 мца ноябра 9 дня. 
(Ён. Корон. Зап. ХТ, 4. 10 06б.—11) 


СХ. 


Листъ короля Сигизмунда ПТ подтверждающий м%ёщанамъ Б%ло- 
перковекимъ льготу отъ всзхъ податей на четыре года. 
1613 г. марта 30, въ Варшав$. —. 


Жикгимонть Третий, Божью милосгыо король Полский ес. 


Ознаемуемъ тымъ листомъ нашимъ, ижъ што есмо первей сего 
зъ ласки нашое королевское, маючи милостивое баченье на п го- 
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ренье мЪста нашого БЪлоцерковского, узычили и даровали есмо 
мещанъ Белоцерковскихъ, подданыхъ нашихъ, особливымъ при- 
вильемъ нашимъ, который передъ нами клали, волностю до осми 
леть отъ всакихъ подалковъ посполитыхъ и особныхъ, столови на- 
шому королевскому належачихъ, и отъ поборовъ шосового, чопо- 
вого, на соймехъ уфаленыхъ, и тежъ мыть и целъ земныхъ, вод- 
ныхъ, также отъ тежаровъ стацийныхъ, лежъ и отъ приставствъ 
жолнерскихъ, козацкихъ, которое то волности преречоные мещане 
наши вжо отъ даты донацый пашое летъ чотыри выдержали, а 
другую чотыри лета еще уживати мають,-—и били намъ чоломъ, 
абыхмо ихъ спокойне при тыхъ другихъ чотырохь ле-ахъ захо- 
вали и заховати казали. А такъ мы, король, на чоломбитье ихъ 
и тежъ погпедалчи на то, же тое место на самомъ встренте та- 
тарскомъ и на чорномъ шляху лежитъ, абы се до вспартя непри- 
ятелского въ достатки свои и въ рыштунки военные запомогали, 
зоставили есмо преречоныхъ мещанъ при той волности, отъ насъ 
паданой, и тымъ листомъ пашимъ зоставуемъ и заховуемъ, почавши 
оть теперешнего року тисеча шестсоть тринадцатого и отъ мца 
первого червца ажъ на вс чотыри л$та по собе идучихъ до перв- 
шого м-ца червца и року тисяча шестсотъ семогонадцать. Што 
всзмъ вобецъ и кождому зособна, якого жъ колвекъ достоенствъ 
духовного и свецкого стану людемъ обывалелемъ нашимъ корон- 
нымъ и Великого князства Лито ского, дикгнитаромъ, врядникомъ 
земскимъ, целвикомъ и писаромъ ихъ на коморахъ и прикомор- 
кахъ нашихъ везде будучихь и тежъ поборцомъ и суколекторомъ 
ихъ и всимъ людемъ служебнымъ нашимъ, жолнеромъ, козакомъ 
до ведомости припустивши, росказуемо, ажбысте отъ преречоныхъ 
мешанъ Белоцерковскихъ, поки имъ тая волность служити будетъ, 
нигде поборовъ отъ товаровъ ихъ и оть обейстя ихъ вшелякого 
шосового и чопового целъ и ниякихъь мыть пе брали и пе вытя- 
гали и овшемъ заховали бысте ся противъ нимъ водле першое 
дянины нашое `и сего листу нашого, инакъ не чинечи съ повип- 
ности своее и для ласки нашое королевское. Писапъ у Варшаве 
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лет. Бож. Нарож. тисеча шестсотъ тринадцатого мца марца трид- 
цатого дня, а панованя кролевствь нашихъ Цолского двадцать 
шостого, а Шведского двадцатого року. 

(Ён. Корон. Зап. ХТ, 41. 48 0б.—49) 


схых. 


Листъ короля Сигизмунда Ш п Станиславу КандыбВ на город- 
ничество володимирскос. 
1613 г. апрзля 15, въ Варшав%. 


Жикгимонть Третий, Божью милостью король голский ес. 


Ознаймуемъ тымъ листомъ нашимъ всимъ посполите и кождому 
зособна, нынешнимъ и напотомъ будучимъ. Ижъ за достьемъ унии 
зъ великимъ князствомъ МЛитовскимъь и привроценьемъ земли Во- 
лынское до ко. оны ведле давныхъ списковъ, врядъ стародавный на 
Волыню, то естъ городницство Володимерское безъ вшелякое слуш- 
ное причины залегло и отлогомъ ажъ до того часу ваковало; а 
такъ ижь то естъ повинность наша королевская врядовъ земскихъ, 
якие за славныхъ продковъ нашихъ бывали, не зносити и овшемъ 
оные въ стародавномъ звычаю мети и людемъ годнымъ намъ и 
Речи Посполитой добре заслужонымъ народу шляхецкого тубыль- 
цомъ роздавати, умыслили есмо ведле тое повивности нашое зъ 
ласки нашое королевское урожоному Станиславови Прокшичови 
Кандыбе, обывателеви земли Волынское оселому въ повете Воло- 
димерскомъ, особе народу шляхецкого, добре намъ и Речи Поспо- 
литой съ продковъ своихъ заслужопому, преречоный врядъ земский 
городницство Володимерское, отъ давного часу вакуючое по шля- 
хетномъ Оедоре Колусовскомъ, дати и конферовати, яко жъ и тымъ 
листомъ нашимъ тое то городницетво вышмененому Станиславови 
Кандыбе даемо ажъ до его жывота, або до вышшого отъ насъ 
опатренья и достоенства, што всимъ вобець и каждому зособна 
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якого колвекъ достоенства духовного и свецкого стану людемъ, 
дигнитаромъ, врядпикомъ земскимъ и всимъ обывателемъ земли 
Волынское, подданымъ нашимъ ку вЗдомости приводечи, росказуемо 
абысте уприймость и верность ваша вышъ речопого Станислава 
Кандыбу за власного и правдивого городничого володимерского, зъ 
рамепи пашого поданого и упривильованого мели и оному водле 
стародавное повинности на соймикахъ и иныхь зъездехъ публич- 
ныхь пристойпость звыклую чинили и отдавали съ повинности 
своее и для ласки паллое королевское. Писапъ у Варшаве лет. 
Бож. Нарож. тисеча шестсотъ трипадцатого мца априля иятого- 
падцать дня, а пановацья королевствъь нашихъ Полского двадцать 
шостого, а Шведского двадцатого року. 


(Кн. Корон. Зап. ХИ, чз. 54) 


СГ 


\Гри королевскихъ декрета, изданныя по иску старосты овруцкаго 
кн. Мих. Корибута Виашненецкаго о понуждев1и бояръ Волковичей, 
Костюшковскихт и Яцковичей Пашинекихъь къ исполненю ордынекой 
службы и другихъ замковыхъ повинностей; этими декретами бояре при- 
знаны обязанными нести замковыя повинности, такъ какъ представлен- 
ныя ими документы не могуть освободить ихъ грунтовъ оТъЪ этахъ 
службъ 

1613 г. апрвля 19 и 27, въ Варшанф. 


Жикгимонть Третий, Божью милостью король Молский ес. 


1). Ознаймуемъ тымъ листомл декретомъ пашимъ, ижъ кгды были 
передъ пасъ и судъ нашъ асесорский боярове староства нашого 
Овруцкого Василь, Семень, Максимъ, Марокъ, Ивашь, 'Тимоеей, 
Евсой, Никифоръ, Зипко, Оедоръ, Анна Левоповна и Физонъ Вол- 
ковичовы запозваны одъ иистикгатора изного зъ деляции Михайла 


Корибута кнежати Вишневецкого, старосты нашого овруцкого, по- 
25. 
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водовъ, ижъ они, спротивляючися декретови нашому малборскому, 
черезъ насъ въ року тисеча пятсотъ девегдесять осмомъ съ кон- 
тровесии учиненому, которымъ служба замку Овруцкого водлугъ 
давныхъ ревизий тымъ и иншимъ бояромъ и тежъ сусёдомъ ихъ,. 
жебы ее старостомъ овруцкимъ и замкови одтавали, а меновите 
службу орданскую служити, присуду старосты овруцкого слухати 
при старосте овруцкомъ и наместинку его на войну ездити, у зам- 
ковыхЪ вороть чергою тыйднемъ стерегивати, гать ставу замко- 
вого гатити, стацию водлугъ ревизии подыймовати и подводами до 
ночлегу одсылати, яко тая служба меновите въ декрете нашомъ 
выражона естъ, пе толко же съ повинности звыклое и декретомъ 
нашимъ наказаное выламутотъ и ве полнити не хочутъ, але и зъ 
юриздицыи старосты овруцкого, отрымавши собе инкотумациямъ 
касацию па знесенье декрету нашого малборского, тудежъ и де- 
кретъ який трибуналский на змове, выламуютъ, форумъ собе шля- 
шецкое волное обиралючи, которого они боярами будучи, нигде инде 
але яъ старостою опрозъ насъ короля пана и зверхности своее 
мети не могли и не могутъ, черезъ которое пеотдаванье повинно- 
сти замковое и престу пство декретовъ нашихъ и въ заплаченье 
шкодъ деляторови шацуетъ на тисечу золотыхъ полскихъ и одсу- 
женья добръ ихъ, яко о томъ ширей позовъ обмовляетъ. Въ ко- 
торой справе преречоные боярове, кгды были позваны и зъ реестру 
по три дни водлугь права и статуту волынского привольвани -- 
поводовая сторона, выведши первей терминъ и реляцию вынесе- 
ного позву и документа належные въ нестанью ихъ, албо непо- 
слушенстве в зыску здала и въ способъ зыску въ одсуженьюо, яко 
о томъ тотъ декретъ нашъ, въ Варшаве въ року тисеча шестсотъ 
дванадцатого мца марца двадцать осмого дня учиненый, ширей 
светчитъ. По такомъ теды декрете звышъ менованые позваные вс$, 
яко акторове позвани были передъ насъ и судъ пашъ того жъ 
княжатя Михаила Вишневецкого, старосту нашого овруцкого, до 
поднесенья и скасованья того декрету, а то взглядомъ своее про- 
тестацыи о томъ учипеной, ижъ на тоть часъ, кгды тТотъ зыскъ 
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на нихъ былъ отрыманый и кгрунтовъ своихъ одсужоны были, 
братъ ихъ Тимофей Волковский и поплечникъ въ дорозе обложне 
захоралъ и черезъ тое на часъ термину прибыти не моглъ, о чомъ 
тотъ позовъ, ширей написанный и протестация учиненая, съ кото- 
рого позву кгды се того жъ року тисеча шестсотъ дванадцатого 
дня двадцать третего мца августа въ Вилне передъ насъ и судъ 
нашъ справа межи обема сторонами приточила, просиль Тимофей 
Волковский, умоцованый своихъ братьи, абы декретъ, который на 
нихъ у Варшаве инконтумациямъ инстикгаторъ зъ деляции кне- 
жати Михаила Вишневецкаго, старосты овруцкого, отрыманый ска- 
совано, поневажъ пленипотетенть ихъ для хоробы до суду при- 
быти не моглъ, чого присягою подлугъ статуту и права волынекого 
ствердити хотелъ, на што судъ натъ присэегу всказалъ. Але шля- 
хетный Касперъ Пепловский, пленипотентъ позваного, присяги тое 
одступилъ, за чимъ декретъ и увесь процесъ отрыманый скасова- 
ный а до поводства першого зуполне справа привернена. И за 
тымь просилъ инстикгаторъ и пленипотентъ деляторовъ, абы тымъ 
Волковичомъ повинности боярские до замку Овруцкого отдавати 
заказано. Ексциповали форумъ позваные, шляхтото се зъ листовъ 
продукованпыхъ менячи, и одосланье на сеймъ просили. Судъ нашъ 
асесорский таковый декретъ учинилъ, поневажъ идетъь о кондиции 
и о повинности, которые вывела, сторона поводовая быть боярские, 
которые уживаючи кгрунтовъ нашихъ повинна оную полнити, фо- 
румъ узналъ и поступовати далей наказалъ, одъ чого Волковичове 
зпелевали, которое судъ нашт до насъ допустилъ. На реляцыяхъ 
теды нашихъ дня нинешнего въ пятницу мца априля девятогонад- 
цать дня року тисеча шестсотъ тринадцатого, по реферованью 
намъ тое справы, стороны обедве за приволанъемъ черезъ возного 
‘енерала двору нашего шляхетного Крыштофа Чижовского до суду 
нашого кролевского постановившися,—отъ бояръ Себестьянъ Па- 
шиничъ, своимъ и братьи своее именемъ—бояровъ, и шляхетный 
Андрей Яноцкий, умоцованый ихъ, а одъ старосты овруцкого шля- 
хетный Янъ Агумовский, вицеинстикгаторъ нашъ, и шляхетный 
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Касперъ Пепловский, отъ делятора пленипотенть, такие споры межи 
собою мели. Напродъ позваные поведили, же форумъ у суду на- 
шого не мають, а стоячи при першихъ алекгацияхъ своихъ, яко 
и въ суде нашомъ асесорскомъ вносили, отосланья на сеймъ про- 
сили. Одъ поводовъ засе поведано, ижъ позваные, будучи боярми 
присуду замку Овруцкого зъ кгрунтовъ своихъ, съ которыхь по- 
винность и службу ординскую до замку одправовати повинни взтля- 
домъ дДобръ нашихъ и Речи Посполитое, малотъ ме!и у суду на- 
шого форумъ, а не на сейме, але у того жъ суду нашого и въ 
той же справе на себе однесли и просили, абысмо декретъ суду 
нашого асесорского апробовали. А такъ мы, король, съ наны ра- 
дами нашими, на тотъ часъ при боку нашомъ на справахъ судо- 
выхЪ будучими, съ тыхъ причинъ, ижъ справа тая заходитъ право 
наше королевское, заходить и право Речи Поснолитое, декретъ 
эзсесорский апробовали есмо и далей поступовати наказали. А въ 
Далшомъ поступку покладали позваные передъ нами видимусь съ 
книгь земскихъ киевскихъ выписаный и до актъ трибуналскихъ 
внесеный и нашимъ листомъ, иле право позволило, конфирмованый, 
въ которомъ вписаные два листы Казимира короля, светое памяти 
прадеда и продка нашого: перший подъ датою въ Городне мая 
девятогонадцать дня индикта першого писаный до князя Алек- 
сапдра Володимеровича, абы зем! у воеводстве Киевскомъ надь 
рекою Ушею лежачие, то есть Порецкую, прозываемую ловецкую, 
и Чигировскую Грипю Пашиничу и Макару Волковичу, продкомъ 
нынешнихъ позваныхъ, на службе земской ровной зъ земяны киев- 
скими, безъь иныхъ повинностей, привернулъ; другий листъ того жъ 
Казимира, подъ датою въ Вилни мца сентебра двадцать четвертого 
дня индикта второго, которымъ помененыхъ Пашинича и Волчко- 
вича при тыхъ земляхъь вышь речоныхъ за приверненъемъ ихъ 
презъ князя Александра Володимеровича зоставуеть ихъ самыхъ, 
жонъ, дети и щадковъ ихъ вечне зь волною диснозициею; а тре- 
тий листь Андрея НемЪровича, воеводы киевского, подъ датою въ 
Киеви мца августа тридцатого дня, ипдикта пятого, писаный до 
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Михаила Халецкого, старосты овруцкого, прясужаючи помененую 
землю Гриневи Пашиничу и Андрею Волковичу, яко отчизны ихъ. 
Надь то въ томъ же виядимусе киевскомъ декретъ светое памяти 
Жикгимонта Августа, продка и вуя нашого, подъ датою въ Бе- 
рестью року тисеча паятсотъ тридцать девятого мца августа трид- 
цатого дня индикта второго вписаный, которымъ не подъ прису- 
домъ замку Овруцкого, але при волностяхъ шляхецкихъ Хому Па- 
шиБича и Андрея Волковича и иншихъ братью ихъ за признань- 
емъ килку 0собъ шляхты киевское и за устаньъемъ въ доводе Крыш- 
тофа Ёмитича, старосты овруцкого, заховати рачилъ. Указовали 
ревизию Быстриковского и Мощаницкого, который за высланьемъ 
нашимъ преречоныхъ бояръ при волностяхъ шляхецкихъ, а не па 
службе орлинской ведле листу Мышки, старосты овруцкого, на 
тую вольность одъ него имъ даного, заховали; указовали и ка- 
сацыю съ тымъ же Мышкою у сузу нашого инконтумациямъ от- 
рыманую на зпесенье декрету нашого малборского, который сталъ 
се съ коитроверсыи сторонъ. До того покладали декретъ трибуналу 
Любелского о кгвалтовное васланье на домы свои и о пожоги 
якобы зт росказанья делетора нынешнего, которыми декретами для 
узпатья кондицый ихъ, въ якой судъ и были на сеймъ ихъ одо- 
слано. Надъ то продуковали угоду, або записъ, собе одъ того жъ 
делятора на томъ же трибунале даный, которымъ якобы обликго- 
валсе старати на сейме справу тую зъ ними скончити. До того же 
орииналы у видимусе киевскомъ вышмененомъ выписаные и ин- 
ные права и привилея на тые земли служачие при наезде па до- 
мы ихъ якобы тотъ же деляторъ побралъ и при собе затрымалъ, 
протестацыи указовали и бралися до присяги при тыхъ докумептахъ 
своихъ, же никгды присудови и юриздиции замку Озруцкого не 
подлегали, службы орданское не одправовали, але волности шля- 
хецкое уживали. Зачимъ иросили, абы водлугь правъ своихъ 
при свободахъ шляхецкихъ зъ кгрунтами своими  заховани 


были. 
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А. одъ инстикгатора и одъ делятора вышмененого поведено, 
же тые боярове, также продкове ихъ и вс$ иншие братья и по- 
плечники ихъ никгды волности земское шляхецкое не уживали, 
але юриздиции замку Овруцкого подлегали и службу ординскую 
одправовали такъ, яко имъ естъ въ позве меновано, чого доведечи, 
показали напродъ книгь и муниментъ немало замковыхь овр) цкихъ 
автентице, же тыхъ бояръ старостове и подстаростове овруцкие 
судили, карали, вязали, службу ординскую одправовать передъ униею 
и по унии наказовали; покладали и ревизию Григорья Ходкевича, 
воеводы киевского, и Андрея князя Капусты, державцы овруцкого, 
на которую были зосланы одъ светое памяти короля Августа, вуз 
нашого, року тисеча пятсотъ пятдесять семого въ старостве Овруц- 
комъ одправованую, другую ревизию Яна Быстриковского, дво- 
ранина, и Щасного Харлинского, хоружого киевского, року ти- 
сеча пятсотъ семдесять первого, зась инвентари року тисеча пят- 
соть семдесять семого ЕКрыштофа Палуцкого и тисеча шест- 
сотъ семого Бартломея Обалковского, коморниковъ, чиненые, 
которые то светчатъ зъ достаточное межи околичными сусздами 
инквизиции, же тые боярове и веле иншихъ тамъ описаныхъ 
службу ординскую и повинность такую, о якую суть позвани, 
винни отдавати и тутъ овымъ естъ описана. А взглядомъ кондиции 
ихъ боярскихъ и кгрувтовъ нашихъ, черезъ нихъ трыманыхъ на 
листы короля Казимера, продка нашого, до князя Александра 
Володимеровича за Гринемъ Пашиничемъ и Андреемъ Волчкови- 
чемъ писаные, поведилъ, же тые шляхецства не дали, ани дать 
могутъ, кромъ особливое ласки нашое королевское привильемъ ут- 
вердивши: до того, же не самые орииналы листовъ, але только 
якиесь видимусы съ книгъ вынятые продуковалъ, але хочай бы и 
самые орииналы, теды не важные бы были, бо веле въ нихъ естъ 
вонтпливости; тожъ о листе Андрея Немфровича, воеводы киев- 
ского, до Михаила Халецкого, старосты овруцкого, писаный розу- 
мфть се маетъ. Але надъ то показалъь поводъ видимусъ иншого 
листу съ книгь земскихъ киевскиххъ мца августа семого дня 
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индикта пятого, въ которыхъ тыхъ же Пал:инича и Волчковича 
зоветъ боярми и службу боярскую ваказуетъ взглядомъ пустынъ 
надъ Ушею рекою имъ позволеныхъ; сведецства Кмитича, державцы 
овруцкаго, въ декрете короля Августа, вуя нашого, неважные бытл 
поведилъ, бо инънуло термино до того привату безъ инстикгатора 
ку шкоде речи посполитой и короля пана своего учинилъ; до того 
на змове якоисъ, не з роспиранья сторонъ, который такъ важный 
яко мандатъ простый безъ права адъ реляционемъ стороны, албо 
декретъ инконтумациямъ отрыманый, на што показовалъ мандаты 
того жъ короля року тисяча пятьсотъ пятьдесятъ пятого и тисеча, 
пятьсотъ семдесятого, также и тисеча пятьсоть семдесятъ первого 
подъ печатью коронною и съ подписомъ ксендза Францышка Кра- 
инского, подкавцлерого коронного, же всВ декрета ° чнгибицие, 
або гамованья противко праву и ревизиямъ староства Овруцкого, 
черезь бояры службы ординской отриманые, касуетъ, зноситъ, а 
за бояры речи посполитое и замку Овруцкого службу присужаетъ. 
Што се тычетъ декрету въ Вракове инконтумациямъ на оный въ 
Малборку, зъ роспиранья сторонъ отрыманого, также любелского 
трибуналского, теды тые яко межи приватными безъ инстикгатора, 
ктому же инконтумациямъ суть отрыманые, до того же въ Кра- 
кове чуючися быть боярми сами собе справили форумъ свой по- 
озвомъ, ажъ потомъ постерегшися до трибуналу се на якоисъ зъ 
собою змове удали, оный зась декретъ трибуналу Любелского о 
насланье и попаленье ихъ домовъь противко имъ служитъ, бо кон- 
дицыя и статусъ ихъ наганены, о которомъ водлугъ ревизии, при- 
судовъ, инквизицие и декрету малборского тутъ служить и можеть 
быть ихъ когницита: такъ же записъ або обликъ князя Вишне- 
ведкого не чинить ихъ шляхтою, который можеть быть змыслный 
на мембраме моци написаный, але хочъ бы былъ правдивый, чого 
не позволяютъ, теды яко не ужитечный контрактъ противко слуш- 
ности права речи посполитое, а одъ посесора тамтого староства 
безъ инстикгатора ку шкоде нашихъ кгрунтовъ учинепый, не естъ, 
а ни быть можеть важный, выводилъ; на што заходили першихъ 
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сларостовъ такие зъ пими згоды, але яко пе важные, исовамо. По- 
казовалъ еще декретъ короля светое памяти Стефана, продка па- 
ого, въ Кракове въ року тисеча пятсотъ семдесятъ третемъ мца 
мая осмогонадцать дия учипенымъ, которымъ ревизорове ипа- 
значопы были, абы на сеймику, элбо судахъ земскихъ, любо кгрод- 
скихЪ ведомость взяли одъ шляхты воеводства Киевского, инквиро- 
вали иилно о коидиции тыхъ бояръ, въ которомъ декрете службу 
военную ординекую имъ заховашо. Также другий декреть пашъ, 
въ Варшаве року тисеча пятсотъ деветдесять семомъ дия пятого- 
падцать марца за инстанциею бояръ учипепый, которым тожъ, 
ижъ овая першая не дошла была, на пиквизицию ихъ стапу на 
судахъ и до обывателевь шляхты киевское одослали есмо; судъ 
тедз земский кгродекий и шляхта киевская зъ инквизиции доста- 
течиой тосе сведецство року тисеча пятсотъ деветдесять семого дия 
девятого июня дали, же боярове Есифъ Усчаповичь, Евсой Бара- 
новичъь, Штьанъ Мелепевичъь Гошовские и поплечники ихъ Палии- 
пичи, Волковци, Васковци, Бехъ, Чорпогубовци, Костютковци, 
Закусило, Мошки, Серпики, Гапоновичи, Геевичи, Розмейко, До- 
ротичи, Левковичи, Невмерипци, Вербовци, Кубилиици, Швабъ 
Заставский, тавже и бояре, которыи при месте мешкаючи до су- 
довъ местскихь и кгродскихъ пс позывали ся, але завжды съ прод- 
ковъ своихъ подъ присудомъ старостовь, подстаростевъ овруцкихъ 
бывали и сужовалися, яко о томъ инквизиция ширей описуетъ, на 
которую нашь декреотъ въ Малборку зашолъь, зачимъ ноприсигпути 
иияхецетва своего и одиргисепути ся боярское ординское службы 
своее и криздиции старосты овруцкого съ повипностями не могутъ, 
на што также писма и документа выведши ипетикгаторъ и деля- 
торь до того, ижъ идетъ о кгрунтъь речи посполитое, о повинность 
боярскую ордиискую, о службу ихъ, о оборону украины, съ ко- 
торое бы се каждый болринъ радъ выстизнуль и одприслглъ. До 
того, же уже инквизиции остатнии 0 кондиции ихъ и речь въ 
Киеве осужоная въ Малборку зашла, просилъ, абы службу ордип- 
скую служити имъ и присулду замковому подлегати наказали ссмо. 


— 393 — 


А такъ мы, король, съ планы радами нашими, на тотъ часъ 
при боку нашомъ будучими, пилне контроверсий обудву сторонъ 
выслухавши и припатрившисе добре листомъ, привильемъ и выво- 
домъ одъ обудву сторонъ передъ нами покладанымъ, поневажь 
выводы и письма позваныхъ великие дефекты и вонтпливости въ 
собе мели: такъ перший листъ Казимера короля, прадФда пашого, 
до князя Александра Володимеровича писаный, яко и другий листъ 
того жъ короля и листъ Александровъ, видимусомъ зъ актъ земскихъ 
киевскихъ довох.оные, который видимусъ ачъ естъ нашимъ листом 
конфирмованый, лечъ конфирмация не придаетъ, ани уймуетъ 
права; и тежъ декретъ короля Августа, светое памети вуя нашого, 
не на властномъ термине безъ инстикгатора отрыманый; также ка- 
сацыя краковская на знесенье декрету нашого малборского, съ 
контроверсии обудву сторонъ учиненая, инкотумациямъ нуллитерь 
одержаная, за неважные и пеправные узнавши, подносимо и ка- 
суемо декретъь засе трибунальский, яко мимо властную юриздик- 
цию черезъ тые бояры отрыманый на сторону одложивши; а при- 
хиляючися до ревизий давныхъ и последнейтихъ, черезь люде 
виликие и значные одправованые, прихиляючися и до инвентаровъ 
автентичныхъ замку Овруцкого, также до инквизиции въ кгроде и 
въ земстве на рокахъ киевскихъ выведеное, а ктому же тая справа, 
уже была передъ тымъ съ контроверсий сторонъ обу въ Малборку 
зитована и кондициею боярскою, а не земскою децидована, и не 
дерекгуючи теды ни въ чомъ тому вырокови нашому малборскому 
и не одстреливаючися одъ мандатовъ короля Августа съ подпи- 
сомь ксендза Жрасинского, подканциерого коронного, выданыхъ, 
также коыституция упфи, — поневажъ службы ординское съ тако- 
выхъ бояръ не заносить и зъ юриздикции а съ присуду замкового 
не вызволяетъ, за радою пановъ радъ нашихъ наказали есмо и 
наказуемо тымъ декретомъ нашимъ: же тые то боярове вышмене- 
ные муютъ и повинни съ тыхъ кгрунтов»з своихъ подъ юриздик- 
циею и присудомъ замковымъ овруцкимъ быти, старосты овруцкого 
и наместника его слухати и службу ординскую за впадненьемъ 
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татарскимъ, албо московскимъ до панствъ нашихъ при старосте 
нашомъ, або намеснику его овруцкимъь тымъ способомъ, яко по 
сесь день въ нашихъ староствахъ на украине Подолской, также у 
Великомъ князстве Литовскомъ одправуютъ, служити маютъ; до 
того греблю ставу замкового гатити, и у воротъ замковыхъ чергою 
тыйдень стерогивати, и тежъь стацию ведле уставы ревизорекое 
въ инвентару описаное подыймовати, и до ночлегу подводами за 
миль пять одсылывати—подъ зарукою до скарбу нашого на кож- 
дого въ непослущенстве, слушнымъ доводомъ переведеного, пятма- 
десять копами грошей литовскихъ. Вшакъ же опрочъ тыхъ мено- 
ваныхъ повинностей ни якимъ ипымъ подлегати не маютъ и ста- 
роста нашъ нинешний и по немъ будучий жаднымъ способомъ 
притегати ихъ не могутъ и пе будутъ. А шго се дотычеть конди- 
ции ихъ шляхецкое, ижъ тутъ у суду нашого пе о томъ се справа 
точила, теды мы узнаванья о томъ жадного не чинимо, и овшемъ 
волно имъ есть на стороне, опустивши добра наши, посполитыхъ 
правъ земскихъ и титулу заживати своего тыле, иле имъ справа 
слушности служити будетъ. А о кривды и шкоды свое и о вы- 
битье зъ добръ своихъ зъ нынешнимъ деляторомъ, если ихъ одъ 
него якие поносятъ, нигде индеи тылко тутъ за дворомъ у суду 
нашого доходити ихъ будутъ. А ва большую веру и твердость до 
того декрету печать нашу коронную притиснути росказали есмо. 
Писанъ у Варшаве лет. Бож. Нарож. тисеча шестсотъ тринадца- 
того мца априля девятогонадцать дня, а панованья кролевствъ 
нашихъ Полекого двадцать шостого а Шведского двадцатого року. 


Жикгимонтъ Третий, Божью милостью король Польский еёс. 


2). Ознаймуемы тымъ листомъ декретомъ нашимъ, ижъ кгды 
были передъ насъ и судъ нашъ асесорский боярове староства Ов- 
руцкого Артемъ и Левонъ Костюшковичи запозваны одъ инсти- 
кгатора нашого зъ деляции урожоного Михаила Корыбута кнежати 
Вишневецкого, старосты нашого овруцкого, яко поводовъ о томъ, 
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ижъ они, спротивляючи се декретови нашому малборскому, презъ 
насъ въ року тисеча пятсотъ деветдесятъ осмомъ съ контроверсии 
учиненого, которымъ служба замку Овруцкого ведлугъ давныхъ 
ревизий тымъ и иншимъ бояромъ и тежъ суседомъ ихъ, ижъ бы 
оную старостомъ овруцкимъ и замкови отдавали, & меновите службу 
ординскую служить, присуду староства Оврудкого слухати, при 
старосте овруцкомъ и наместнику его на войну ездити, у замко- 
выхъ воротъ чергою тыйднемъ стерегивати, гать ставу замкового 
гатити, стацию ведле ревизий подыймовати и подводами до ночлегу 
одсылати, яко тая служба меновите въ декрете нашомъ выражона 
естъ, не только же ся съ повинности звыклое и девкретомъ на- 
шимЪъ наказаное выламуютъ и ее полнити не хочутъ, але и зъ 
ориздиции старосты овруцкого, одержавши собе инконтумациямъ 
касацию на знесенье декрету нашого малборского, тудежъ и де- 
креть якийсъ трибуналский на змове выламуютъ и форумъ собе 
шляхецкое волное обираючи, которого они, боярами будучи, нигде 
индеи иле за старостою опрочъ насъ, короля пана и зверхности 
своее меть не могли и не могутъ, черезъ которое неотдаванье по- 
винности замковое и преступство декретовъ нашихъ и въ запла- 
ченье шкодъ деляторови шацуеть на тисячу золотыхъ полскихъ и 
одсуженья добръ ихъ, яко о томъ ширей позовъ обмовляетъ. Въ 
которой справе преречовые боярове кгды были позваны и зъ ре- 
естру по три дви водлугъь права и статуту волынского приволы- 
вани, поводовая сторона, выведши первей терминъ и реляцию вы- 
несеного позву и документа належные въ нестаныо ихъ, або не- 
послушенстве взыску вздала и въ способъ зыску въ одсуженью 
ихъ добръ, яко о томъ тотъ декреть нашъ, у Варшаве року ти- 
сеча шестсотъ дванадцатого мца марца двадцать осмого дня учи- 
неный, ширей светчитъ, по такомъ теды декрете звышъ меновавые 
позваные, якс акторове позвали были передъ насъ и судъ нашъ 
того жъ княжати Вишневецкого, старосту овруцкого, до подне- 
сенья и скасованья того декрету, а то взгляцомъ протестации 
своее, о томъ учиненое, ижъ на тот часъ, кгды тотъ зыскъ на 
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нихъ былъ отрыманый и кгрунтовъ своихъ отсужоны были, братъ 
ихъ Тимовей Волковский и поплечникъ въ дорозе обложне захо- 
ралъ и для того на часъ термину прибыти не моглъ, яко о томъ 
тотъ позовъ и протестация ширей написаные суть. Съ которого 
позву, кгды се того жъ року тисеча шестсотъ двападцатого мца 
августа двадцать третего дня у Вильни передъ насъ и судъ нашь 
справа тая межи обема сторопами приточила, просилъ Тимовей 
Волковский, умоцованый братьи своее, абы декретъ, который на 
нихъ у Варшаве въ нестанпомъ инстыкгаторъ зъ деляцийи вышъ 
речоного старосты овруцкого отрыманый, скасовано, поневажъ пле- 
нипотенть ихъ для хоробы до суду прибыги не моглъ чого при- 
вягою водлугъ статуту и права волынского ствердити хотелъ, а 
судъ нашъ присегнути наказалъ; але шляхетный Касперъ Пеплов- 
ский, умоцованый позваного, присеги тое одступилъ, зачимъ де- 
кретъ и увесь процесъ отрыманый скасовалъ, а до поводства пер- 
шого справа зуполне привернена. И за тымь инстикгаторъ и 
пленипотентъ деляторовъ просилъ, абы тымъ Костюшковскимъ нпо- 
винности боярские до замку Овруцкого отдавати наказано. Противъ 
тому позваные форумъ пе признавали, шляхтою ся волною зъ ли- 
стовъ продукованыхъ менечи и одосланья па сеймъ просили. Судъ 
нашъ асесорский такий декретъ учинилъ: поневажъ идетъ о кон- 
дицыи и о повинности, которые вывела сторона поводовая быть 
боярские, которые уживаючи кгрунтовь нашихъ повинни оную пол- 
нити, форумъ узналъ и поступовати далей паказалъ. Одъ того Ко- 
стюшковские апелевали, которое судъ пашъ до пасъ допустилъ. 
На реляцияхъ теды нашихъ дня двадцать семого мЪсеца априля 
року тисеча шестсотъ тринадцагого по реферованью намъ тое 
справы сторопы обедве, за приволаньемъ возного еперала двору 
нашого шляхетного Крыштофа Чижевского, по суду нашого коро- 
левского постановившися, очевисто съ позвапыхъ оденъ зъ нихъ, 
то есть Артемъ Костюшковский, стрыечный братъ Левоновъ, а 
шляхетный Андрей Яноцкий, умоцованый позваныхъ, а одъ ста- 
росты овруцкого шляхетный Янъ Ёгумовский, вицеинстикгаторъ, 
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налиъ, и шляхетный Касперъ Пепловский, пленипотентъ. таковые 
споры межи собою мели. Напередъ позваные поведали, же форумъ 
у суду нашого не маютъ, а стоези при першихъ алекгацияхъ сво- 
ихЪ, яко и въ суде нашомъ асесорскомъ вносили, одосланья на 
сеймъ домовялися. Одъ поводовъ засе поведено, илгь нозваныи, 
будучи боярми присуду замку Овруцкого зъ кгрунтовъ своихъ, 
съ которыхъ цовинность и службу ординскую до замку одправо- 
вати повинни взглядомъ добръ нашихъ и Речи Посполитое, маютъ 
мети у суду нашого форумъ, а не на сейме, кгдыжъ и передъ тымъ 
два декрета не на сейме, але у того жъь суду нашого и въ той же 
справе па собе однесли, и просили, абыхмы декретъ суду нашого 
асесорского апробовали. А такъ мы, король, съ паны радами на- 
шыми, на тотъ часъ при боку пашомъ на справахъ будучими, съ 
тыхъ причинъ, ижъ справа тая заходить право наше королевское, 
заходитъ право Речи Посполигое, декретъ асесорский апробовали 
есмо и далей поступовати наказали осмо. Въ далшомъ поступку 
покладали передъ нами Костюшковские листы наши два: перший 
на захованье себе самихъ и потомковъ своихъ при именью своем 
отчизпомь Коштюшковецкомтъ подъ датою у Варшаве на сейме 
валномъ воронномъ року тисеча пятсотъ деветдесятъь шостого мца 
априля двадцать второго дия, а другий консенсъ пашъ на осаду 
мЪстечка и збудованье твержи въ томъ же именью своемъ Костюш- 
ковцахь подъ датою у Варшаве также па сейме року тисеча шест- 
сотъ первого мца февраля дванадцалого дня подъ печатьми нз- 
иими и съ нодписаньемъ руки нашое собе даными; квиты тежъ 
цоборовые покладали, же съ того именья своего, яко шляхта ио- 
боръ платили. До того декретъ трибупалу Любелского чодъ датою 
року тисеча шестсотъ одинадцатого мца июня семогонадцать Дия 
показовали, которымъ судъ трибуналский интромитовати наказуетъ 
Костюшковцевъ въ добра ихъ Костюшковце. Надъ то бралися до 
присяги, же никгды присудови и юриздиции замковой пе подле- 
гали и службы орлинское пе одправовали, але волности шляхец- 
кихЪ, седечи па томъ имепьыо своемъ, уживали; наветъ если бы 
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то ихъ поткати не мело, на инквизио до шляхты киевское одво- 
лывалисе и просили, абы водлугъ правъ своихъ при свободахъ 
шляхецкихъ зъ крунтами своими захованы были. 

А одтъ инстикгатора и делятора вышъ менованого поведено, 
же тые боярове, также продкове ихъ, иншие братья вс и поплеч- 
пики бывали завжды въ юриздиции старосты овруцкого до замку 
и послуги Речи посполитое одправовали и шляхтою волною ни- 
кгды не были, а ни суть, чого доводячи, папередъ ревизию пока- 
залъ Григорья Ходкевича, воеводы киевского, Андрея Капусты, 
державцы овруцкого, на которую были зосланы одъ светое памети 
Августа короля, продка и вуя нашого, року тисеча пятсотъ пят- 
десятъ семого, въ старостве Овруцкомъ одправованую, ревизию 
другую Яна Быстриковского и Щасного Харлипского року тисеча 
пятсотъ семдесятъ первого, инвентари потомъ року тисеча пятсотъ 
семдесятъ семого черезь Крыштофа Палуцкого и тисеча шестсотъ 
семого черезъ Бартламея Обалковского, коморпики нати, и продка 
нашого чиненые, которые вс то светчатъ, же тые боярове и много 
иныхЪ тамъ описаныхъ службу такую, о якую суть позвани, по- 
Винни отдавати, и тая онымъ естъ описана взглядомъ ихъ конди- 
цыи и кгрунтовъ презъ нихъ трыманыхъ. Книги, при томъ и му- 
нимента автентика продуковали староства, албо замку Овруцкого, 
же тыхъ бояръ старостове и подстаростове тамошние судили, ка- 
рали, вязили, службу повинную одправовати наказывали передъ 
уиею и по уни и тая жъ унЪя, року тисеча пятсотъ шестдесятъ 
девятого учиненая, пе шляхтичами волными, але боярами ихъ 30- 
стала, яко о томъ ревизии и присуды светчатъ староства Овруц- 
кого. Стороны позволенья нашого тымъ позваннымъ на осаженье, 
албо на закладанье местечка даного,-—-тэды поведилъ поводъ, же 
яко именемъ ихъ прошоно, такъ и далисмы; одпакъ тымъ позво- 
леньемъ шляхецтва волного, такъ ихъ менуючи вЪ привилею его 
дать не моглисмы, также вечяости кгрунтовъ тамтыхъ безъ кон- 
сенсу всее речи посполитое; а декретови трибуналскому Любел- 
скому року тисеча шестсотъ четвертого отрыманого задалъ акторъ, 
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же праву нашому и речи посполитое уближати не можеть съ тыхъ 
причинъ: першая, же .’брамъ Мышка, будучи на онъ часъ старо- 
стою овруцкимъ, въ Малборку съ контроверсий розныхъ на его 
братьи и поплечниковъ декретъ отрымалъ присуженья ихъ за бояры, 
за чимъ че моглъ ихъ призвавати за шляхту волную; другая, же 
въ томъ декрете позовъ естъ только противко Пашинскимъ, а въ 
декретъ пришито веле иныхъ бояръ и тыхъ же теперешнихъ; тре- 
тяя, ижъ тотъ позовъ есть безъ титулу нашого выданый, албо ра- 
чей вписаный, знатъ теды, же неправне безъ инстикгатора отры- 
маный и подложный презъ сторону, кгдыжъ певная же подъ тотъ 
часъ пебожчикъ Абрамъ Мышка былъ уже смертелне захоралъ и 
втомъ умерлъ. Мандатовъ тежъ поводъ показалъ немало противъ 
тымъ и иншимъ бояромъ, одъ насъ до нихъ сланыхъ о повинности 
до замку и службы ординское одправованья до Москвы. А жебы 
тыхъ бояръ, приналежачихъ до староства Овруцкого, жаденъ судъ 
земский, кгродский, трибучалский пе судилъ зъ старостою, надъ 
то еще инквизицию зъ декрету светое памети короля Стефана, 
продка нашого, а потомъ зъ нашого, кгды овая не дошла въ 
Киеви, одправована року тисеча пятсотъ девятдесятъь семого мпа 
июня; тамъ судъ земский кгродскай и шляхта тамошние обывателе 
тое сведецство дали съ печатьми и подписами своими, же тепе- 
решние подданые никгды шляхтою волною, только боярами и въ 
присуде замку старосты Овруцкого бывали. На што такие листы 
документы выведши, акторъ до того, ижъ идетъ о кгрунтъь Речи 
Посполитое, о повивность боярскую, о службу ихъь и о оборону 
украины, съ которой бы ся кажный боярипъ радъ вызулъ, про- 
сили, абы службу ординскую служить имъ и присуду замковому 
подлегати наказали есмо. 

А такъ мы, король съ паны радами нашими, контроверсий 
обудву сторонъ пилне выслухавши и принатрившисе добре листомъ 
привилеюмъ и выводомъ отъ обудву сторонъ передъ нзми покла- 
данымъ, а впередъ уваживши ревизии давные, черезъ люде великие 
и значные одправованые, также документа и инвентари автетнич- 
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ные замковые, а особливе мандаты короля светое памети Жикги- 
монта Августа, вуя пашого, съ подписомъ ксендза Красинского, 
подканцелерого коронного въ своей моци зоставуючи а бачачи то, 
же доводы слушные были черезъ инстикгатора и делятора нашого 
показаные и черезъ инквизицию въ кгроде и въ земстве на ро- 
кахъ киевскихъ однравованую (пропускъ), где бояръ тыхл на 
службе ординской и подъ юриздициею замковою быть признавалютъ, 
декретъ засе трибуналский, яко мимо власную юриздицыю че- 
резъ тые бояры отрыманый на сторону одложивши, —поневажъ тые 
боярове ни въ земстве ани на трибунале, але у суду нашого вы- 
битья зъ добръ своихъ и кривдъ своихъ доходити мели. А кон- 
сервация наша па тые добра ихъ и консенсъ на осаженье ме- 
стечка съ канцелярии нашое имъ даные, также и квиты поборовые 
зь ординское службы, а ни зъ юриздиции замковое преречоныхъ 
бояръ не выймуютъ и конституцыя унфи съ того ихъ не вызволя- 
еть, — съ тыхъ теды причинъ за радою пановъ радъ нашихъ, на 
тотъ часъ при боку нашомъ на справахъ. судовыхъ будучихъ, на- 
казали есмо и наказуемо тымъ декретомъ нашимъ: же тые то Ко- 
стошковские съ тыхъ добръ своихъ маютъ и повинни будуть подъ 
юриздициею и присудомъ замковымъ овруцкимъ быти, старосты ов- 
руцкого, яко неместника нашого, слухати и службу ординскую за 
впадненьемъ тагарзкимъ, 260 московскимъ до панетвь нашихъ при 
старосте нашомъ, або намествику его овруцкимь тымъ способомъ 
яко по сесь день въ иншихъ староствахь на украине подольской, 
также въ Великомь князстве Литовскомъ одправуютъ, служити 
маютъ; до того греблю ставу замкового гатити, у воротъ замковыхъ 
чергою тыйднемъ стерегивати, и стацию ведле уставы ревизорское 
въ инвентару описаную подыймовати и до ночлегу подводами за 
миль Пять одсылати—подъ зарукою цо скарбу нашого на каждого 
въ непослушенстве, слушнымь доводомъ переведеного, нятмадесять 
койпами гроша литовскихъ. Вшакже опрочъ тыхъ меновапыхъ по- 
винностей ниякимъ инымъ подлегати не маютъ и староста изъ 
нынешний и потомъ будучии жаднымъ способомъ притегати ихъ 
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не могутъ и не будутъ. А што се дотычетъ кондиции ихЪъ шля- 
хецкое, ижъ туть у суду нашого не о томъ се справа точила, 
теды мы узнаванья о томъ жадного не чинимо и овшемъ волно 
имъ естъ на стороне, опустивши добра наши, посполитыхъ правъ 
земскихъ и титулу заживати своего тыле, иле имъ съ права и 
слушности служити будетъ, а о кривды и школы свои ио выбитье 
зъ добръь своихъ зъ нынешнимъ деляторомъ, если ихъ одъ него 
якие поносятъ, нигде индей, только тутъ за дворомъ у суду на- 
шого доходити ихъ будутъ. А на болшую вЪру и твердесть того 
декрету печать нашу коронную притиснути росказали есмо. Писанъ 
у Варшаве лет. Бож. Нарож. тисеча шестсотъ тринадцатого м$- 
сеца априля двадцать семого дня. & панованья королевствь на- 
шихъ Польского двадцать шостого, а Шведского двадцатого року. 


Жикгимонтъ Третий, Божью милостью король Полский ес. 


3). Ознаймуемъ тымъ листомъ декретомъ нашимъ, ижъ кгды се 
приточила передъ насъ и судъь нашъ справа межи боярами на- 
шими овруцкими Васильемъ, Есифомъ, Остафиемъ, Богданомъ, Ва- 
сильемъ и Терехомъ Яцковичами Пашинскими, яко поводами зъ 
одное, &а межи урожонымъ княжатемъ Михапломъ Корыбутовичомъ 
Вишневецкимиъ, старостою овруцкимъ, зъ другое стороны о то, ижъ 
позваный вЪ нестанномъ ихъ у суду нашого асесорского вздалъ и 
зыскъ на нихъ неправный одержалъ, яко ширей позовъ въ той 
справе обмовляетъ, который слово въ слово такъ се въ собе маетъ: 
„Жикгимонть Третий, Божью милостью король Полский. Велмож- 
ному княжати Михаилу Корыбутовичови Вишневецкому, старосте 
овруцкому. Зо всихъ добръ твоихъ лежачихъ и рухомыхъ `роска- 
зуемо, абы есте передъ нами и судомъ нашимъ у Варшаве, альбо 
тамъ, где на тоть часъ дворомъ нашимъ фортунне постановени 
будемо, отъ поданья тобе, або положенья того позву мандату на- 
шого, если въ Короне Полской, за недель шесть, если въ Вели- 


комъ князстве Литовскомъ, за недель осмъ, очевисте и завите 
26 д. 
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сталь на жалобу и правное попиранье шляхегныхъ Взсилья, Есифа, 
Остафя, Василья, Богдана и Тереха Яцковичовъ Пашинскихъ, ко- 
торые, прихиляючися до протестации, въ року тисеча шестсотъ 
дванадцатого мца априля двадцать пятого дня учиненое, верность 
твою позываютъ, стоечи при оборонахъ своихъ до поднесенья и 
скасованья декрету въ суде нашомъ асесорскомъ, въ року тисеча 
шестсотъ дванадцатомъ мца марца двадцать осмого дня въ нестаньыо 
ихъ за хоробою обложною брата ихъ Тамоеея Волковского отры- 
маного, яко тая протестацыя ширей въ собе обмовляетъ. Прото, 
абы верность твоя на року вышей менованомъ, яко на завитомъ, 
очевисто ставти поднесенью и скасованью того декрету прислу- 
хался, поводомъ во всемъ скутечне усправедливилсе. Писанъ у 
Варшаве року тисеча шестсотъ дванадцатого априля двадцать пя- 
того дня“.—На року теды нинешнемь, то естъ мца априля двад- 
цать семого дня року тисеча шестсотъ тринадцатого, кгдысмы за- 
сели съ паны радами нашими на реляцияхъ судовне отправую- 
чихсе за приволаньемъ сторонъ обу до суду нашого черезъ возного 
енерала двору нашого шляхетного Крыштофа Чижевского отъ по- 
званого шляхетный Касперъ Цепловский, умоцованый, ставши пе- 
редъ нами, готовъ былъ на позовъ отказывати и справоватися, нижли 
поводове вышъ речоные у суду нашого не озвалисе и ниякое ве- 
домости о собе судова и стороне своей, ведле статуту волынского, 
знать не дали. Теды отъ позваного пленипотенть вышъ мененый 
домовялсе, абыхмо поводовъ, яко спротивныхъ и непослушных 
праву посполитому, здать за нестанныхъ въ отбытью справы тоее 
допустили и декретъ асесоровъ нашихъ у Варшаве въ року тисеча, 
шестсотъ дванадцатомъ мца марца двадцать осмого дня отрымавый 
во всихъ его пунктахъ и кондицияхъ апробовали. А такъ мы, ко- 
роль, съ паны радами нашими, на тотъ часъ при боку нашомъ бу- 
дучими, прихиляючися до права посполитого, поневажъ преречоные 
Пашинские, выдавши сами позовъ по старосту овруцкого, не стали 
и никого отъ себе за моцью до права не прислали и ниякое ве- 
домости о себе судови и стороне своей знать не дали, допустили 
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есмо позваному оныхъ въ отбытью речы за нестанныхъ зъ воль- 
нымЪъ арештомъ здати. По которомъ зданью умоцованый и братъ 
преречоныхъ Пашинскихъь Себестиянь Пашинский, маючи моцъ 
зуполную до права собе отъ нихъ на зыскъ и страту даную, тое 
зданье того жъ дня о године звыклой въ канцелярии нашой ареш- 
товалъ. А потомъ третего дня, то естъ мца априля двадцать девя- 
того въ понедЗлокъ, кгды тая справа знову передъ насъ и судъ 
напгь съ того арешту припадать мела, преречоный умоцованый 
того арешту одступиль и тое справы не попиралъ, за которымъ 
нестаньемъ поводовъ въ доводе своемъ позваного старосту овруц- 
кого отъ року позву и речы въ немъ описаное вольнымъ учинили 
есмо и чинимы на всё потомные часы. А съ Пашинскихъ таксу и 
шкоды, У Варшаве отрыманые, зносимо и наказуемо тымъ декре- 
томъ нашимъ, же тые то Пашинские зъ добръ своихъ маютъ и 
повинни будутъ подъ юриздициею и присудомъ замковымъ овруц- 
кимЪ быти, старосты овруцкого и наместника его слухати и службу 
ординскую за вторгненьемъ татарскимъ, або московскимъ до панствъ 
нашихъ при старосте нашомъ або наместнику его овруцкомъ, яко 
по сегоднейшний день въ нашихъ староствахъ на украине Подоль- 
ской, такъ же и у Великомъ князстве Литовскомъ отправуютъ, 
служить маютъ; до того греблю ставу замкового гатити, у веротъ 
замковыхъ чергою тыйднемъ стерегивати и стацыю ведле уставы 
ревизорское у инвентари описаную подыймовати и до ночлфгу под- 
водами отсылывати-—подъ зарукою до скарбу нашого на кождого 
въ непослушенстве, слушнымъ доводомъ переведеного, пятдесятми 
копами грошей литовскихъ. Ведже, опрочъ тыхъ менованыхъ по- 
винностей, ниякимъ ивымъ подлегати не маютъ и староста нашъ 
нинешний и нанотомъ будучие жаднымъ способомъ притегати ихъ 
не могутъ и не будутъ. А штосе дотычетъь кондиции ихъ шляхец- 
кое, ижъ тутъ у суду нашого не о томъ се справа точила, теды 
мы, узнаванья о томъ жадного не чинечи и овшемъ вольно имъ 
естъ на стороне, опустивши тые добра наши, посполитыхъ правъ 
земскихъ и титулу заживати своего тыле, иле имъ съ права и слушно- 
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сти елужити будетъ. А о крывды и шкоды свои и о выбитье зъ 
добръ своихъ зъ нынешнимъ деляторомъ, естли ихъ отъ него 
якие понссятъ нигде индей, толко тутъ за дворомъ у суду нашого 
дохоцити ихъ будутъ моцъю того декрету нашого, до которого на 
болшую твердость и печать нашу коронную притиснути есмо ка- 
зали. Писанъ у Варшаве лет. Бож. Нарож. тисеча шестсотъ три- 
надцатого мца априля двадцать девятого дня, а панованья коро- 
левствъ нашихъ Полского двадцать шостого, &а [Шведского двадца- 
того року. 


(Ёль. Корон. Зап. ХУ, лл. 55—60. 65 06.—70 и 70—72) 


СШ. 


Пять декретовъ королевскаго суда, выданныхъ по иску старосты 
овруцкаго князя Михаила Корибута Вишневецкаго къ различныхъ груп- 
памъ держателей королевскихъ селъ въ староствВ о томъ, что эти держа- 
тели, владфя землями, обложенными службою боярской путной и поля- 
ницкой, уклоняются отъ исполнен!я ея и тянуть съ землями своими въ 
земство. 

1614 г, марта 40, 15, декабря 13 и 19, въ Варшав&. 


Жикгимонтъ Третий ефс. 


1) Ознаймуемъ симъ листомъ нашимъ всимъ вобецъ и кож- 
дому зособна, кому о томъ ведати належитъ. Ижъ кгды се прито- 
чила справа передъ насъ и судъ нашь межы инстыкгаторомъ на- 
шимЪъ зъ однесенья велможного Михаила Корыбутовича княжати 
Вышневецкого, старости нашого овруцкого, поводами зъ одное а. 
боярами нашими и шляхтою, земль и кгрунтовъ боярскихъ дер- 
жавцами до староства и присуду замку Овруцкого, нижей въ аозве 
выписаными, належачими, позваными зъ другое стороны, теды по- 
становившыся очевисто отъ стороны поводовое вицеинстыкгаторъ 
нашъ урожоны Янъ Кгумовский и отъ делятора княжати Михаила. 
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Висневецкого, старосты нашого овруцкого, урожонный Касгеръ 
Пепловский, давшы сторону позваную черезъ возного енерала ко- 
ронного двору нашого шляхетного Крыштофа Чыжовского по три 
дни до права прыволывати, за которымъ прыволаньемъ возного 
сторона позваная не стала, зачымъ поводове зъ допущенья суду 
нашого оныхъ въ зыску речи и отсуженья ихъ кгрунтовъ нашихъ 
вздати на позвы отъ стороны поводовой выданые, которые вси въ 
одинъ вписаные такъ ся въ собе маютъ: „Жыкгимонть Третий, 
Божью милостью король Полский, великий князь Литовский, Ру- 
ский, Пруский, Жомойтский, Мазовецкий, Ифлянтский а ШВед- 
ский, Кготский, Вандалский дедичный король. Вамъ Семенови Ко- 
зику, Ядку и Гаврилу Кубилинцомъ, бояромъ нашимъ, также ин- 
шой шляхте державцомъ и поплечникомъ всимъ села Кубылинъ, 
до староства нашого и присуду замку Овруцкого належачимъ, 
вамъ Пашку Истимовичу, Мартину Гридковичу, Яцку Тумиловичу, 
Оникию Хыневичу Ледковцомъ, Тишку Диаконовичу, Степану & 
Ивану Невмирицкимъ, бояромъ нашимъ, также иншой шляхте и 
всимъ державцомъ и поилечникомъ села Ледковцовъ, до староства 
нашого и присуду замку Овруцкого належачыхъ, вамъ Мелеху и 
Василью Губичомъ Бараномъ, бояромъ нашимъ, также шляхте, 
державцомъ и поплечникомъ вашымъ всимъ, вамъ Ивану, Остапу, 
Олешку Козичомъ Закусиломъ, бояромъ нашимъ, также шляхте 
державцомъ и поплечникомъ всимъ вашимъ села Закусилы, вамъ 
Захарку, Яцку и Семенови Верповицомъ, бояромъ нашимъ, также 
шляхте державцомъ и поплечникомъ всимъ вашимъ села Верповъ; 
вамъ Левринови а Богдану Оношкомъ, Александрови Поновичови 
Моногулницомъ, также шляхте державцомъ и поплечникомъ всимъ 
кгрунтовъ Григоровскихъ, Тишковичовыхъ, Телошевскихъ, Фети- 
совскихъ, Оедоровскихъ, Гапоновскихъ, Скорчевскихъ, Губарец- 
кихъ, Демковскихъ, Сурковецкихъ, Беховскихъ, Речицомъ Пока- 
лева Мелеховскихъ на заставю Точинскихъ, въ Госове Сыгирец- 
кихъ земль и людей до староства нашого и присуду замку Овруд- 
кого належачихъ;: вамъ Ивану, Васку и Богдану Геевичомъ Лон- 
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диковцомъ, Логмину, Артемю Доротичомъ и Росметкомъ, бояромъ 
наллимъ, также шляхте державцомъ а поплечникомъ всимъ села 
Геевичъ, до староства нашого и присуду Овруцкого належачимтъ; 
вамъ отцу Рафалу Непитущому, игумену монастера Николского 
Пустинского, и всей капитуле того монастира земли боярское Та- 
талаевское до замку и присуду староства Овруцкого межи селми 
тоежъ земли Таталевское вашими поплечниками послушными на- 
лежачое державцомъ,—-съ тыхъ же кгрунтовъ боярскихъ, зъ особъ 
и 30 всихъ добръ вашыхъ рухомыхь и нерухомыхъ росказуемъ, 
абысте за тымъ мандатомъ нашимъ отъ положенья его за недель 
шесть передъ нами и паны радами нашыми у Варшаве, албо тамъ, 
где на тоть часъ щасливе зъ дворомъ нчашимъ постановлены бу- 
демъ, завите и очевисте стали на правное попарте инстыкгатора 
нашого и велможного Михаила Корыбута княжати Вишневецкого, 
старосты нашого овруцкого, яко целятора, которы васъ позываютъ 
о то, ижъ вы, будучы боярами староства Овруцкого и ужываючы 
кгрунтовъ до него належачыхъ, для отдаванья намъ и Речы По- 
сполитой службы панцерное боярское противъ неприятелюви фун- 
довани и повинностями иншими, то естъ присуду староства, Овруц- 
кого слухать, службу ординскую служить, пра старостахъ овруц- 
кихъ, албо ихъ наместникахъ на войну ездити, у замковыхъ во- 
ротъ чергою своею тиждвемъ стерегивать, отъ ставу замкового га- 
тити, старосту свого стацыею подоймовати и подводы до ночлегу 
давати обовязаные, яко о томъ ревизые, инквизыцые, инвентари, 
мавдаты и присуды старостовъ и наместниковъ овруцкихъ и де- 
крета съ контроверсыи первей въ Малборку року тисеча пятсотъ 
девятдесятъь осмого мца июня дванадцатого дня, а другие у Вар- 
шаве року тисеча шестсотъ тринадцатого межы инстыкгаторомъ 
нашимъ зъ деляцыи старостовъ овруцкихъ а, зъ другое стороны братью 
и поплечниками вашыми боярами непослушными черезъ насъ учы- 
неные, сведчатъ, чому всему вы ся спротивлякчы, зъ юрыздыцый 
старосты нашого овруцкого, тытулуючы ся шляхтою, которыми вы, 
боярами властными будучы и седячи на кгрунтахъ Речы Цоспо- 
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литое, быть ые можете, упорне и змовнами въ земстве, въ кгроде 
и на трыбунале декретами ухронитися и выти усилуете, повин- 
ностий помененыхъ боярскихъ отдавати че хочете, въ чимъ намъ 
щкоду и Речы Посполитой великую чыните, которую инстыкгаторъ 
и деляторъ напть шацуетъ собе противъ кождому зъ васъ на ти- 
сечей кощь грошей литовскихъ; на то и отсуженья добръ, земль 
и кгрунтовъ боярскихъ зе злого ихъ ужыванья подпали есте. А 
васъ, шляхту, которые есте добра и кгрунты нашы оть бояръ 
нуллитеръ покупили и повинности вшелякихъ боярскихъ службы ор- 
данское вышъ менованыхъ отдавати не хочете, до касованя, тыхъ 
записовъ и отсуженья васъ добръ купленыхъ позваные есте на 
то и што вамъ большей на термине пришломъ довожено будетъ, 
абысте ся соравили и отповедали. Писанъ у Варшаве двадцать де- 
вятого дня мца сентябра року тисеча шестсоть тринадцатого“. А 
цо прочытанью того позву поводъ вицеинстыкгаторъ нашъ урожо- 
ный Янъ Кгумовский а отъ делятора княжати Михаила Вашне- 
вецкого, старосты нашого оврудкого, урожоный Касперъ Пеплов- 
ский, умоцованы, на понарте тое справы вывели терминъ реля- 
цыею возного Василья ЕКрунского въ книгахъ замковыхъ овруцкихъ 
девятого дня мца декабря року тисеча шестсоть тринадцатого, 
также показалъ ревизые, инквизыцые, инвентары, мандаты и книги 
замку Овруцкого ихъ прусуду и декретъ малборский, черезъ насъ 
въ року тисеча пятсотъ девятдесять осмомъ и декрега варшав- 
ские року тисеча шестсоть трывадцатого противко тымъ и другимъ 
иншымъ бояромъ и подданымъ нашимъ съ контроверсыи сторонъ 
учыненые, въ которыхъ повинность ихъ зъ земль и кгрунтовъ и 
добръ боярскихъ естъ достаточне описаная и суть юриздикцый 
старости овруцкого присужоные, права и привилее ихъ, которыми 
ся щатили, яко вонтпливые поднесеные. А такъ мы, господаръ, съ 
паны радами нашыми при насъ на тотъ часъ будучими, бачечы 
такие доводы, отъ стороны поводовое вношоные, прыхиляючы до 
мандатовъ святое памяти короля Жыкгимонта Августа, вуя ий 
продка нашого, рукою ксендза Францышка ЕКрасинского подписа- 
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ныхЪъ, которыми бояромъ и подданвымъ овруцкимъ повинности и 
службы наказуетъ, также ревизыю замку Оврудкого и инвентары, 
въ которыхъ тимъ бояромъ и подданымъ повинность есть описа- 
ная, венцъ и инквизыцыю пановъ земянъ, обывателювъ и урадни- 
ковъ земскихъ и кгродскихъ воеводства Киевского, въ которой со- 
знаваютъ, же тые боярове не суть и не были николи шляхтою, 
только боярами присуду замку Овруцкого, а на все бачечы декрету 
въ Малборку и у Варшаве съ контроверсый сторонъ въ подоб- 
ныхъ справахъ съ тыми жъ боярами и поддаными овруцкими че- 
резъ насъ учыненые, а зъ другой стороны, ижъ се непослушен- 
ство и упоръ явне показуетъ, нозваныхъ всихъ тыхъ земль, кгрун- 
товъ и добръ, на которыхъ яко боярове и поддани седятъ и по- 
винность зъ нихъ маетъ быти отправована, отсужаемъ, права, за- 
писы и привиля, естлибы якие мели, за неважные узнаваемо, зно- 
симо и внивечъ оборочаемъ, такъ самыхъ бояръ, яко и шляхты, 
которые противъ праву посполитому и нашое зверхности такие 
добра отъ нихъ покупили, касуемъ и добръ тыхъ нашихъ бояр- 
скихъ отсужаемъ и диспозыцыйи нашое и Речы Посполитое до ста- 
роства Овруцкого старосте нинешнему велможному Михалови Ко- 
рыбутови княжати Вишневецкому уживаню доживотне въ сПособъ 
зыску присужаемъ и возного зъ шляхтою, которыхъ собе онъ спо- 
собитъ на увязанье въ тые добра вси боярские помененые въ 
позве, кгды зехце, прыдаемъ. А въ далшомъ поступку на кождомъ 
съ преречоныхъ позваныхъ подданыхъ и бояръ такъ особахъ са- 
михъ, яко и всихъ где колвекъ маючихъ иншихъ добрахъ за шкоды 
черезъ тотъ часъ занесетъ даваньемъ повинности походячое, вины 
тисечу золотыхь полскихъ въ способъ деляторови всказуемъ, а 
спротивленья тому декретови нашому. яко естъ въ немъ описано 
для далшое тыхъ винъ отправы и ексекуцыи тое справы до уряду 
кгроцкого Киевского яко блисшого належного суду, не дерекгуючы 
ничого юриздицыи старосты нашого овруцкого напотомъ надъ по- 
сесорами тыхъ селъ одсылаемъ, который урядъ декретъ нашъ, яко 
въ справе Речы Посполитое екзеквовати повиненъ будетъ подъ винами 
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въ праве посполитомъ описаными и до насъ листомъ своимъ одо- 
слати на баныцыю тыхъ позваныхъ бояръ, кгды бы послушные не 
были екзекуцыи уряду Киевского и декрету нашого за якою ре- 
мисою, албо одосланьемъ рокъ при позву сторонамъ передъ нами 
заховуемъ, до которого листу декрету нашего на большую веру и 
твердость печать коронную притиснути росказали есмо. Писанъ у 
Варшаве року тисеча шестсотъ чотырнадцатого мца марца десятого 
дня а панованья королевствь нашихъ Полского двадцать семого, & 
Шведского двадцать первого року. ЕКейх Кгузк ш Огобиш Сап- 
сеЙаг!из Весш. Справа того жъ. 


Жикгимонть Третий ес. 


2). Ознаймуемъ симъ листомъ нашимъ всимъ вобецъ и кож- 
дому зособна, кому то ведати належитъ, ижъ кгды ся приточила, 
справа передъ насъ и судъ нашъ межиы инстыкгаторомъ наштимъ 
зъ однесенья велможного Михаила Корибута княжати Вишневеп- 
кого, старосты нашого овруцкого, поводами зъ одное а поддаными 
нашими Кондратомъ, Петромъ, Якомъ, Иваномъ, дедоромъ, Захар- 
комъ Бильчанами зъ села Бильки людьми путными, а также Се- 
меномъ Семеновичомъ села Оврупичъ, человекомъ службы пола- 
ницкое, и иншими помененыхъ добръ шляхтою и державцами, до 
староства нашого и присуду Овруцкого належачими, позваными зъ 
другое стороны. Теды постановившыся отъ стороны поводовое вице- 
инстыкгаторь налть урожоный Янъ ЁКгумовский а отъ делятора 
княжати Михаила Вишневецкого, старосты нашого Овруцкого, уро- 
жоный Касперъ Пепловский, давши сторону позваную черезъ воз- 
ного енерала коронного и двору нашого Криштофа Чижевского до 
права по три дни приволывать, за которымъ приволаньемъ возного 
сторона позваная не стала, зачымъ поводове зъ допущенья суду 
нашого о нихъ въ зыску речей и отсуженья ихъ кгрунтовъ на- 
шыхъ вздать на позвы отъ стороны поводовое выданые, которые 
вси въ одинъ вписаные такъ ся въ собе маютъ: „Жикгимонтъ Тре- 
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тий, Божью милостею король Полский, великий князь Литовский, 
Руский, Пруский, Мазовецкий. Жомойтский, Ифлянский а Швед- 
ский, Кготский, Вандалский дедичный король. Вамъ Кондрату, 


Петрови, Яцку, Иванови, Оедорови, Захарью Билчаномъ зъ села 
Билки, Семенови Семеновичу села Оврупичъ, подданымъ нашимъ 


служби путное и поланицкое, и всимъ иншимъ державцомъ, шляхте 
и поплечникомъ вашимъ до староства нашого и присуду Овруц- 
кого съ тыхъ добръ належачымъ, зъ особы и зо всихъ добръ ва- 
шихъ рухомыхъ и нерухомыхъ росказуемъ, абы есте за тымъ ман- 
датомъ нашимъ отъ положенья его за недель шесть передъ нами 
и паны радами нашыми у Варшаве, або тамъ, где на тотъ часъ 
зъ дворомъ нашимъ щасливо постановлени будемо, обличне и за- 
вите стали напротивко инстыкгаторови нашому и велможному Ми- 
хаилови Корибутови княжати Вишневецкому, старосте нашому ов- 
руцкому, яко деляторови, который васъ позываетъ о то, ижъ вы, 
будучи боярами, поддаными путными и поляницкими, на службу 
замковую старостовъ овруцкихъ отъ продковъ нашихъ фундованое 
и повинностями певными, то есть вы, Белчане, замковыхъ вротъ 
чергою тижднемъ стеречы, зъ листами старостиными ездити, гать 
ставу замкового альбо греблю гатити, подводы до ночлегу старосте 
давати, стацыею старосту подоймовати, а тые зъ Оврупичь службу 
поляницкую лити, день одинъ орати, день одинъ жата, а пол- 
третья дня сено косити, погрести и въ стирты уложыти, зъ листами 
ездити, стацыею старосту подоймовати и все водлугь ревизыи и 
инвентаровъ староства Овруцкого отправовати и служити обовяза- 
ные естесте, чому всему вы, спротивляючыся юриздицыи старосты 
нашого овруцкого, тытулуючыся шляхтою, которыми вы будучы 
поддаными нашыми и седячи на кгрунте Речы Посполитое, быти 
не можете, упорне и змовными въ праве земскомъ декретами и 
записами ухронитися и уйти усилуете и повинностямъ вашимъ 
службы путное и поланицкое досить не чыните ку шкоде нашое 
и Речы Посполитое и старосты нашого овруцкого великой, кото- 
рую инстыкгаторъ нашъ и деляторь шацуютъь противъ каждому 
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зъ васъ на тисечу копъ грошей литовскихъ, надъ то и отсуженья 
добръ и кгрунтовъ боярскихъ подпали есте, до чого противъ вамъ 
сказанья позваные естесте, абысте на то все и што вамъ на при- 
шломъ термине оповедано будетъ, справовалисе и отповедили. Пи- 
санъ у Варшаве двадцать девятого дня мца сентября року тисеча 
шестсоть тринадцатого“. А по прозытанью того позву вицеинстык- 
гаторъ нашъ урожоный Янъ Кгумовский а отъ делятора княжати 
Михаила Вишневецкого, старосты нашого овруцкого, урожоный 
Касперъ Пепловский, умоцованый, на попарте тое справы вывели 
терминъ реляцыею возного Василья Крупского въ книгахъ замко- 
выхъ овруцкихъ девятого дня мца цекабря року тисеча шестсотъ 
тринадцатого, также показалъ ревизые, инквизицые, инвентари 
мандаты и книги замку Овруцкого ихъ присуду и декретъ малбор- 
ский черезъ насъ въ року тисеча пятсотъ деветдесятъ осмомъ и 
декрета варшавские въ року тисеча шестсоть транадцатомъ про- 
тивко тимъ и другимъ иншимъ бояромъ и подданымъ нашымъ 
учыненые, въ которыхъ повинность ихъ зъ земль, зъ кгрунтовъ и 
зъ добръ боярскихъ естъ достаточне описаная и суть юрыздыцый 
старосты овруцкого присужоные, права и привилее ихъ, которими 
ся щитили, яко вонтпливые поднесеные. А такъ мы, господаръ съ 
паны радами нашыми, при насъ на тотъ часъ будучыми, бачечы 
такие доводы отъ стороны поводовое вношоные, прихиляючыся до 
мандатовъ светое памяти короля Жыктимонта Августа, вуя и продка 
нашого, рукою ксендза Францишка Красинского подписаныхъ, ко- 
торыми бояромъ и подданымъ овруцкимъ повинности и службы 
наказуетъ, также ревизыю замку Овруцкого и инвентары, въ ко- 
торыхъ тымъ бояромъ и подданымъ повинность естъ описаная, 
веньцъ и инквизыдыю пановъ земянъ обывателевъь и урядниковъ 
земскихъ и кгродскихъ воеводства Киевского, въ которой зознава,- 
ють, же тые боярове не суть ани были николи шляхтою, только 
боярами присуду замку Овруцкого, &а надъ все бачечы декрета въ 
Малборку и у Варшаве съ контроверсыи сторонъ въ подобнихъ 
справахъ съ тими жъ боярами и поддаными овруцкими черезъ 
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насъ учыненые, а зъ другой стороны ижъ ся непослушенство и 
упоръ показуеть, позваныхъ всихъ тыхъ земль, кгрунтовъ и добръ, 
на которыхъ яко боярове и подданые седятъ и повинность зъ 
нихъ маеть быти отправована, отсужаемъ, права, записы и приви- 
лея, естлибы якие мели, за неважные узнаваемъ, зносимо и 
внивечъ оборочаемъ, такъ самыхъ бояръ яко и шляхты, которые 
противъ праву посполитому и нашое зверхности такие добра отъ 
нихь Покупили, касуемъ и добръ тыхъ нашыхъ боярскихъ отсу- 
жаемъ а диспозицый нашое и Речы Посполитое до староства Ов- 
руцкого старосте нинешнему велможному Михаилови Корибутови 
княжали Вишневецкому уживанью доживотне въ способъ зыску пры- 
сужаемъ и возного съ шляхтою, которихъ собе онъ способитъ на 
увезанье въ тые добра вси боярские помененые въ позве, кгды 
зехце, придаемъ. А въ далшомъ поступку на кождомъ съ прере- 
чоныхь позваныхъ подданыхъ бояръ такъ особахъ самыхъ, яко и 
всихъ где колвекъ маючыхъ иншихъ добрахъ за шкоды черезъ 
тотъ часъ за неотдаванье повинности походячое вины тисечу зо- 
лотыхъ полскихъ въ способъ зыску деляторови всказуемъ. А спро- 
тивленью ся тому декретови нашому, яко есть въ нимъ описано 
для далшое тыхъ винъ отправы и екзекуцыи тое справы до уряду 
кгродского Киевского, яко близшого належного суду, не дерекгуючи 
ничого юриздацыи старосты нашого овруцкого напотомъ надъ по- 
сесорами тыхъ селъ, отсылаемъ, который урядъ декретъ нашъ яко 
въ справе Речы Посполитое екзеквовать повиненъ будетъ лодъ винами 
въ праве посполитомъ описаными и до насъ листомъ своимъ одослати 
на банцыю тыхъ позваныхъ бояръ, кгды бы послушные не были 
екзекуцыи уряду Киевскаго и декрету нашого, за якою ремисою 
альбо одосланьемъ рокъ безъ права позву сторонамъ передъ нами 
заховуемъ, до которого листу декрету нашого на болшую веру и 
твердость печать коронную притисвути росказали есмо. Писанъ у 
Варшаве року тисеча шестсотъ чотырнадцатого мца марца деся- 
того дня, панованья королевствъ нашихъ Польского двадцать се- 
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мого, Шведского двадцать первого року.-—Еейх Ктузк! ш Огофит 
СапсеПагиз Вести. Справа того жъ. 


Жикгимонтъ Третий еёс. 


3). Ознаймуемъ симь листомъ нашимъ всимъ вобець и кож- 
дому зособна, кому то ведати належитъ. Ижъ гды приточылася 
справа за прыволаньемъ ее черезъ возного енерала коронного и 
двору нашого ЕКрыштофа Чижевского водлугъ права по три дни 
передъ насъ и судъ нашь зъ декрету уряду замку Овруцкого межы 
мещаны, бояры и поддаными нашими овруцкими Климомъ Василь. 
евичомъ а Гришкомъ Кочергою, Моисеемъ Беличомъ, Иван омъ 
Першкомъ, Михаломь а Иваномъ Турпынами и Ларивонемъ Ред- 
чычами, Иваномъ Кусикомъ, Есифомъ Ущаломъ, Гуриномъ Ду- 
минскимъ, Иваномъ Новчаковскимъ, 9едоромъ Швабомъ зъ Заставя, 
Михаломъ Васковскимъ, Денисомъ ВЁрукомъ, Яцкомъ Желижкомъ 
Чорногубовцами, Тарасомъ, Миткомъ Мошковскими, Евхимъемъ 
Барановичемъ зъ Госова, Иваномъ зъ Билки Пашиномъ, Иваномъ 
Бараною Гусарами, Миткомъ Курвелемъ, Савою Подолкою, Оно- 
фреемъ Фамилеемъ самихъ отъ себе и другихъ братьи и поплечни- 
ковъ ихъ при месте и по селахъ мешкаючихъ, поводами зъ одное, 
а Степаномъ Веровкою, Елхимомъ Бехомъ, Семеномъ и Гавриломъ 
Кубылинцами, Тимофеемъ и Панасомъ Волками, Мелехомъ Бара- 
номъ Губичомъ, Лавриномъ Романовичомъ Могулскимъ, Олешкомъ 
а Иваномъ Закусилами, Иваномъ а Сидоромъ Пашинами, Захар- 
комъ а Семеномъ Верповцами, Иваномъ и Васкомъ Геевичами, 
Палкомъ & Иваномъ Невмирицкими, Пашкомъ а Яцкомъ Левков- 
цами, Артемиемъь и МФЛевономъ Калениковцами Костошковцами, 
Андреемъ, Лавриномъ Редчычомъ, также братью и поплечниками 
ихь всими боярами и подданными нашими листовне позваными, 
также шляхтою и всими державцы земль и кгрунтовъ нашихъ 
боярскихъ, до присуду замку Овруцкого належачыми, о тое, ижъ 
тые помененые боярове и шляхта позваные, седячи и будучи по-. 
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сполу съ тыми поводами въ оной службе и повинности боярской 
и кгрунты сполне съ ними боярские держечы, онымъ до жадныхъ 
повинности и послугъ замкови Овруцкому належачахъ чынити не 
помогаютъ, за братью и поплечники знать ихъ не хочутъ, кгрунты 
имъ, чынечысе шляхтою, лепшыми надъ иные одоймуютъ, шляхте 
продаютъ, листомъ мандатомъ нашимъ, также и княжати Вашне- 
вецкого, старосты ихъ овруцкого, росказованью, повинности и юриз- 
дыцыи послушными быти не хочутъ, хочай сами предъ тымъ и 
продкове ихъ тые повинности и службу, описаную въ ревизыи 
замку Овруцкого, отправовали, яко о томъ ширей тотъ декретъ 
описываетъ. Въ которой справе контроверсый сторонъ обудву, по- 
водовъ самихъ черезъь себе, а позваныхъ черезъ Евсика Каленика, 
брата свого, доводовъ и выводовъ ихъ урядь замку Овруцкого вы- 
слухавши и уважывшы ревизыю, мандаты, инвентары, инквизыцые, 
также акта давные и присуду замку Овруцкого, съ которое се 
ясне показуетъь кондицыя и повинность позваныхъ боярска, тогды 
при той же службе и повинностяхъ боярскихъ, якая которому зъ 
нихъ належитъ, оныхъ заховать и огдавать наказуемъ; однакъ же 
для утверженья ‘того декрету, поневажъ поступокъ права межы 
инстыкгаторомъ нашымъ а межи некоторыми боярами нашими по- 
зваными непослушными передъ насъ былъ зашолъ, тогды и тую 
справу всю такъ сторопы повинности службы боярское, яко и 
кривдъ въ кгрунтахъ, не чынечы въ томь разсудку, можетъ ли 
шляхта куповати, до насъ одослалъ и обема сторонамъ терминъ 
безъ припозву заховалъ. На теперешнемъ тогды термине по про- 
повованью справы урожовый Янъ ЕКгумовский, вицеинстикгаторъ 
нашъ, оть стороны поводовое умоцованый, на Попарте тое справы 
показалъ декретъ замку Овруцкого, въ той справе межы боярами 
учынены, также показалъ ревизые, инквизыцые, инвентари, ман- 
даты и книги замку Оврудкого ий ихъ присуду и декрета малбор- 
ские, черезъ насъ въ року тисеча пятсотъ девятдесять осмомь и 
декрета варшавские року тисеча шестсотъ тринадцатого прогивко 
тымъ и иншымъ бояромъ съ контроверсыи сторонъ учыненые, въ 
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которыхъ повинность ихъ зъ земль, зъ кгрунтовъ и зъ добръ бо- 
ярскихъ естъ достаточне описаная и суть юрыздыцыи староства 
Овруцкого присужоные, а права и привилее ихъ, которымися щы- 
тили, яке вонтпливые поднесевые, просилъ, абы есмо декретъ замку 
Овруцкого стороны повинности отдаванья противъ бояромъ ут- 
вердили. А жебы шляхте напотомъ не годилося добръ нашихь 
куповати, а теперъ купленые права ихъ за неважняе узнали. А 
такъ мы, господаръ, съ паны радами нашыми, на тотъ часъ при 
насъ будучыми, бачечи такие доводы отъ стороны поводовое вно- 
шоные, прихиляючися до мандатовъ святое памяти короля Жыкги- 
монта Авкгуста, вуя и продка нашого, рукою ксендза Францышка, 
Красинского подписанихъ, которымъ бояромъ овруцкимъ повин- 
ности и службы наказуетъ, также ревизыю замку Оврудкого и 
инвентары, въ которихъ тымъ бояромъ повинность естъ описаная, 
венцъ инквизыцыю пановъ земянъ обывателювъ и урядниковъ зем- 
скихъ кгродскихъ воезодства Киевского, въ которой сознаваютъ, 
же тые боярове не суть, а ни были николи шляхтою, только бо- 
ярами присуду замку Овруцкого; & надъ все бачечы декрета, въ 
Малборку и въ Варшаве съ контроверсыи сторонъ въ подобныхъ 
справахъ съ тыми жъ боярами овруцкими. черезъ насъ учыненые, 
а зъ другое стороны ижъ ся непослушенство и упоръ ясне пока- 
зуетъ, позваныхъ всихъ съ тыхъ земль, кгрунтовъ и добръ, на ко- 
торыхъ яко боярове седятъ, и повинность зъ нихъ маетъ быти 
отправованая, не чынячы о правахъ ихъ важности, бо есмо вжо 
въ другихъ справахъ подобныхъ за вонтпливые и неважные узнали, 
розсудку тые повинности и службы, которые належатъ бояромъ 
панцернымъ ихъ властные, а путнымъ и поланицкимъ людемъ 
и подданымъ нашимъ также ихъ повинности и службы, властне 
въ ревизыи и кондыцыи всихъ овруцкихъ бояръ въ року тисеча 
пятсотъ пятьдесятъ семомъ черезъ Григора Александровича Хот- 
кевича, воеводу киевского, и князя Андрея 'Гимофеевича ВКапусту, 
державцу овруцкого, зъ росказанья святое памяти короля его ми- 
лости Жиыкгимонта Августа, продка и вуя нашого, отправеную, от- 
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давати и юриздыцыи старосты овруцкого, естли же хочутъ и бу- 
дутъ кгрунтовъ нашихъ ужывати подлегати ихъ, инконтумацыямъ 
присужаемъ и наказуемъ и утраченьемъ добръ, кгды бы вырокови 
нашому и повинностямъ своимъ напотомъ досыть чынити не хо- 
тели, которому декретови нашому кгды бы боярове, добра наши 
боярские держечы, послушными быти не хотели, на екзекуцыю до: 
старосты замку нашого Овруцкого, яко внастной юриздыцыи его 
отсылаемъ, которую онъ албо врядъ его неотволочне подъ винами, 
въ праве описаными, повиненъ будетъ отправовати и до него от- 
несшы добра и шкоды на баницыю безъ припозву на заховаль 
рокъ одослали, до которого декрету листу нашого ча большую 
веру и твердость печать корунную притиснути росказали есмо. 
Писанъ у Варшаве чотырнадцатаго дня мца марца року тисеча 
шестсотъ, чотырнадцатого панованья королевствъ нашихъ Польского 
21-го а Шведского 21-го року. Кейх Кгузкг ш Огобиа СалееПа- 
т1а$ Вест!.—Справа тогожъ. 


Жыкгимонтъ Третий еёс. 


4). Ознаймуемъ тымъ листомъ нашимъ всимъ вобецъ и кож- 
дому зособна, кому то ведати належитъ. Ижъ кгды се приточила, 
справа передъ насъ и судъ нашъ за приволаньемъ зъ реестру ио 
три дни черезъ шляхетного Криштофа Чижевского, енерала двору 
нашого, за отосланьемъ еи отъ уряду замку нашого Овруцкого съ. 
поводства бояръ, мещанъ и подданыхъ замку присуду Овруцкого- 
Клима Васильевича, Гришка Кочерги, Моисея Белича, Ивана 
Пашка, Михаила а Ивана Турчыновъ Редчыцовъ, Ивана Кусила. 
Езыфа Ущапа, Гурина Думинского Подскебы, Ивана Корсаковского 
Оедора Шваба зъ Уставья, Михаила Васковского, Дениса Ёрука, 
Яцка и Зелжика Чорногубовскихъ, Тараса и Митка Мошковскихъ.. 
Евхима Барана зъ Гошова, Ивана зъ Билки, Ивана Вороны, Пашина. 
Усуровъ, Митка Курвеля, Савы Подолка, Онофея Фалелея самихъ 
отъ себе и другихъ братий и поплечниковъ ихъ при месте Овручу 
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и по селохъ мешкаючихъ противъ Сгефана Веровце, Евхиму, Беху, 
Семюну и Гаврилу Кубилинцомъ, Мелеху Барану Губичу, Тимо- 
фею и Папасу Волковскимъ, Лаврыну Романовичу Мочулскому, 
Олешку а Ивану Закусиломъ а Сидорови Пашину, Захарку и Се- 
мену Верповцомъ, Ивану а Васку Геевичомъ, Тышка а Ивана Нев- 
мирецдкимъ, Пашку а Яцку Ловковцемъ, Артемю а Левову Колени- 
ковцомъ, также брати и поплечникомъ ихъ бояромъ и подданыму 
присуду замку Овруцкого, также шляхте и всемъ державцомъ селъ 
и кгрунтовъ боярскихь до присуду замку Овруцкого належачихт, 
а 10 въ справе о пеотдаванье и нечиненье досыть повинности съ 
тыхъ кгрунтовъ, которые они трымаютъ короля его милости и зъ 
нихъ пожытки беруть, замкови и старосте овруцкому водлугъ ре- 
визый замку Овруцкого списаной належачихъ, и до касованья за- 
нисовъ шляхте на тые кгрунты утыненыхъ, въ которой справе у 
Варшаве чотырнадцатого дня мца марца року нипейшого декре- 
томъ нашимъ съ причинъ, въ немъ описаныхъ, кгрунты и добра 
бояръ помененыхъ въ ужыванью будучые до староства Овруцкого 
палежачые, присудили еемо и новинности, въ ревизым описаные, 
подъ утрачепьемъ добръ, кгды бы выроку нашому и службе своей 
папотомъ досить чынити не хотели, отдавать наказали есмо, а на- 
конець на екзекуцыю, албо отправу до старосты, албо уряду замку 
нашого Овруцкого властной юриздицыи его отослали есмо, яко о 
томъ ширей помененый нашъ декретъ обмовляетъ. Тогдны на ни- 
нейшомъ термине, доводечы отъ поводовъ бояръ нашихъ послуш- 
ныхъ урожоный Янъ Ёгумовский, вицеинстыкгаторъ нашъ, же по- 
мененые позваные боярове декретови нашому послушни быть и по- 
винностямъ наказаннымъ досить чынить не хотели, а меновите 
Стефанъ Веровка, Евхимъ Бехъ, Семенъ и Гаврила Кубилинцы, 
Мелехъ Губичъь Баранъ, Лавринъ Романовичъ Мочулский Заводичъ, 
Олешко а Ивааъ Закусиловичи, Олешко, Захарка и Семенъ Вер- 
кове, Иванъ и Васко Геевичи, Тишко а Иванъ Невмиричи, Пашко 
а Яцко Ленковцы и вси ихъ участники, показалъ ремисию, албо 


отосланье уряду замку господарского Овруцкого тыхЪ помененыхъ 
27 д. 
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всихъ бояръ упорпыхъ за дворомъ нашимъ на баницык и про- 
силъ насъ, абы есмо водлугъ права баницыю на нихъ всказали и 
вохлугь ревизыи тые кгрунты и добра вси въ ужыванью ихъ до 
тыхъ часъ будучые, оныхъ отсудили а замкови Оврудцкому и ста- 
посте нинейшому присудили. А такъ мы король еъ паны радами 
нашими, на тотъ част при насъ будучима, бачечьы непослушенство 
и упоръ бояръ позванихъ, ирихиляючыся до слушности и права 
посполитого, также и документовъ, въ прошломъ декрете менова- 
ныхъ, которыми довожоно, же кгрунты и добра вси тыхъ бояръ 
ьъ ревизыи Грегора Хоткевича, воеводы киевского, и князя Анд- 
рея Тымофеевича Капусты року тисяча пятсоть петдесятъ семого 
огправованой и въ реестре горожы замку и места Овруча ихъ 
продкове суть вписаные, преречоныхъ бояръ на баницыю отосла- 
пыхЪъ вину баницыйну узнали есмо и банитами ихъ быть узнава- 
емъ, а на выволанье ихъ съ панствъ нашихъ, яко праву зверхно- 
сти нашой и старосты нашого Овруцкого юриздицыи противныхъ 
возного которого кольвекъ стороне поводовой, коли и куде всхо- 
чутъ о нихъ публиковать, придаемо, добръ, также землъ и ктрун- 
товъ пашихъ черезъ нихъ до сихъ часовъ трымачыхъ вечпе ихъ 
самыхъ и тыхъ, которые бы отъ нихъ земль и кгрунтовъ подоста- 
вали, а послушенства и службы повинной замкови Овруцкому не 
отдавали, отсудили есмо и отсужаемъ пинейшимъ декретомъ на- 
шимъ, наконецъ инстикгаторови нашому о той справе напотомъ 
заведовать и ведать наказали есмо. До которого декрету нашого 
на болшую твердость печать корунную пратиснути росказали есмо. 
Нисанъ у Варшаве. Дня деветнадцатого мца декабра року тисеча 
шестсотъ чогырнадцатого панованья королевствъ нашихъ Полского 
двадцать семого, а Шведского двадцать первого. Кейх Кгузк! т 
Пгоршиа СапсеПагллз Веб. —Справа, того жъ. 


Жикгимонтъ ес. 


5). Ознаймуемъ симъ листомъ декретомъ нашимъ, кому то 
ведать належыть, ижъ кгды се приточила справа передъ насъ и 
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судъ нашъ асесорский межы инстыкгаторомъ нашимъ зъ деляцыи 
урожового Каспра Пепловского, яко донотариуша нашого добръ 
нижей менованыхъ яко поводомъ зъ одной, а урожонымъ Рафа- 
ломъ Витовскимъ, ловчимъ киевскимъ, и Григоримъ Дубашинскимъ, 
яко позвавыми зъ другое стороны о то, ижъ они, права и слуш- 
ности не малючи, кгрунты и добра село Оврупинчизну и кгрунтъ 
Колодчинский въ селе Гошове зъ иншими землями и урочищами 
такъ оселыми, яко и пустыми, зъ людми поддаными и 30 
всими пожытками, здавна до Оврупинець и Колочизны на- 
лежачими, староству Овруцкому подлеглыми, съ службою зам- 
кови Овруцкому и Речи Посполитой повинною, такъ поло- 
ницкую тяглую и панцерную ординску водлугъ ревизыи року 
тисеча пятсотъ петдесять семого, также присудовъ и ин- 
квизицый овруцкихъ и декретовь нашихъ и черезь насъ по- 
водови пашому Каспрови Пепловскому зъ повинностью службы и 
юрисдикцый нашой конферованые, противъ праву нашому держнытъ, 
службы повиной съ тыхъ кгрунтовъ не отдаютъ, але до земства 
залегаютъ и до уступленья съ тыхъ добръ и до заплаченья шкодъ 
трохъ тисячей копъ грошей литовскихъ донотариушови нашому, 
яко о томъ шырей позовъ въ собе обмовляетъ. На року теды ни- 
пешнимъ кгды тая справа двадцать четвертого дня мца ноября при- 
пала, за приволаньемъ черезъ возного енерала, двору нашого шляхет- 
ного Криштофа Чижевского до суду нашого асесорского стороны обои 
постановившися, то естъ поводъ урожоный Касперъ Пепловский 
очевисто, также позваный урожоный Рафалъ Витовский очевисто, 
а отъ шляхетного Григорья Дубашинского умоцованый шляхетный 
Андрей Яноцкай, —поводъ по прочитанью позву вывелъ слушный 
терминъ положенья позву реляцыею возного Миколая Задужевча 
съ книгъ овруцкихъ мца сентябра двадцатого дня учиненую, потомъ 
привилей нашъ на землю Оврупинщизну и землю Колодчынчизну 
обе даную показалъ; въ которые добра броненья интромисии по- 
водови отъ позваныхъ доводилъ реляцыею возныхъ Ивана Заруд- 
кого и Миколая Задужевича у книгъ замковыхъ овруцкихъ мца 
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июня двадцалого дня зознаную, въ которой тежъ то естъ, ижъь 
именемъ урожоного княжати Вишневецкого, старосты овруцкого, 
взглядомъ права его Иванъ Думинский тыхъ земль и кгрунтовь 
посесии за моцъю листовною уступовалъ и просилъ, абы есмо от- 
поведати наказали. Сторона зась позвана, остерегаючы собе фо- 
румъ поведила, ижъ о тые жъ добра, о которые пинешни поводъ 
чынитъ меновите о землю Оврупинскую урожоный Захарияшъ Ёло- 
вицкий, войский кремянецкий, секретаръ нашь, зъ малжонкою 
своею ихъ позываетгь, а однуто речъ неповинни двема отиоведать, 
за тымъ просила, абы взглядомъ тыхъ добръ оврупинскихъ волна 
была отъ позву, ажъ ся донатариушове паши о важность права розе- 
прутъ, взглядомъ земли Колочипской форумъ екциповала, бороня- 
чыся униею воеводства Киевского, которая заборонила екзекуцыи 
добръ шляхетскихъ въ томъ воеводстве Киевскомъ, боронила при 
томъ конс1итуцыею року пятсотъ деветдесятъь осмого о позвехъ 
задворныхъ, которая воеводство Киевское, Волынекое взглядомъ 
судовъ одъ права коронного выпяла и о добра шляхетские зем- 
ские розумеючы, ижъ они суть добры нашими, пе за дворомъ, але 
па сойме инстикгаторови и деляторови чипити указала, наконецъ 
конституцыю року тисеча шестсотъь одинпадцатого о неуказованыюо 
правъ на маетности вь Киевскимъ, Волынскомъ и Браславскомь 
воеводствахъ прочытавши, просила волности отъ суду задворного, 
албо одосланья на соймъ, протестуючися на повода о евокацыю 
до суду непалежного. Судъ нашъ асесорский, уваживши то, ижъ 
о землю Оврупинчизну двам донатариушове Ватовского позываютъ 
и вжо справа у суду нашого о тые добра зъ Захарияшомъ Ело- 
вицкимъ, войскимъ кремяницкимъ, и зъ малжонкою его зачалася, 
тую справу завесилъ, ажъ ся донатариушове правне собою о важ- 
ность права розепрутъ, а стороны добрь Колочинскихъ, поневажь 
шло о кокгиицыы и выкладъ констигуцый, до насъ на реляцыи 
отослалъ зо всею справою. На реляцыяхъ теды пашихъ дня тре- 
тего мца декабра по рефероватью намъ тое справы стороны обои 
чостановивтыся —позвани, при першихъ алекгацияхъ своихъ и кон- 
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ституцыяхъ стоечи, просили волности албо одосланья на соймъ. А 
поводъ, отпоръ чыпечы па рации позваныхъ, поведилъ, ижъ добръ 
боярскихъ уния не учынила вольныхъ, а тые добра суть и были 
боярскими и позвапы не держалъ ихъ передъ увиею, а конститу- 
цыя року тисеча пятсоть деветдесятъ осмого толко о добра шля- 
хетскии земские, & пе о тые, которые властного права нашого суть 
и были, вспоминаетъ; другая зась констытуцыя року тисеча шест- 
сотъ одиннадцатого о неуказован1!ю павъ маетъ се розумети, ижъ 
толко на тые добра и маетности у воеводства Киевскомъ, Волын- 
скомъ и Браславскомъ правъ показовати неповинни, которыхъ 
передъ униею были въ посесыи. А позваные урожоный Рафалъ 
Витовски, ловчий киевский, тое земли Колодчинский ужо по унии 
року тисеча петсоть осмдесятъ шостого у боярина замку Овруц- 
кого Назара Максимовича Капустича вабылъ; вносилъ тежъ дек- 
реть мыжи урожонымъ Криштофомъ княжатемъ Збаражскимъ, коню- 
шимъ короннымъ, а урожоными Захарияшомъ, Криштофомъ, Еро- 
пимомъ, Даниелемъ Еловицкими въ року тисеча шестсотъ двазад- 
цатомъ, также декрета межи урожонымъ Михалемъ княжатемъ 
Вишневецкимъ, старостою овруцкимъ, поводомъ, а Вохлковскими, 
Кошцюшковскими и Патинскими року тисеча шестсотъ дванадца- 
того учыненые, которыми кгды помепелые особы о добра нашые 
были передъ насъ позваны, теми жъ конституцыями и инными 
многими такъ привилейми своими, яко доводами екциповали, фо- 
румъ мысмы имъ передъ нами узнали и справы тые декретами 
нашими скончили, за чымъ нросилъ, абы стороне позваной, кгды 
жь идеть о добра кондицыи боярское подлеглые, форумъ тутъпе- 
редъ нами узнавши отповедати паказали. Мы съ паны радами на- 
шыми, при боку нашомъ па тотъ часъ будучими на судахъ, выслу- 
хавши контроверсый обоеи стороны, узнанье форумъ въ той справе 
на тотъ часъ завесивши, до суду нашого асессорского ва росправу 
обои сторопы въ справе и речи принцыпалной одеслали есмо. Вгды 
теды тая справа того жъ мца декабра третегонадцать дня за при- 
воланьемъ стороны обоеи въ суде нашомъ асесорскимъ прыпала, 
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поводъ, доводечы, ижъ тотъ кгрунть альбо земля- Колодчинска въ 
селе Гошове, албо Миндовцахъ лежачая, до староствь Овруцкого 
належьтъ и никгды шляхетцка ани волности земской не была, але 
котории ее зажывали, юриздицыи и присудови замку Овруцкого 
подлегали и службу ординскую боярскую ровно зъ споплечниками 
бояри Гошовскими отправовали, показаль напервей ревизыю Гри- 
горья Хоткевича, воеводы киевского, зъ его печатью и князь Ан- 
дрея Капусты, державцы овруцкого, на которую были зослани отъ 
светое памяти короля Августа, вуя нашого, року тисеча петсотъ 
петдесятъь семого въ старостве’ Овруцкомъ отправованую, въ кото- 
рой на карте третей написано: „подле тое городни будовали под- 
дани слуги господарские Максимъ Капустича зъ Колодежызны: 
служба одна“, а зась на другой карте тринадцатой паписано: 
„Максимъ Абрагомовичъ Капустича выслужилъ землю Колодчип- 
скую, служба одна ординская“; тамъ же тое службы выписано 
повинности. Потомъ реестръ зъ печатью при тихъ же ревизорахь 
списаны: бояринъ Максимъ Капустича зъ Колодижинчизны шесть 
сажоновъ загородилъ. Цоказалъ пры томъ декретъ светое памети 
короля Стефана року тисеча петсотъ осмдесятъ третего учиненый 
межы всеми бояры а Мышкою, старостою овруцкимъ, которым 
ревизоры для инквированья о повинностяхъ и о кгрунтехь старо- 
ства Овруцкого зосласти мяль, въ которомъ естъ зменка бояръ 
Барановича и Ивана Меленовича Гошовского, а тая служба Ко- 
лодчынска лежыть въ томъ селе Гошове. До того декретъ нашъ 
року тисеча шестсотъ (пятсотъ) деветдесятъ семого межы тими жъ 
боярами въ такой же сираве отосланья на инквизицыю, где тые жъ 
Гошовцы бояры суть внисаные. За тымъ инквизыцыю року тисеча 
петсоть деветдесятъь семого врядниковъ и обывателовъ воеводства 
Киевского, въ которой бояре Гошовские межы иншими бояры 
суть менованы, & жаденъ зъ нихъ кондыцыи шляхетской не былъ 
и тотъь Назаръ Капустичъ и Гарасимъ, братъ его, на тое земли 
Колодчынской на тоть часъ мешкали. Потомъ декретъ нашь мал- 
борский року тисеча петсотъ деветдесять осмого учыненый, кото- 
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рымъ тыхъ бояръ Гошовекихъ зъ контроверсый сторонъ за бояры 
узнали есмо и службу новинную отдавати до замку наказали есмо. 
Продуковалъ и мандаты светое памети короля Августа, вуя на- 
шого, року тисеча пятсотъ петдесять пятого и року тисеча пятсотъ 
семдесятого, также року тисеча пятсотъ семдесять первого подъ 
печатью коронною и съ подписомъ руки ксендза Францишка, под 
канцлерого коронного, которыми вси декреты, иякгибицыи про- 
тивко правомъ и ревизиюмъ староства Овруцкого черезъ бояры 
одержаные касуетъ, а бояръ до службы приводиги наказуетъ. По- 
казалъ до того въ книгахъ овруцкихъ замковыхъ року тисеча пет- 
соть петдесять четвертого дня двадцать четвертого мца априля 
записъ, которимъ Максимъ Абрагамовичъ, бояринъ, былъ отъ ста- 
росты вижомъ приданы до справы князю _Данилу Велицкому, 
также того жъ року тридцатого двя мца априля оповедаеть 
бояринъ Максимъ Абрагамовичъ Туровець Капустича, ижъ Дачила 
Колодку боярина до земли, которую мелъ отъ Халецкого, старосты 
овруцкого, за позвозеньемъ старосты князя Капусты на службу го- 
сподарскую и замковою примуетъ. Въ книгахт, року тисеча петсотъ 
осмдесять первого дия четвертого мца мая выпись декрету пока- 
залъ, где боярове Горасимъ и Назаръ Максимовичи Канустичы 
жалуютъ передъ Мышкою, старостою овруцкимъ, на подданыхъ го- 
сподарскихт колодчыцовъ, ижъ ихъ кгрунту ужываючы, службы и 
повинности замкови, ани имъ пожытку не чынятъ жадного, а тые 
такъ Максимовичи, яко Колодчыцы Максима Каиустича и Данила 
Колодки суть сынове. Што все поводъ показавшы просилъ, абы 
есмо стороне позваной уступити зъ тыхъ добръ кгрунту Колодчын- 
ского наказали, заховавшы вцале другие доводы, до той справы 
належачые. Сторона зась позвапа, остерегаючи собе форумъ, а чы- 
чечы одпоръ стороне поводовой, найпервей ревизыю замку Овруц- 
кого року тисеча петсотъ петдесятъ семого неважную быти твер- 
дилъ, за неавтентичную ее маючи зъ двохъ меръ: ижъ двои ре- 
визорове до тое ревизии отъ светое памяти вуя нашого короля 
Августа были назначени, а& та ревизия только одную печатью за- 
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печатована, другой ревизора печати и подпису жадного зъ нихъ 
не машъ; до того поправокъ и присковъ (316) у той ревизии быти 
много твердилъ, штося въ таковыхъ книгехъ не звыкло заховыва- 
тися; такимъ же способомъ инные инвентары и реестра подносилъ, 
книги замку Овруцкого за непевные быти менилъ, ижъ жадного 
подпису ани печати подстаростего, албо писара у нихъ нетъ, а 
таковые книги завше при уряде кгродскомъ ховаютъ и никому, 
который не присегалъ, ихъ не повераютъ. Инквизицыя року ти- 
сеча пятсотъ деветдесятъь осмого поведилъ, ижь па бояры гошов- 
ские, которые и теперъ суть подъ юриздицыею замку Овруцкого, 
стегается, а не на его маетность, кгды жъ онъ вжо былъ въ по- 
сесый тое земли Колодежинской въ Го.пове, кгды тая инквизыцыя 
отправоваласе, а въ той инквизыцыи нетъ взменки тое земли К,о- 
лодежинской Минковской, одно бояровъ гошовскихъ и твердилъ, ижъ 
тое село Гошовъ на пять частей делится: три боярове держатъ, а 
две на, волности шляхетской засели. За чимъ мовилъ, ижъ ани декрета 
нашиеи аптецессоровъ, ани ревизыи, ани инквизыцыи, ани мандаты ни- 
чого его праву шкодити не могутъ, поневашъ толко зъ боярами, до при- 
суду замку Овруцкого належачими, а не зъ нимъ станули. Потомъ до 
информацыи суду нашого доводечы важность права своего проду- 
ковалъ передъ судомъ пашимъ: напервей листъ року тисеча пятсотъ 
осмдесятъ шостого — продажа ему Витовскому правомъ вечнымъ 
тое земли въ Гошове Колодчинской оть Назара Максимовича Ка- 
пустича подъ его печатью съ подписомъ рукъ людей шляхетскихъ, 
меновите Богуфала Павши, подсудка киевского, Павла Солтана. 
Гарасима и Андрея Суриновъ, Гапона Дедовича Трыпольского и 
Грыгорья Концаковского, возного киевского. Потомъ показалъ вы 
писъ съ книгъ земскихъ киевскихъ року тисеча петсотъ осмдесятъ 
шостого зознанья того жъ Назара Капустича продажи той земли 
Колодчинской позваному Витовскому, доводилъ затымъ, ижъ уро- 
жоный княжа Михаилъ Вишневецкий, староста овруцкий, въ року 
тисеча шестсотъь семомъ тую маетность ему отнялъ былъ, а потомъ 
року тисеча шестсотъь девятого за декретомъ трибуналу Любелского 
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тые жъ добра ему староста овруцкий черезъ умоцованого своего 
вернулъ. Указалъ и другий листъ того жъ княжати Михаила Виш- 
певецкого, старосты овруцкого, съ подписомъ руки его и зъ пе- 
чатью его, также люди стану шляхетского Гарасима Сурина, под- 
судка киевского, Авдрея Сурина и Юрья Долгоборского, которымъ 
листомъ самъ староста овруцкий высветчаетъ. ижъ позвазый ни- 
пешний Рафалъ Витовский повинности жадпой съ той земли Го- 
повской, яко передъ тымъ никгды не чыпилъ, такъ и теперъ чы- 
нити пе повиневъ. Показавшы тогды тые свои обороны позваный 
просилъ, абы есмо при тыхъ оборонахъ, о которыхъ теперъ споръ 
естъ, заховали и отъ суду нашого волнымъ учыниля. Сторона зась 
новодова при першихъ` своихъ доводехъ стоечы, поведила, ижъ ре- 
визыя, реестръ и инвентары, мандаты и акта замку Овруцкого не 
могутъ быть вонтпливые, бо суть и автентичные и декретами на- 
тими утвержоные, до того ижъ суть публичные и на державу на- 
шую Овруцкую справленые, теды ихъ позваный ве можетъ подно- 
сить; запись, на купно продукованы, пе важны быть поведалъ, 
ноневажъ тотъ же бояринъ Назаръ Максимовичъ въ року тисеча 
естсотъ четырнадцатомъ въ кгроде Киевскомъ оповеданье чынилъ 
на позваного теперешнего ловчого киевского, ижъ онъ, будучы 
подстаростимъ овруцкимъ, примушалъ его до проданья тое мает- 
ности, але николи ее не продавалъ, и хотя бы тежъ продалъ, теды 
ижъ Добоъ нашихъ; до того, ижъ служба боярска зъ тыхъ кгрун- 
товъ убыла бы, неважность записови задавалъ; декрета трибунал- 
ские и записи княжатя Вишневецкого, старосты овруцкого, яко 
противъ праву нашому даные, позваного взмагати не могутъ, по- 
неважь декретами нашими зъ Волковскими, съ Пашинскими и 
Костюшковскимъ, которыми также декрета трибуналские и записы 
княжатя Вишневецкого, старосты нашого овруцкого, ижъ згубу 
кгрунтовъ нашихъ и службы повинной несли, касовали есмо. Про- 
силъ за тымъ, абы есмо при ревизыи, реестре и инквизицыи, ин- 
вентарехъ и декретахъ нашихъ стоечы, тотъ кгрунтъ Колочинский, 
за боярский узнавши, поводови присудили. А такъ мы съ паны 
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радами нашыми, при насъ на тотъ часъ будучыми, споровъ и вн- 
водовъ обои стороны достаточне выслухавшы и постерегаючы, 
абыся такъ добромъ нашимъ королевскимъ, яко людемъ стану шля- 
хетского ничого не уближыло, а не могучы се на тоть часъ для 
розности именъ и назвыскъ кгрунтовъ, которые ся за часы отме- 
няютъ, досконале иоформовати, не дерекгуючи ревизиюмъ а ктому 
замковымъ мандатомтъ, инвентаромъ, инквизициюмъ стороны бояръ 
староства нашого Овруцкого списанымъ и декрета нашые, одъ ак- 
тора продукованые, цале заховавшы, также когницыи жадное и 
форумъ позваному не чынечы, ревизоровъ пашихъ, а меновите уро- 
жоныхъ Фпорияна Олешко, войского володимерского, секретара, на- 
шого, Самуеля Ледоховского, нисара земского, Криштофа Еловиц- 
кого, подстолего кремянецкихъ, Михаила Холоневского, подвоевод- 
зего киевского, до той справы назначамы, которые оть даты того 
декрету за педель шесть до замку Овруцкого зъехавши, тамъ сто- 
ронъ обудву передъ себе везвавшы, достаточне выведатисе маютъ 
отъ обывателовъ тамошнихъ такь людей стану шляхетского, кото- 
рые бы кгрунтовъ боярскихъ держали, веры годныхъ, яко и бояръ 
пашихъ тамошнихъ, если бы тая весь ГошовЪ на пять части службу 
делитъ, то естъ если тры части боярове прысуду овруцкого, а две 
части люди стану шляхетского держали; до того отъ всихъ бояръ 
гошовскихЪъ села Гошова, поплечниковъ службы Колочинское, и у 
иншихъ бояръ присуду овруцкого выведати се маютъ, если посе- 
сорове тое земли Колочинское службу боярскую ординскую веспо- 
локъ зъ ними слугивали и до присуду Овруцкого такъ тая земля, 
яко они сами ровно зъ ними, яко бэярове, належали, чыли тежъ 
права земского и волности шляхетское зажывали; наконець малотъ 
тые жъ ревизорове явне Назара Максимовича самого, у которого 
позваний теперешний Рафалъ Витовский, ловчый киевский, тое земли 
Колочынское набылъ, до себе призвати и отъ него сумненье, при- 
сегою обовязавши доведатся, якимъ правомъ тое земли Колочин- 
ское зажывалъ, естли съ тое земли отецъ его и онъ самъ зъ бра- 
томъ службу ординскую служыль и до присуду замку Овруцкого, 


яко иншые боярове села Гошова, належалъ, если тежъ тые кгрунты 
Колочинские волности земской шляхетской были, о чимъ всимъ 
верне и пилне се выведавши тые жъ ревизорове наши, до чого 
одного дву небытность перескажать не маетъ, маютъ до суду на- 
шого на письме шире отослать, сторономъ обудвумъ терминъ пе- 
редъ нами и судомъ нашимъ по отправенью ревизыи за недель 
осмъ безь припозву назначишы. До которого листу декрету на- 
шого на большую 1еру печать корунную притиснути росказали 
есмо. Писанъ у Варшаве хретегонадцать дня мца декабра року 
тисеча шестсотъ чотырнадцатого, панованья нашого Полского 
двадцать семого а Шведского двадцать первого року.—Кейх 
Кг]! шт Огофиш СапсеПагаз Вехп!.—_Справа тогожъ. 
(Ён. Корон. Зап. ХУГ, ла. 19—96 651 06б.—60) 
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Ознаймуемъ симъ листомъ пашимъ всимъ вобецъ и кождому 
зособпа, кому то ведати належить. Яко кождому инному, которы 
намъ и Речы Посполитой заслугивали, щодробливость нашу пока- 
зовали есмо, такъ особливе люди стану рицерекого, которие па 
воинскихъ експедицыяхъ цноту и делность свою намъ и отчызне 
осветчилъ и ласкою нашою оздабляти и до далшихъ послугъ ми- 
лостивымъ баченьемъь нашимъ взбужати звыкли есмо, тымъ же 
способомъ урожоного Алексапдра Балабана, ротмистра нашого, за- 
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слуги не только залецоные маемъ, але и сами досветчили есмо, 
ижъ онъ прикладомъ зацныхъ продковъ своихъ въ справахъ Речы 
Посполитой беглость и зычливость, & въ рицерскомъ деле охоту и 
превагу своею осветчылъ: инныхъ мпогихъ експедыцый пе вспоми- 
налючи, видели есмо сами, яко мужпе, яко переважие подъ Смо- 
ленскомъ роту свою справуючы, поступовалъ; подъ Клушыномъ 
также, кгды войска московские и неметцские наступовали—, от- 
важывшыся здоровье своее на пляцу за нась и за отчызну свою 
положыти хотель; подъ столицею зась въ трактатехъ зь народомъ 
московскимъ значную зичливость свою показалъ и теперъ, кгдыся 
оказыя подаетъ, показуетъ. Тые теды мы такъ зпачные и великие 
заслуги его на доброй маючи памети, годпымъ ласки и щодробли- 
вости пашое бити розумеючы, умыслили есмо староство Випницкое, 
у воеводстве Браславскомъ лежачое, за уступлепьемъ урожоного 
Валентого Александра Калиповского, каменецкого и браславского 
старосты нашого, до шафунку нашого припалого, дати и конферо- 
вати, яко жъ симъ листомъ нашимъ урожоному Балабану, ротми- 
стру нашому, даемо и конферуемо—зъ городомъ, местомъ, съ при- 
селки Дворцомъ и Виснею и Слоботкою назваными, зь млыпами, 
лясами, пашнями, сеножатьми, рольми, борами, ставами, сажовками, 
езерми, циншами, збожомъ, со всякими пожытками, доходами и 
приналежностями, здавпа до того места Випицы и до тыхъ при- 
селковъ звышъ менованыхъ належачыми такъ, лко преречоный уро- 
жоный Калиновский держалъ, держати и всякихъ пожытковъ на 
<сбе ужывати ажъ до остатнего веку жывота своего, однакъ же 
повинностямъ на старосту судового належачамъ досыть чынити 
маетъ, а присегу водлугъ звычаю отдавши, суды кгродские отпра- 
вовать повиненъ будетъ. А мы за насъ и за наяснейшие потомки 
нашие короли полские обецуемо преречоного Александра Балабана, 
ротмистра нашого, въ спокойномъ держаньыю и ужыванью того ста- 
роства Виницкого заховать и иному перешкоды и трудности ему 
въ томъ чынити не допустимо ажъ до смерти его. А ижъ на томъ 
<таростве Виницкомъ и на волости до чего палежачой, яко намъ 


ыы 


дано справу, есть сума отъ светое памети короля Августа, вуя 
нашого, внесена, прого мы ревизоровъ нашихъ назначаемъ, которые 
узнавати будутъ, яко великая сума на городъ место Виницу и ча 
три приселка Дворецъ, Висню и Слободку будетъ належала, а по 
знанью за цесыею урожоного Валентого Александра Калиновского, 
старосты каменецкого, и за влитемъ отъ него права па 0особу 
урожопого Александра Балабана, ему самому и потомкомъ его тая 
сума належати будетъ, а по зойстью его съ того света непервей 
потомкове его съ того староства Винницкого и тыхъ трохъ пры- 
селокъ звышъ меновапыхъ уступити маютъ, ажъ имъ тая сума 
оть ревизоровъ нашихь назначона отдапа будетъ, права наши ко- 
ролевские, Речи посполитой и костела католицкого заховуючи во 
всемъ вцале. И на то дали есмо ему сесь пашъ листь съ подпи- 
сомъ руки пашое и подъ печатью коропною. Писанъ у Варшаве 
десятого дня месеца априля року тисеча шестсотъ тринадцатого» 
папованья кролевствъ нашихъ Полекого двадцать шостого, а Швед- 
ского двадцатого року.--З11зтии@и$ Вех.—Фоап. Магсше\ус2. 

(Кн. Корон. Зап. ХУГ, а. 1—2) 

11 апръля тою же да п. Александуь Калиновский занесь 
свое заявлене о переуступкь имь староства Александру Балаб- 
яну в5 книи Коронной каицеляди, при чемз опредъзяеть уступае- 
мыя добра такь: староство Винницкое, замокъ, место Винницу зъ 
предместями, па Дворецъ, села Висни и на Слободку при месте 
лежачую ему служачого па особу урожоного Александра Балабана, 
ротмистра нашого, уступуеть и въ посесыи ему тое староство 
Винпицкое подаетъ, выймуючи села Мизяковъ, Хыжыпу и Цви- 
жынъ, которые за правы своими въ посесыи своей онъ держытъ. 
А то староство Винницкое городъ, место съ предместями Дворцомъ, 
селомъ Виснею и Слободкою зо всими до того приналежностями и 
прилеглостями держати и уживати мастъ. 

(Тамв же, л. 2) 
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СМИ. 


Листъ кор. Сигизмунда Ш, приказываюцщий ревизорамъ городокихъ 
кевокихъ расходовъ принимать „за слушный податокъ“ всямя выдачи 
изъ городской казны козакамъ и жолнерамъ, сдфланныя городомъ для 
избъжан!я съ ихь стороны разныхъ „утисковъ“. 

1614 г. января 20, въ Варшав$. 


Жикгимонтъ. 


ы 


Всимъ вобецъ, кому то ведати належитъ, а особливе комиса- 
ромъ нашимъ на преслуханье личбы уряду и мещань Киевскихъ 
назначонымъ, ознаймуемъ, ижь били намъ чоломъ войтъ, бурми- 
стры, райцы и вси мещане места нашого Киева, ижъ они, на укра- 
ине мешкаючи, отъ жолнеровъ и козаковъ вытегапьемъ стацыи и 
инныхЪ тяжкихъ податковъ великие утиски и наклады поносятъ, 
ижъ до великого знищенья и упадка приходить мусять. Хотечы 
однакъ въ беспеченстве отъ своволенства козацкаго тое место наше 
Киевъ, яко украинное, заховать, не только свои властные маетно- 
сти па то важить, але и провентами посполитыми местскими на 
таковые утиски козацкие и жолнерские прикладаючи отбывать му- 
сятъ, за чымъ просили насъ, абы таковые ихъ выдатки съ провен- 
товъ местскихт за высланьемъ до нихъ напотомъ оть пасъ коми- 
саровъ нашихъ до слуханья отъ нихъ личбы съ провентовъ поспо- 
литыхъ местскихъ на личбе приймованы были. А такъ мы, госпо- 
дарь, маючи ласковы взглядъ на тое место наше Киевъ, яко ук- 
раинное, а звлаща ижъ они тые мещане наши при своихъ власт- 
пыхъ податкахь зъ убогихъ маетностей своихъ и провентами месг- 
скими рату: ными на козаки и жолперы охороняючыься отъ вше- 
лякого пебеспеченства, прыкладають и выдатки чинятъ, на личбе 
прынять хочемо. Прото доносечы до ведомости кождого, кому то 
ведати належить, а особливе тымъ комисаромъ нашимъ, которые 
колвекъ напотомъ отъ насъ до слуханья личбы съ провентовъ и до- 
ходовъ местскихъ посполитыхъ тамъ до места Киевского послани 


ма 


будутъ, росказуемо и хочемъ то мети конечне, абы таковые вы- 
датки съ провентовъ местскихъ на таковые ихъ налоги и трудно- 
сти отъ козаковъ и жолнеровъ первей сего выданые и напотомъ выдава- 
ные и оть преречоныхъ мещанъ нашихъ киевскихъ па реистрахъ по- 
казованые, черезъ верность вашу за слушный выдатокъ узнаваны и 
па личбе приймованы были конечно, иначей не чынечы. Однакъ 
съ тымъ доклацомъ, абы южъ напотомъ таковые выдатки на ко- 
заки и на жолнеры съ провентовъ местскихъ за ведомостью вел- 
можного воеводы нашого кивеского, а въ небытности его намест- 
ника его тамошнего киевского выдавани и за атестацыею того жъ 
вряду зверхего замкового киевского на личбе приймовани были, 
иначей верность ваша не учьните для ласки нашое и повипности 
своее. Писанъ у Варшаве дня дванадцатого мца генвара року ти- 
сеча шестсотъ чотырнадцатого, панованья королевствь нашихъ 
Полского двадцать семого, & Шведского двадцатого року. 51 18тии- 
Чиз Вех.— Ма ам ОезхКо. 
(Ён. Корон. дап. ХУТ а. 10) 


СИУ. 


Декретъ королевскаго суда по иску бояръ и м8Вщанъ Остерекихъ 
къ старостБ своему п. Михаилу Ротомскому по поводу грабежей и раз- 
ныхъЪ кривдъ, учиненныхъ старостою; за неявкою отвЪтчика, судъ удов- 
летворилъ истцовъ согласно ихъ позва и доказательства. 

1615 г. мая 7, въ Варшав®. 


Жикгимонтъ Третий ефс. 


Ознаймуемъ симъ листомъ декретомъ нашымъ всимъ вобецъ 
и кождому зособна, кому о томъ ведати належытъь, ижъ кгдыся 
прыточила справа передъ насъ и судъ нашъ асесорскай съ позву 
задворного межы бояры и мещаны нашими Острскими поводами 
зъ одное, а урожонымъ Михаиломъ Ратомскимъ, старостою нашымъ 
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острскимъ и бобровицкимъ, позванымъ зъ другое стороны, тогды 
постановившыся очевисто отъ бояръ и мещанъ Осгрекихъ коле- 
скове и суседове ихъ Иванъ Палчыкъ, Грышко Василевичъ, боя- 
рове, Артенъ Петла, мещанинъ, и умоцованый ихъ шляхетный 
Янъ Хреновский Кимборъ, давшы сторону позваную черезъ воз- 
ного енерала коронного и двору нашого шляхегного Врыштофа 
Чыжевского по тры дни до права прыволывати, за которымъ пры- 
воланьемъ возного, ижъ сторона позваная не стала, за чымъ пово- 
дове зъ допущенья суду нашого оного въ зыску речы зъ волным» 
арештомъ до годины звыклое здали на позовъ отъ стороны пово- 
довое въ тые слова выданый: „Жикгимонтъ 'Гретий. Урожоному 
Михаилу Ратомскому, старосте нашому острскому и бобровицкому, 
30 всихъ добръ верности твоей, лежачыхъ и рухомыхъ, приказуемъ, 
абы верность твоя передъ нами господаремъ, албо передъ судомъ 
нашымъ асесорскимъ тутъ у Варшаве, албо тамъ где на тотъ часъ 
щасливе дворомъ нашимъ постановлени будемъ, отъ поданья того 
мандату за недель шесть, самъ обличне и завите стапулъ на жа- 
лобу и правное попирапье бояръ и мещанъ пашыхъ Острекихъ, 
которые ся на вер. твою жалуютъ и симъ позвомъ познывамотъ о 
то, ижъ вер. твоя, не ведати для якое прычыны, преречонымъ бо- 
яромъ и мещаномъ Острекимъ не мало воловг, коней и быдла по- 
грабилъь и онпыхъ самыхъ бити и мордовати кэжешь; надъ то тымъ 
же борти съ пчолами рубать и борти выдирать, попелъ на кгрун- 
техъ ихъ властныхъ палити кажешъ, съ которыхъ они повинность 
до замку нашого господарского чынятъ; будъ на н?$которыхъ ме- 
стахъ вер. твоя въ пущы нашой арендовалъ ку шкоде нашой ве- 
ликой И ку спустошенью подданымъ нашимт, чого вер. твоя не 
маешь чынити; и ловенья рыбы въ Остры не допущаешъ, греблю 
загамовалъ еси, а на чотыры цедели мелъ вер. твоя греблю ро- 
скопаль, абы уходъ рыбе у Остръ былъ для поживенья подданымь 
нашымъ. Сотника и войта онымъ забороняешь межы собою обирати, 
на што они наданья отъ продковъ нашихъ и оть насъ мають, ало 
же своихъ уставляешь, отъ которыхъ также великую крывду тер- 
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пятъ, яко тежъ и о заруки, яко се вер. твоя подданымъ нашымъ 
ВЪ записе своемъ заручылъ, же уже у нихъ ничого не мелъ кгвал- 
томъ брати, ани шарпати, пятъ тисечей копъ грошей на насъ го- 
сподара, а пять тисечей на сторону жалобливую, о што все ширей 
тые бояре и мещане нашы зъ вер. твою мовити передъ нами часу 
права водле процесу шырмыми словы хочуть водле крывдъ своихъ. 
Про то прыказуемъ, абы вер. твоя за тымъ мандатомъ станулъ и 
онымъ во всемъ ся конечне усправедливилъ. Писанъ у Варшаве 
року тисеча шестсоть чотырнадцатого мца августа петнадцатого 
дня“. А по прочитанью того позву на року за нимъ дня сегод- 
нешнего мца мая семого року тисеча шестсотъь лятогонадцать пры- 
паломъ, выводечы контента его, отъ поводовъ покладано передъ 
судомъ нашимъ выписъ съ книгъ кгродскихъ киевскихъ реляцыи 
возного Фронца Янчевского подъ датою року тисеча шестсотъ пят- 
надцатого мца марца двадцать первого дня положенья того позву 
нашого поменованого старосту острского въ жалобе бояръ и ме- 
щанъ пашыхъ острекихъ, продуковано пры томъ выписъ съ книг 
местскихъ киевскихъ подъ датою року тисеча пятсотъь девятдесятъ 
семого мца июня двадцать семого дня зъ уписаньемъ въ немъ 
листу запису компромисерского водлугъ права волынского справ- 
леного бояромъ и мещаномъ острскимъ оть старосты острекого 
даного, съ которого то отъ поводовъ вывожоно, ижъ се староста 
острский водлугъ него не заховаль, крывды, шкоды, бое, кграбежы 
бояромъ и мещаномъ острекимъ почынилъ, ловенья рыбъ въ Остру 
реце не допустилъ, греблю загамовалъ, которое водлугь того за- 
пису для уходу рыбы у Остръ реку на пять ведель на весне кож- 
дого року роскопати былъ повиненъ отъ середопостя ажъ до вы- 
стья чотырохъ недель по Велице дни, не роскопалъ, за чымъ въ 
заруку на насъ господара пяти тисячей копъ грошей латовскихъ 
попалъ, што все достаточне выведши и оказуеть, ижъ позваны 
Михайло Ратомский, староста острский, не сталь самъ черезъ себе 
и умоцованого своего не озвалъ и тое справы не арештовалъ. Отъ 
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поводовъ прошоно и домовляносе, абы на упадъ въ зыску яко не- 
сталого здать было допущоно. А такъ мы съ паны радами нашыми, 
на тотъ часъ пры насъ будучыми, за нестаньемт. стороны позва- 
ное урожоного Михаила Ратомского, старосты нашого острекого, 
з за неправными поступками стороны поводовое оного, яко неста- 
лого и права посполитого непослушного на упадъ въ речы вт 
позве описаное стороны поводовой вздать допустили есмо, & въ 
способъ зыску суму певязей словне черезъ Ивана Палчыка, Грышка 
Васильевича, бояръ, Ортена Петли, мещанина, и черезь пленипо- 
тента ихъ за побранье быдла, коней, грошей готовыхъ, бортей зъ 
пчолами и иншое маетности у мещанъ и бояръ нашихъ острскихъ, 
также за недопущенье ловенья рыбъ въ Остре и за нероскопанье 
гребли водлугъ запису позваного, за паленье попеловъ на кгрун- 
техъ поводовыхъ, съ которыхъ они повинность до замку нашого 
чынять, за недонущенъе и забороненье имъ межы собою обирати 
сотника и войта водлугъ наданья продковъ нашихъ ошацованую 
всего сумою чотыры тисечи копъ грошей литовскихъ, а особливе 
заруки въ листе компромисарскомъ описаное пять тисячей копъ 
грошей литовскихъ поводомъ а другую пять тисячей копъ грошей 
литовскихъ заруки намъ господару водлугъ того жъ компромису 
належачую на позваномъ всказали есмо и тымъ декретомъ нашымъ 
всказуемъ, & на отправу и скуточную экзекуцыю тое сумы пеня- 
зей такъ за шкоды помененые яко и за заруку всказаную, пово- 
домъ належачую до уряду кгродского киевского и до иншихь уря- 
довъ вшелякихъ, подъ которого бы юрыздыцыею добра позвазого 
быти нашлися, отослали есмо и симъ листомъ декретом нашимъ 
отсылаемъ, которую отправу урядъ за показаньемъ того декрету 
нашого на добрахъ позваного вшелякихъ учынити и выконати 
маетъ подъ винами, въ праве посполитомт, на врядниковъ недба- 
хыхъ и непослушныхъ описаными, моцъю того декрету нашого, до 
которого на болшую веру печать коронную прытиснути росказали 
есмо. Писанъ у Варшаве року тисеча шестсотъ петнадцатого мца 


> 
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мая семого дня.— Справа того жъ. Еейх КтузК! ш ОгоБии Сап- 
сеЙагиз Везт.—Лоап МатстЮе\м1с2. 


(Ён. Корон. Зап. ХУГ, л. 88—90) 


СГУ. 


Листъ кор. Сигизмунда Ш Самуилу Горностаю, Михаилу Мышк® 
Холоневскому и Яну Ленковскому, поручающ!й имъ произвести въ Остр% 
дознане по поводу бунтовъ м$5етныхь жителей, отказа ихъ платить по- 
дати и неповиновен1я старост, и ваказать ослушниковъ и бунтовщиковъ 

1615 г. марта 17, въ Варшав$. 


Жикгимонтъ ес. 


Урэжонымъ Самуилови Горностаеви, подкомэрому, Михаилу 
Мышце Холоневскому, подвоеводему киевскимъ, Яну Ленковичу, 
суди мозырскому, верне намъ милымъ ласка наша королевская. 
Урожоные, верне намъ милые! Далъ намъ справу урожоный Ми- 
хаилъ Ратомский, староста нашъ острский, ижь подданые нашые 
староства Острского повинностей такъ ему самому належачихъ от- 
давати збранятотся, яко податковъ, на сойме ухваленыхъ, выдавать 
не хочутъ, овшемъ зь владзы и зверхиости старосты своего вы- 
ламуючыся, чынятся свовольными и противными и жадного поша- 
нованья старосте своему не отдавалоть и пожытку до скарбу на- 
шого и Речы Посполитой не приносятъ, которое ихъ своволенство 
и непослушенетво, ижъ есть противъ зверхности и владзы годныхъ 
каранья ихъ быти розумеемъ. А такъ верность вашу которыхъ 
цноту и веру досветчоную маемъ, то злецаемъ и поручаемъ, хотечы 
то мети и росказуючы, абы есте порозумевшыся съ собою и часъ собе 
назначывшы, до Остра зъехали и тамъ такъ старосту, яко и под- 
даныхъ острскихъ передъ себе возвавши, добре припатрывшыся 
узнавали, въ чомъ она старосте своему ненослушни, бунтовяиковъ 
и свовольниковъ, справедливость святую передъ очыма маючи, а 
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никому че фолкгуючи, карали и послушенство имъ старосте остр- 
скому отдавати, инные звыклые здавна повинности полнити и по- 
боръ на тыхъ прошлыхъ соймехъ ухваленыхъ до него яко старо- 
сты своего отдати конечно наказали и то все, што до скончеяья 
тое справы належитъ, учынили для ласки нашой. Писанъ у Вар- 
шаве семнадцатого дня мца марца року тисеча шестсотъ петнадца- 
того, панованья вашого Полского двадцать осмого, а Шведского 
двадцать второго року.—51515тап4из Вех. 


(Ён. Корон Зап. ХУТГ дл. 73 06.) 


СУТ. 


Декретъ королевскаго суда между ремесленниками цеховыми, под- 
лежащими воеводской юриздикци, и мВетскою радою о недопущении по- 
слфднею воеводскихъ ремеслинниковъь къ торговл на рынкЪ. Судь 
призналъ дфло не подлежащимъ разбору, такъ какь судебный позовъ 
быль составленъ невЪфрно. 

1615 г. мая 11, въ Варшавз. 


Жикгимонтъь Третий еёс. 


Ознаймуемъ симъ листомъ декретомъ нашимъ всимъ вобецъ и 
кождому зособна, кому о томъ ведати належитъ. Ижъ кгдыся пры- 
точыла справа передъ насъ и судъ нашъ за потрыкротнымъ пры- 
воланьемъ возного енерала двору нашого шляхетного Крыштофа 
Чижевского за отосланьемъ отъ велможного Станислава Жюолкев- 
ского, воеводы киевского, и за мандатомъ нашимъ межы велмож- 
нымъ Станиславомъ Жолкевскимъ, воеводою киевскимъ, а славет- 
нымЪъ Конратомъ, кравецкимъ, Яцкомъ Маркевичомъ, кушнерскимъ, 
Остафемъ, ковалскимъ, Суприновомъ, швецкимъ цехмистрами, и ин- 
шими всими тыхъ цеховъ реместниками, подъ присудомъ замко- 
вымъ будучими, поводами зъ одное а славетными Оедоромъ Ходи- 
кою, войтомъ, также бурмистромъ, райцами и иншыми всими ме- 
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щаны а поспольствомъ права майдебурского места нашого Киева 
позваными зъ другое стороны 0 то, ижъ позваныи, спротивляючися 
листомъ, привилеемъ и волностямъ отъ продковъ нашахъ и насъ 
тымъ цехомъ наданыхъ, за куницы албо чиншъ въ яткахъ хлебо- 
выхъ отъ столковъ и мейсдъ, въ которыхъ прекупуютъ, онымъ се- 
деть и жадныхъ вещей продавать не допущаютъ, кграбежи чынятъ 
и до жадныхь волностей не прыпущаютъ, до того кануновъ, албо 
сыценья медовъ невныхъ часовъ, водлугь давныхъ правь и звы- 
чаю, онымъ не позволяютъ, але забраняютъ. До того ремесники 
покутне подъ собою держатъ и онымъ до цеховъ укуповаться не 
допущаютъ, меновите резниковъ, пекоровъ и рыболововъ, яко шы- 
рей тотъ мандатъ въ собе обмовляетъ, за которою то ремисою и 
мандатомъ на термине. то естъ дня одиннадцатого мца мая въ року 
теперешвемъ тисеча шестсотъ петнадцатомъ отъ стороны поводо- 
вой за моцъю достаточною очевисто постановившися славетный 
Марко Яцковичъь и Павелъ Апюлковичь, также умоцованый ихъ 
шляхетны Андрей Яноцкий, выводечы пункта позву своего наие- 
родъь показали прывилей нашъ въ року тисеча пятсотъ деветдесять 
первого мца генвара дня третего даный, въ которомъ пры тыхъ 
всихъ пунктахъ въ пропозыцый и въ позве выражоныхъ цеховъ 
всихъ юрыздыцыи замкови подлеглыхъ зоставилисмы, заховавшы 
собе далшые выводы и звычае въ далшомъ постунку просили, абы 
позвани на позовъ се справили. А отъ позваныхь войта, бурмистра, 
радецъ, лавниковъ и всихъ мещанъ Киевскихъ права майдебур- 
ского два бурмистре Оносимъ Хотковичъ и Артемь Конашковичъ 
и писаръ местский Иевъ Дробишевичъ за моцъю достаточною и 
умоцованый ихъ шляхетный Янъ Игумовский, не вдаваючисе до 
жадное скуточное росправы въ той справе, ремизу и мандатъ яко 
непорадный тымъ бурыли, ижъ они водлугь привилеевъ отъ ко- 
роля Александра, Жыкгимонта Першого, Жыкгимонта Августа, 
Стефана и насъ самыхъ, также тежъ декретовъ трыбунальскихъ, & 
особливе съ конвентомъ клаштору Киевского зашлыхъ, подъ пра- 
вомъ майдебурскимъ седячы, отъ всякихъ судовъ такъ воеводзыхъ, 
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яко и иншихъ волни суть, толко передъ нами повинни от- 
поведать; за чимъ они передъ велможнымъ воеводою Виев- 
скимъ форумъ не мели, ани судъ воеводы и ремисса на пляцу 
свымъ зостатисе не можетъ, позовъ зась бурыли и непорадный 
быть выводили съ тыхъ прычынъ: наперодъ ижъ самъ велможный 
воеовда киевский атестацыю свою, рукою подписаную, не хочетъ 
на права ихъ наступовать, овшемъ вцале ихъ заховуетъ и до тое 
ремесничное поводовъ теперешнихъ справы не прывезуется, але 
на розсудокъ кор. его мл. отсылаетъ; другая ижъ поводове вод- 
лугь давныхь привилеевъ местскихъ до места належатъ взлаща 
тые, которые на кгрунтехъ местскихъ седять и юрыздыкцыи мест- 
ской подлегать повинни, просили за тымъ отъ року позву, яко не- 
належного, волности На што поводовая сторона, репликуючы 
и важность позву доводечы, поведила, ижъ прытомность велмож- 
ного воеводы киевского до тое справы естъ потребна, кгды жъ 
не только о реместниковъ крывду, але и о самого воеводы доходы 
стародавные, юрыздыцый его належачые, справа се точытъ, чого въ 
далшомъ поступку доводы с0бе вцале вносить заховали, листъ 
тежъ велможного воеводы собе быть менили непротивны, 60 по- 
винности, которые реместницы замкови повинни, не отступуетъ 
и овшемъ юрыздыцыю свою надъ ними признаваетъ, & ремисса отъ 
воеводы сталасе не о узнанье форумъ, але о розсуженье приви- 
леевъ. А позвани за тымъ декляровалися, ижъ они доходовъ, ани 
орыздыкцыи воеводиной рушати не хочутъ только, тые ремесницы 
сами ихъ невинне позываютъ, за чымъ воеводы до тое справы не- 
потребне и пры своихъ правахъ и волностяхъ стоечы, просятъ 
волности А такъ мы съ паны радами нашыми, пры насъ на тотъ 
часъ будучыми, споровъ и отпоровъ обоеи стороны выслухавшы ий 
добре уважывты, поневажъ поводове прытомностью велможного 
воеводы киевского позваными чинятъ, & воевода самъ черезь ате- 
стацыю свою ихъ до тое справы ремесничой не вяжетсе и пры 
ней не стоитъ, до того тые поводове не суть подданые его дедич- 
ные, ани юре колонарыо седятъ, прото воевода не естъ належ- 
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ный до тое справы, прото позовъ, яко непорядный, касуемо и 
позваныхьъ отъ року волными чынимъ, а ремисса за дворомъ обу- 
дву сторонъ не естъ важна, попевашьъ мещане, которые за правомъ 
майдеборскимъ седятъ, не передъ воеводою и не передъ жаднымъ 
иншимъ судомъ але передъь нами, господаремъ, повинни отповедать 
водлугъ правъ своихъ, прото тую ремиссу воеводиную касуемъ и 
водлугь правъ ихъ заховуемъ. Однакъ поводомъ на позве попра- 
вившы волно будетъ о то порядне чынити моцью того декрету на- 
шого, до которого на большую веру печать коронную прытиснути 
росказали есмо. Писанъ у Варшаве одиннадцатого дня мца мая 
року тисеча шестеотъ петнадцатого.—Кейх Кг1зВ! ш Пгобтш Сап- 
сеПаггаз Вест!.—Фоап Магсше\1с2. 


(Кн. Корон. Зап. ХУТ 414. 99—93) 


СШУП. 


Листъ кор. Сигизмунда Ш Яну Древецкому на скарбництво въ 
землВ Кевской. 
1618 г. марта 6, въ Варшав$. 


Жикгимонтъ Третий, Божью милостью король Полский еёс. 


Ознаймуемъ тымъ листомъ нашимъ всфмъ посполите и кож 
дому зособна, нинешнимь и напотомъ будучимъ, ижъ маючи мы 
ласкавый взглядъ на нослуги урожоного Яна Древецкого, обывателя 
землз Киевское, которыми онъ намъ, королеви, и Речи Посполитой 
по вс$ тые часы за кождымъ вторгненемъ неприятельскимъ въ 
панства наши украинные верне и зычливе, не литуючи кошту и 
здоровья своего, служилъ и служити не переставаетъ, умыслили 
есмо за такими его послугами и годностями врядъ земский скарб- 
ницство землз Киевской, по шляхетномъ Василю Ходыце Ёрыниц- 
комъ вакуючое, дати и конферовати, якожъ и тымъ листомъ на- 
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шимъ преречоныму урожоному Янови Древецкому тотъ то врядъ 
земский скарбницство Киевское даемъ ажъ до живота его, або до 
вышшого вряду и преложенства. Што всЪмъ вобецъ и каждому 
зособна, а звлаща дикгнитаромъ, врядомъ земскимъ и всВмъ инымъ 
обывателемъ рыцерству нашему воеводства Киевского до вЗдомости 
приводечи, росказуемо, ажбы упреймость и верность ваша о томъ 
вФдаючи, преречоного Яна Древецкого за власного и правдивого 
скарбника земли Киевское з рамени налпого поданого и тымъ лис- 
томъ нашимъ упривильеваного маючи, оному на всякихъ местцахъ 
и на соймикахъ повинность звыклую водлугь правъ посполитыхъ 
чинили и отдавали съ повинности своее и для ласки натое коро- 
левское. Писанъ у Варшаве на сойме валномъ коронномъ л8та 
Бож. Нарож. тисеча шестсотъ осмогонадцать мца марца шостого 
дня, а панованья королевствъ нашихъ Полского тридцать первого, 
& Шведского двадцать четвертого року. 


(Ён. Корон. Зап. ХЛ, 4. 59). 


СШ. 


Листъ кор. Сигизмунда Ш, выданный по просьбВ цехмистровъ мев- 
скихъ на поборцевъ, которые сдаютъ въ аренду сборъ сеймовыхъ по- 
боровъ съ ремесленниковъ, а не сами собираютъ, и предписывающй 
поборцамъ самимъ вЪздать сборъ налоговъ. 

1619 г. февраля 27, вь ВаршавЪ 


Жикгимонтъ Третий, Божью милостью король полский, ес. 


Ознаймуемо тымъ листомъ нашиамъ всЁмъ посполите и кож- 
дому зособна нынфшнимъ и напотомъ будучимъ. Дали намь тую 
справу подданые наши мещане киевские цехмистрове кравецкий, 
кушн$рский, швецкий, ковалский и ‚все посполство присуду и 
юриздицыи замковое, же поборцы наши киевские, выбираючи по- 
боры публичные сеймовые не сами одъ нихъ яко одъ другихъ ме- 
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щанъ права майдебурского заживаючихъ, выбираютъ, але инымъ 
особомъ розмаитымъ оныхъ арендуютъ, въ чомъ имъ великую 
кривду чинятъ и до здерства немалого приводятъ. А такъ били 
намъ чоломъ, абыхмо ихъ въ отдаванью таковыхъ поборовъ потому, 
яко и мещане права майдебурского даютъ, поровняли. Теды мы, 
король, видечи быть въ томь прозбу тыхъ то мещанъ присуду 
замкового слушную, позволили есмо и позволяемъ тымъ листомъ 
нашимтф и конечно то мЪти хочемо, абы тые то мещаяе ремесники 
присуду замкового отъ того часу никому иному одно самому по- 
борцы до рукъ его поборы, зъ сЪйму ухваленые, водлугь квитовъ 
поборовыхъ, обычаемъ и способомъ мещанъ, въ праве майдебур- 
скомъ будучихъ. отдавали, въ чомъ имъ врядъ нашъ замковый, а 
ни урядъ местский ратушный и внихто иный въ отдаванью того 
побору до самого поборцы ниякого перенагабанья и перешкоды 
чинити не маютъ. Й на то дали есмо тотъ листь нашъ съ подии- 
саньемъ руки нашое королевское, до которого на болшую вфру 
и печать нашу коронную притиснути есмо росказали. Писанъ у 
Варшаве на сойме валномъ коронномъ лфта Божого Нароженя 
тисеча шестсотъ девятогонадцать мца февраля двадцатъ семого дня 
а панованья королевствь нашихъ Полского тридцатъ второго, а 


Шведского двадцать шостого року. — 5115тип@$ Вех. Еопап 
«9]ез2Ко. 


(Ен. Ворон. Зап. ХУП, 4 97 06.) 
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СХТ. 


Листь кор. Сигизмунда Ш, утверждающий передачу Флораномъ 
Олешкимъ пожалованного ему королемъ подымного дохода въ воеводств® 
Кевскомъ Захар Еловицкому 

1619 г марта 1, въ Варшав. 


Жикгимонть Третий, Божью милостью король Полский еЁс. 


Ознаймуемъ тымъ листомъ нашамъ всЪфмъ посполите и кож- 
дому зособна. Позволили есмо зъ ласки нашое королевское и симъ 
листомъ нашимъ позволяемъ урожоному Флорианови Олешкови, 
войскому володимерскому, секретарови и писарови нашому, абы 
моглЪ 30 всего права держанья и уживанья своего, которое маетъ 
зъ ласки нашое господарское на провентъ, або доходъ податку 
подымного зъ добръ обывателей воеводства Киевского зступити и 
оное на особу урожоного Захарья Шабоженца Еловицкого, стол- 
ника земл$ Киевское, секретара и писара нашого, передъ книгами 
которыми колвекъ влити, яко тежъ за тымъ консенсомъ нашимъ, 
туть же заразомъ де факто передъ нами самыми и книгами кан- 
целярии нашое коронное очевисто стоечи и съ того се зрекаючи, 
влилЪ, зступилъ и на особу урожоного Еловицкого ему перенесъ 
правомъ доживотнымъ, за которымъ вже правомъ нашимъ, а це- 
сиею помененый Еловицкий сполне и порозно того всего провенту 
и пожитку грошей подымныхъ оть всВхъ обывателей воеводства 
Киевского, водле консгытуцыи коронное черезъ урядъ кгродский 
киевский, або черезъ собе и сукколлектора за квитами своими, 
часу, въ констытуции помененого, зуполне одбираючи, волне и 
безпечне заживати маетъ до остатнего кресу живота своего. Што 
всзмъ вобецъ, а особливе всЗмъ обивателемъ воеводства Киевского 
и урядови кгродскому киевскому, также подскарбему коронному 
теперъ и напотомъ будучимъ, упрейме и верне намъ милымъ, 
до в%домости приводечи, росказуемъ, абы упреймость и вер- 
ность ваша преречоному Еловицкому за тымъ листомъ, а правомъ 
нашимъ доживотнымъ королевскимъ тотъ податокъ гроши нодым- 
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ныи въ кождый рокъ на часъ светого Марцина, въ констытуции 
поменевый, въ замковомъ, або местцкомъ дворку его отдавали и 
зуполне платили съ повинности своее подъ винами, въ томъ же 
праве посполитомъ описаными и для ласки нашое королевское, 
права наши королевские вцеле зоставуючи симъ же листомъ на- 
шимъ, который рукою нашою подписавши, печать коронную при- 
тиснути росказли есмо. Нисанъ у Варшаве на сойме валиомъ ко- 
ронномъ лет. Бож. Нарож. тисеча шестсотъ девятогонадцать мца 
марца первого дня, а панованья нашого Полского тридать второго, 
а Шведского двадцать шостого року.—51°1зтитаиз Вех.— Еог1ап 
О]ез7Ко. 


(Ён. Корон. Зап. ХТ, а. 107) 


СГХ. 


Листъ кор. Сигизмувда Ш, которымъ разрфшается старост брас- 
тавскому п. Александру Калиновскому передать это староство со всфми 
на него правами своему сыну Адаму Калиновскому. 

1620 г. юня 11, въ Варшав$. 


Жикгимонтъ Третий, Божью милостыо король Полский ее. 


Ознаймуемт тымъ листомъ нашимъ всимъ вобецъ и кождому 
зособна, кому то ведати належитъ. Одважные и делные урожоного 
Валентого Александра Калиновского, енерала земли Подолское, ка- 
менецкого, браславского, лятичовского и звинкгродского старосты, 
ротмистра нашого, заслуги, на видоку речи Посполитое и въ очахъ 
всихъ положоные, такъ насъ до него потегалютъ и особливое доб- 
ротливости нашое афектъ звытяжаютъ, же що колвекъ одъ насъ 
любо тежъ старожитное въ панстве фамилиеи его такъ пожитковъ, 
яко оздобъ податсе можетъ, въ томъ ему доброволнымъ умысломъ 
ласки и добротливость нашу осветчати готови есмо. Тотъ абовемъ, 
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яко скоро его лета до справъ Речи Посполитое способнымъ мети 


хотели, жадное до прислуги у насъ и отчызны оказии опустити 
не хотель и овшемъ одъ молодости летъ своихъ въ деле рицир- 


скомъ выцвичоный, где колвекъ преваги и достатковъ его отчызна 
потребовала, готовымъ и хелтнымъ се ставилъ, & не только достат- 
ками своими, але и о здоровье свое въ небезпеченство вдаваючи, 
вамъ и Речи Цоснолитой велю експедицияхъь военныхъ служыль и 
дотолъ служыти не переставаетъ. Прото кгды намъ даль справу, 
же зъ зуполного и цалого права своего дожывотного, собе на, ста- 
роство Брадлавское отъ насъ служачого, сынови своему урожо 
ному Адамови Калиновскому уступити хочетъ и оное на особу его 
влити и перенести, жадалочи, абысмы на тое уступенье оному по- 
зволили. Мы такъ взглядомъ делныхъ и одважныхь намъ и Речи 
Посполитой осветчоныхъ заслугъ его, яко тежъ хотечы помененого 
сына его зъ урожоного довципу и цвиченя ойцовского похвалы 
годного до такихъ же цнотъ, оздобъ и славы пилне се малючого до 
послугь нашихъ и Речи Посполитое тымъ большей взбудити, учи- 
нити то умыслили есмо, же на тое уступенье позволили есмо, 
якожъ и тымъ листомъ нашимъ позволяемо и даемо моцъ прере- 
чоному урожоному Валентому Александрови Калиновскому, енера- 
лови земли Подольское, каменецкому, браславскому еёс. старосте 
нашому, тое уступенье передъ которыми колвекъ книгами автен- 
тичными учинить и сознать, которое кгды своей возметъ скутокъ, 
мы за слушное и важное мети хочемъ. Якожъ южъ заразомъ яко 
то, которое за позволеньемъ ся нашимъ станетъ за важное и слуш- 
ное маемо теперешнимъ листомъ нашимъ, моцю которого уступеня 
и правовляня теперешнимъ листомъ нашимъ утвержоный преречо- 
ный урожоный Адамъ Калиновский тое сгароство Браславское зъ 
юриздыциями, зуполною владзою ему належачими, замкомъ и местомъ 
Браславскимъ, Городницою, Самчинцами, Шуровцами, Мачохою, 
Слободою и зь урочищомъ Соколедкимъ и всими иИншими тыхъ 
добръ прилеглостями, селами, фолварками, ставами, млынами, корч- 
мами, лесами, борами, полями, сеножатьми, поддаными и ихъ ро- 
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ботами, прыходами, пожитками чиншами, даньми и належностями, 
до того староства здавна належачими, жадныхъ згола не выймуючи 
а ничъ на насъ або на кого иншого не заховуючи, держати, мети 
и уживати маетъ до остатнего кресу живота своего. А мы прыре- 
каемо словомъ нашимъ королевскимъ за насъ и за наяснейшихъ 
потомковъ нашыхъ, же преречоного урожоного Адама Калинов- 
скаго зъ уживанья и спокойвого держанья и тежь съ юрыздыции 
того староства и всихъ его прилеглостей, якъ долго онъ жити бу- 
детъ, не рушимо и не отдалимо, ани до рушенья и отдаленья кому 
колвекь иншому моцы не даемо але целое и ненарушоное право 
доживотное оному заховаемо, взглядомъ которого доживотя четвер- 
тую часть доходовъ на часъ и местце конституцыями коронными 
назначоное тотъ же урожоный Адамъ Калиновский отдавать и вно- 
сить повиненъ будетъ на будованье замку Браславского, такъ ве- 
лей на кож'ый рокъ выложити маетъ, яко одъ поскарбего корон- 
ного назначоно будетъ, а подданыхъ незвыклыми тяжарами и ро- 
ботами обтяжать не маетъ, права наши королевские, Речи Поспо- 
литое и костела католицкого вцале тамъ заховуючи, до которого 
листу нашого на большую веру, рукою ся нашою подписавши, пе- 
чать коронную привесыти росказали есмо. Цисанъ у Варшаве дня 


@дДиннадцатого мца июня року Панского тисеча шестсотъ двадца- 
того, панованья королевствь нашихъ Польского тридцать третего 


а Шведского двадцать семого року.—З11зтип@из Вех.—СргорВи$ 
ВаКкожмес 1. 


(Ён Корон Зап. ХТУ, а. 114—118) 
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СИХт. 


Листъ короля Сигизмунда Що временномъ назначен старостою 
винницкимъ дворянина королевскаго Александра Пясочинскаго, такъ какъ 
староста Александръ Балабанъ находится въ пл$ну у непр1ятелей. 

1620 декабря 14, вь Варшав$. 


Жчкгимонть 'Гретий, Божью милостью король Полский еёс. 


Ознаймуемъ тымъ листомъ всимъ вобецъ и кождому зособна, 
кому то ведати належитъ, ижъ подъ небытность и затрыманье въ 
земли неприятельской урожоного Александра Балабана, старосты 
нашого виницкого, не зычечы, абы справедливость людская въ вое- 
водстве Браславскомъ зволокъ терпети мела, зъ владзы и повин- 
ности нашое королевское забегаючи тому, урожоного Александра 
Нясочынского, дворяпина нашого, которого умиетность и делность 
въ речахъ намъ естъ добре ведома, на местце вышъ помененого 
старосты ажъ до выстя его зъ рукъ неприятельскихъ суррокгуемы, 
которому зуполную владзу даемы вс и вшелякие справы, урядови 
и судомъ кгродскимъ того воеводства водлугъ права и звычаю на- 
лежачие розознавати, розсужата, децидовати, записы, вечности, до- 
живогя, даровизны обликгацие декретовъ вшелякихъ выконывати, 
на который урядъ прысегу учиывити будетъ повиненъ. Што до ве- 
домости дыкгнитаромъ, урядникомъ, станови шляхецкому и всимъ 
воеводства Браславского обывателюмь приводечы, росказуемо и 
мети хочемо, абы осте вышъ помененого урожоного Александра 
Пясочынского за властного и правдивого старосту сурокгованого 
приняли и мели и юрисдиции его послушни были и то все вер. его 
особнымъ листомъ нашымъ одъ нась назначоно естъ отдавали СЪ 
повинности своее и для ласки нашое королевское иначей не чы- 
нячи. Писанъ у Варшаве року чтисеча шестсотъ двадцатого мца 
декабря чотырнадцатого дня, Панованья коротевствъ нашихъ Пол- 
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ского трыдцать третего, а шведекого двадцать семого року. 51213- 
шипдиз Вех. Ласофиз Хаалк. 5. В. 


(Ен. Корон. дип. ХП, 4. 205) 


СХ и. 


Листъ короля Сигизмунда Ш о пожалован!и учтивому Марку Ма- 
твфевичу Тереховичу службы выбранецкой въ с Гнидовз Луцкаго пов та, 
со всЗми землями, принадлежащими къ этой служб. МатвЪЙ получаетъь 
листь на выбранецтво по проебф отца его Матв$я Масюковича, отказы- 
вающагося отъ службы за старостью. 

1622 г. августа 12, въ Варшав$. 


Жикгимонтъ Третий, Божью малостью король Полский ес. 


Ознаймуемъ тымъь листомъ пашимъ всимъ вобецъ и кождому 
зособна, кому то ведати належытъ. Ижъ якосмо передъ тымъ въ 
року тисеча пятсотъ осмдесять осмомъ уцстивого Масюка Василь- 
евича Тереховича, подданого нашого зъ села Гнидавы, въ повете 
Луцкомъ лежачого, до службы вашое пешое выбранское съ того 
села Гнидавы повинное пПостановивши, одъ вшелякихъ роботъ, 
чиншовь и иншихъ всихъ податковъ намъ, также старосте и дер- 
жавцы и кому колвекъ и иншому належачихъ, волнымъ учинили, 
которую тую службу пешо выбранскую первей тоть Масюкъ Ва- 
сильевичъ ажъ до смерти свое & потомъ сынъ его Матеей Масю- 
ковичъ ажъ до того часу намъ и Речи Посполитой неометкиване 
и пристойне во вшелякихъ потребахъ нашихъ и Речи Посполитой 
военных отдавали, такъ и теперъ поневажъ тогъ Матеей Масо- 
ковичъ для старости своее до тое службы сиособнымъ быти не мо- 
жетъ, малочи залецоную до Такое службы годность сына его 
уцстивого Марка Матесевича, хотечы ему ласку нашу показа- 
ти и черезъ тое до справъ рицерскихъ побудити, прихиляточи- 
ся до конституций сеймовыхь, о выбранцахъ  учиненыхъ, 
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выбранцемъ его на местце того Масюка Василевича мети 
хочемо и тымъ листомъ нашимъ постановляемо, даючи ему вшеля- 
кую волность уживаня маетности всее—ролъ, кгрунтовъ, огородозъ, 
лесовъ, лововъ, паши такъ лесное, яко и полное, рубаня дровъ и 
хворостовъ и всего того, чого заживали помененые антецесорове 
и што здавна до тое службы выбранское есть належачого. Надъ 
то чинимо его волнымъ одъ вшелякихъь роботь и службъ, старо- 
стомъ албо державцомъ повинныхЪъ, отъ даваня чиншовъ, затяговъ, 
стацый и иншихъ вшелякихъ податковь намъ, албо и державцы 
вашому и кому колвекъ инному повинныхЪ, што до ведомости ва- 
шей, кому то належитъ, а меновите Романови Гостскому, подко- 
морому володымерскому, державцы нашому села помененого Гни- 
давы теперетнему и иншимъ напотомъ будучимъ, конечне рсска- 
зуючи, абы тотъ преречоный выбранецъ нашъ стороны тыхъ ему 
одъ насъ наданыхъ волностей жадное трудности ани перенага- 
банья не мелъ, также и до повинностей вшелякихъ оддаваня не 
былъ примушоный, але во всихъ волностяхъ ему паданыхъ цале 
и ненарушне захованый зоставалъ. А естлибы кгрунту зуполного, 
той службе належачого, до уживанья собе до того часу поданого 
не мелъ, росказуемо, абы тотъ кгрунть который здавна одъ анте- 
цесоровъ его съ тоею службою былъ держаный за указаньемь того 
листу нашого былъ ему заразъ неодвоточне до держанья поданый, 
для ласки нашое и съ повинности своее иначей не чинечи. А для 
леилое вери и певности большее тотъ листъ рукою нашою под- 
писавши печать коронную притиснуть росказали есмо. Дапъ въ 
Варшаве дня дванадцетого мца августа року Панского тисеча 
шестсотъ двадцеть второго, панованья королевствь вашихъ Пол- 
ского тридцетъ пятого, а Шведского двадцать девятого року.— 
51215тип@из Вех.—Сргорвиз Вако\жес. 


(Кн. Корон. Зап. ХХ, 4. 263 об.—964 об.) 
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сих. 


Листь кор. Сигизмунда Ш, разрьшаюпий старост» винницкому 
урожоному Александру Балабану уступить свое староство со вефми на 
него правами урожоному Адаму Калиновскому. 

1622 г. октября 3, въ Варшавф 


Жикгимонтъ Третий, Божью милостью король Шолский ес. 


Ознаймуемъ тымъ листомъ нашимъ вшемъ вобець и кождому 
зособна, кому то ведать належитъ. Заслуги урожоного Александра, 
Балабапа, старосты нашого винницкого, на видоку Речи Посполи- 
тое и въ очахъ всихъ людей осветчоное такъ насъ до него скло- 
няютъ и особливое ласки нашое афекть за собою потягаютъ, же 
што колвекъ такъ до оздобы, яко и вшелякихь пожитковъ его 
презъ насъ показано быти можеть, въ томъ ему хелтную ласку 
пашу осветчати звыкли есмо. Прото кгды намъ далъ справу, же 
съ целного и зуполного права своего доживотного, оному на ста- 
роство Винницкое одъ насъ належачого, урожоному Адамови Кали- 
новскому, старосте браславскому, уступить хочетъ и оное на особу 
его влити и перенести, просечи, абысмо ему на то позволенье на- 
шое дали, мы такъ на прозбу его особливе, яко тежъ особливе 
малочи въ пристойномъ уваженью заслуги помененого урожоного 
старосты нашого браславского, когорое намъ и Речи Посполитой 
въ многихъ експедицыяхъ военныхъ зъ одвагою здоровья своего и 
и зъ утрагою немалою достатковь своихъ отдаваль и Въ ИНШИхЪ 
втелякихъ оказияхъ не уставаючую противко намъ”и Речи По- 
сполитой охогу, веру и зычливость свою осветчалъ и дотоль освет- 
чати не переставаегъ, учинити тое умыслили есмо, же на уступе- 
нье того староства Винницкого позволили есмо, якожь позволяемъ 
тымъ листомъ нашимъ. Которое то уступенье кгды презъ помене- 
ного урожоного Александра Балабана предъ актами которыми 
колвекъ автентычными на особу преречоного старосты браславского 


учиненое и сознаное будетъ, оное за важное и слушное мети хо- 
29 т. 


— 450 — 


чемо. За которою цессиею и права влянемъ и моцъю теперешнего 
позволенья нашого помененый урожоный Адамъ Калиновский, ста- 
роста браславский, тое староство Винницкое зъ юриздициями всими, 
зуполную владзу до него належачими, местомъь старымъ и но- 
вымъ Винвицою и съ приналежностями—дворцомъ Замостемт, на- 
зваными и зъ селомъ Вишенками и зо всими фолварками, ставами, 
лесами, млынами, пасеками, кгрунтами, поддаными, ихъ роботами, 
податками, чиншами и повинностями и зо вшелякими згола дохо- 
дами, пожнтками и приналежностями, до того староства здавна 
належачыми, жадныхъь не выймуючи а на насъ и на кого иншого 
не зоставуючи, такъ, яко преречоный урожоный Александеръ Ба- 
лабанъ держалъ и уживалъ, держати маетъ и уживати будеть ажъ 
до остатнего кресу живота своего. А мы прирекаемо за насъ и за 
наяснейшихь наступцовъ нашихъ, же вышъ менованого урожоного 
Адама Калиновского, поки его надалей въ животе ставати будетъ, 
зъ уживанья и посесие и тежъ юриздицие того староства и всихъ 
его приналежностей не порушимо и не отдалимо а ни до поруше- 


Нья и отдаленья никому моцы Не длаемо, але цале и ненарушне 
право оному заховуемо. Взглядомъ которого доживотья четвертую 


часть доходовъ на часъ и местце, конституциями описаное, поме- 
неный урожоный Адамъ Калиновский отдати и внести на оборону 
Короны повиненъ будетъ. Надъ то па будованье и поправу замку 
Винницкого такъ много наложити повиненъ, яко ему ординациею 
подскарбего коронного, заховавши доходовъ пропорцию, назначоно 
булетъ; до того водлугь конституций о замкахъ украизныхъ уфа- 
леныхъ, въ помененомъ замку самъ мешкати албо особу якую до 
того способную тамъ завше мети повиняенъ. Што всимъ, которымъ 
то ведати пазежитъ, & звласча дикгнитаромъ, урядникомъ и всимъ 
стану рицерского людемъ обывателемъ воеводства Браславского ве- 
домо мети хочемо и росказуемо, абы преречоного урожоного 
Адама Калиновского за властного и правдивого старосту винниц- 
кого, кгды уступенье выть менованое на особу его отъ помененого 
Александра Балабана учиненое будетъ, мели и узвали и оному 
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прерокгативъ, правь и иожитковъ вшелякихъ заживати не заборо - 
няли и одь иншихъ, абы забороняно не было, старались, права 
наши и Речи Посполитое а костела католицкого вцале тамъ захо- 
вуючи. До которого листу нашого на большую веру, рукою на- 
шою подписавшисе, печать коронную притиснути росказали есмо. 
Данъ у Варшаве дня третего мца октобра року Панского тисеча, 
шестсотъ двадцеть второго, панованья кролевствъ нашихъ Полского 
тридцеть пятого, а Шведского двадцеть девятого року.—511зтип- 
4$ Вех.—СЬг15орВиз Вакозлескт. 


(Ен. Корон. Зап. ХХ, л. 974) 


СОМ. 


Листъ кор. Владислава ПУ урожоному Яну Одрживольскому на 
староство Винницкое, перешедшее въ королевское распоряжеше по 
смерти Адама Калиновскаго. 

1638 г. мая 5, въ Варшавф. 


\М!1а.413?ам, х ТазК! Воде! Кгб| ро], члеПае ха2е Шехузюе, 
газке, ргазкте, шаточес те, пой 2Ке, папе, зтоепз!Че, схег- 
птомзве а Замейзкт, СобзК!, Уапда13 К! 421е01с20у Кг]. 

О2панашешу 4ет Н5%ет пазхут узхет \моБес у Ка24ета 20- 
зофпа, Кота №ю ч!ейжес пайе?у. Ро мзхузИяе зс2езНме рапомата 
1а32ег0 с2азу пс тП52е50 у рой21ес2те152езо пиес ше тойету 
зако $0, афузту Кгуаме 2азФас1 у ой\уайте 11421 гусегз&св а2ефа, 
{1471е2 4ей 2аспозс1а игодтетиа у збагойу 103, те мушозТусь 
тегом споёу ЗазКа у 00гос2уппозс1а паза рапзка ргхуо2а а, 
{ет аБо\еш зрозофеш 1е4и1 м 2азТасасВ зуо1сВ 2034ама1а, икофеп- 
Фома, @га@ту 2аз о 2азФасомаша паш у В7рёе! 2пасгпу роспор 
у озо5Цма робадКке га 2мукИ. А уё игод2опу Тай Ойглумо18Ку, 
затозва пазр Йуасгоу , шзё х ргройКом з\п у 28спозе13 
Чотиа у узрашафусв споё муп1оЗ0 че о24о\опу, гаргам1\52у Мес 
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Клеи асе! пфюдозег змей м рггема2пусн @лефасН гусегзК1еВ оспо{- 
ше 2а\32е па Ко24з изфасе Варёе! збалмаф, с2езо з\!айескуеш 32 
у \у2егапюет обрга\м!опе с2езёфе у гласхие ехредесуе моепие 
Моз ем зе, У офозке, [Яап е, Ргазюе у ме тзлусй акгайт- 
пусй, Кейу спогасуйе м1о@ас ром/ппозс1 слафево у ргдеуайпесо 
гот га обргами!ас, \" осхасп Вейпапом \уо!3К пазхусВ бак за 
\а1, ]аКо у 2аспозб игойхеша у теге зегсе па па \\ус садо, 
ро ме Кгоб у Вог4у Тматзюме обуайше сгопиае у м шеагзас в 
ей тме2те 368136, шоу Кгуйе зе! рг2еП\уаб 2 утгайа доза ом 
зуусй 41а сафозс! о1схухпу ше 2\Мома!. О!а с2есо даКо ту рг2ед 
{ет зуйее! ралиест рггодек паз2 з(агозиуо Дудасхломз Ме та 2а- 
Зет 1е50 (о да1зхусП обуах опесо ргхуснесалас софегома?, бак у 
(егах та19С \20]24 па $аК Чахле у узвалм!егте изТаст 1ехо опеша 
звагозмуо Ушшисве ро зпмеге! игодхопесо Адата КаПпомз ео 
даб у сопЁегомаб итиеИ$ту, 1а607 фет Изет плзхут пиие!з2ут 
фиету у софепиету. Кфоге 40 збагозвуо х\у52 пмапо\уапе 2 па- 
звес2мет У шиеа у рг2едпиезалат! 4о шего па 2асепи, сгодет, 
]1г1301613 у пиачестко Махогом 2 ВоталомКка у Шиш! ргула- 
1ейпозс1а.и, (042е32 фед 2 М!акомет, Сруёупсет, Зафазтет, Зап- 
пИует, МеджейКа, Хмизгека(?), ЭоБо4ка, Таском1еатт, ОБоголет, фак 2е 
11$2е11 \32уеши з1оФапи, ргузю{Капи, Ииогапи, юге {а за му- 
гайопе пиес спсету, 2е \узхузИлеши 1еп з2егокозсат!, отипбаа, 1а- 
залй1, Богапи, ггекапи, 1емогапи, замаши, за@хтамКапи, остода т], 
Топкапи, разбузКашт, ззапохестали!, (аК2е 2е \узхузИчепти робу ати, 
]лако зе 1епо \м {ет збагозбме 2па]езб6 поза у 40 ргхегресхопусй 
№31 у № матКом 2ампа па]ейа 5, 1аКо рглей {ет 13! ащесеззо- 
"о\1е 1есо у озфайи @лег2амсу бглутаЙ у 2абууаП, ропиетопу 
угод2опу Зал Ойгху\мо]$ КТ имебё у 1г2утаб Бейме до озамией @ип 
ума з\уесо, оесшае ппешет пазгут у пмазпезхусВ пазбетр- 
сом пазтусй, у2 ропмепопехо пгод2опесо Тапа О4г2у\уо]8 его о4 
зрокотего амег2алла у ибумаша %е50 Загозбуа ше од4ету а п! 
Коши 1132еша обдаИе ше доризевту, Ме со рг2у ргаме 402умо+- 
пуш се у шепагазаме 2асПо\уату у па]азт!ез2у зассеззогом1е 


— 453 — 


18521 2аспо\а!а. У\У/2]ейет к4огесо 4обумос1а алое Кмаме мефшас 
ргам у розбапомеша зехезИ\уег еесШе! пазие! @о Ваму пам у 
Вир{е! медТРас 2\мус2миа мм гок оамаб у рфас1б Ъейже ромией. 
№адю Бодупк! загозёбма у гамКи фатесхпего са]е у шепагиз2епе 
гасномаб, 1азом у огашс рИло розйг2еза6 ша, род4аппусй ше2\му- 
схалпешй горофат! у родайкапи 05612236 ше Беёле. Ргама ргру 
{ет паз2е КгоемзЮе, Варе у Козсофа КабоПеюмебо заепо\шас. 
№а со Ча П1ерз2е! у!агу гека зе паз2а ро@р1вамзту, р1есхес согоп- 
па рг2ус1зпас гозкагаЙзту. Пап м \Уагзхам1е ша У тса тала 
гоки РапзКесо МОСХХХУПШ, рапомаша Кгоемз м пасгусв Ро]- 
зК1есго у Э2\мейзЮесо УТ гоки. У1аа15Фамо$ Вех.—Ласориз Мах!- 
шапиз Егедго зассатегагиз Ргаеп!$;епз1$ гесепз сапсеПаг. 
(Кн. Корон. Зап. ХХХ, лл. 89—90) 


ДОПОЛНЕНИЕ. 
1. 


Выписки изъ расходныхъ записей скарба и записи о пПосылкЪ 
людей на Украину на службу. 


1. (1532 года). 


Пану Остафью Дашковичу--пятьдесятъь копъ грошей, поставъ 
сукна лунъскаго, а другий колтрышовы. . 

Черкасцомъ--пятьдесятъ копъ грошей сукны, 130 копъ гро- 
шей на сторожу. 

Кияномъ-— пятьдесятъь копъ грошей. 

Василью Тишкевичу—отмена, што рота его заслужыла, пол- 
тораста копъ грошей. 

Оранскому на отправу, какъ съ Орды прышолъ, 12 копъ, 
а сукво парпянское. 

Тишку Проскуре 5 копъ, а сукно парпянское. 
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Ивану Вышестравце 2 копе грошей, а сукно луньское съ 
скарбу. 

Саве, коли с Орды Перекопское прышолъ, двадцать копъ гро- 
шей, а сукно парпяньское. 

Пану Остафъю Дашковичу сто копъ грошей, а два поставы 
сукна луньского, а два колтрышки. 

Мещаномъ Черкасскимъ шестьдесять копъ грошей, а за со- 
рокъ копъ грошей суконъ. 


Служебнику старосты черкаского и каневского пана Остъфъ- 
еву Дашкевича Яну Держковичу трыдцать коть грошей съ скарбу 
за шкоду его, которую онъ ув орде прынялъ. 


Подъ лет Божего нароженья 1532 м$сяца ноября 12, ин- 
дыктъ 6. 


Кгды панъ Иванъ Горностай, подскарбий земский, до госпо 
даря короля его милости до Вракова прыездилъ, тогды веси тыи 
квиты, што за пана Михайла писаря выдано, конець прыняли. А 
такъ король его милость росказати рачилъ и напотомъ зосгано- 
вилъ, абы вжо отъ того часу вси квиты, который бы колве были 
упередъ выданы с подписью руки короля его милости и руки 
писарское выходили, а безъ руки писарское не маютъ даваны 
черезъ то быти. 


Олехну Оедоровичу Ёрывцу на роботу замку Киевского сто 
копъ грошей, а ему самому на страву до Киева жъ пятьдесятъ 
копъ грошей, а поставъ сукна луньского, а другий сколдрышский, 
& на наемъ тесьлямъ до Киева ему жъ двадцать копъ грошей, а 
два поставы сукна канбарского сь скарбу,—до пана Горностая. 


Василью Тишкевичу полтораста копъ грошей, што ему на его 
роту на кони не додано, скарбу съ тыхъ пенязей, што который 
платъь король его милость установилъ на великомъ валномъ сойме 
у Вильни,— до пана Горностая. 


Бабоеду Васильевичу трыдцать копъ грошей на страву до 
Киева, поставъ сукна колдрышекаго,--до пана Горностая. 


— 455 — 


Воеводе киевскому пану Андрею Немировичу шестьдесят» 
копъ грошей, а два поставы сукна луньского, а два колдрышского 
скарбу,—-до пана Горностая. 


Пану Оникею Горностаю одамашекъ на шату. 
Земянину бряславскому Грыню Козару на окупъ его, кото- 


рый онь маетъ за себе у Белегороде дати, поставъ` сукна лунь- 
ского, а другий колдрышского скарбу. 


Глебу Есьману, какъ с Орды прышоль, отправу 20 копь 
грошей. 

Богушу Войтковичу, какъ с Орды прышоль, отправа за 
шкоды его, которыи онъ будучы ув Орде прынялъ, полторасто 
копъ грошей сукны. 

Мещаномь черкаскимъ за впадъ и шкоду ихъ сто копъ гро- 
шей, а пятьдесятъ копъ сукны простыми съ скарбу. 

Старосте черкаскому и каневскому иану Остафью Дашковичу 
за шкоды его, што отъ Садеть-—Кирея, царя Перекопекого, пры- 
нялъ и за страву Ордыньскую пятьсотъ копъ грошей съ скарбу. 

Бобоедову. якъ съ Киева прыехалъ, 15 копъ грошей, & ода- 
машокъ на шату. 

Толмачу тагарскому арменину киевскому Василю Солтано- 
вичу тры копы грошей а сукно лунское скарбу. 

На роботу замку Черкаского на двадцать городенъ 30 копъ 
грошей, & на студню 20 копь грошей, а на подниманье пословъ 
у Черкасехъ по двадцати копъ на годъ—до воли господарское. 


(Ен. Зап Лит. ХУ, 4л. 149—158) 
2. (1536 года). 


Прыехавшы господарю его милости до Кракова съ Торуня, 
почализя справы, мца мая 15 день, индиктъ девятый. 

За окупъ князю Василю Четвертеньскому трыста золотыхъ 
черленыхъ. , 

Нану Соатану Сокольскому полтретясга золотыхъ черленыхъ. 
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Земянину волынскому тежъ за окупъ пятьдесять черленыхъ 
на имя Мишку Затурейскому. Мандолу Келеньскому пятьдесятъ 
грошей.—Кождому зъ нихъ того окупу застунилъ его милость по 
ПОлОвиЦы. 

Князю СОолтану—Сокольскому оцомашокъ на шату. 

Князю Василю Четвертеньскому — одомашокъ. 

Князю Василю Соколскому дванаддать копъ грошей. 

Князю Юрю Соколскому дванадцать копъ грошей. 

То весе роздано, отправляючы ихъ с Кракова в пана Богуша 


с скарбу. 
(Кн. Зап. Лит. УП, а. 648) 


3. (1536, 1537, 1538 гг.). 


Тая отправа, зъ скарбу давама у иодскарбего земского пана 
Йвана Горностая, выеждчаючы королю его милости з Великого 
князства Литовского до коровы Польское и будучы на границахь 
у Парцове, лета Бож. 1536 году, месеца октебря 30 дня индикта 10. 

А пану Яну Ценку, коли онъ до короля его милости до 
Кракова приеждчалъ, шестьдесятъь копъ грошей и оксамитъ на 
шолу. Князю Андрею Коширскому што первей выдано было сто 
копъ грошей вины на Станиславе Киндеревичи, ино король его 
милость казалъ тое вины пану подскарбему на Скиндеревичу смот- 
рети, а князю Коширскому велелъ тую сто копъ грошей выдати з 
винныхЪ пенязей, которые до скарбу будуть прыпесены. 

Князю Андрею Коширскому пятьдесять копъ грошей а ок- 
самитъ на шату, сыну его князю Александру десять копъ грошей 
и одомашокъ на шалту. 

Старосте жытомирскому киязю Глебу Пропьекому на роботу 
замку Жытомирского сто копъ грошей зъ скарбу. 

Внязю Семену Пронскому за роботу замку Жытомирского 
двесте копъь грошей. 


» 
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Будучи королю его милости на сойму у Потрокове дано по 
квитацеи до пана подскарбьего: 

Ивану Колодезскому, мещанину Каневскому, на окупъ сына 
его пять копъ грошей. 

Тая отправа на. квитацыяхъ зъ скарбу господарского вчынена 
въ тотъ часъ, кгды панъ Иванъ Горностай подскарбий земский у 
Кракове при короли его милости былъ лет. Бож. нарож. 1538, 
месяца июня 10 день, индиктъ 11. 

А потомъ тежъ отправа на квитацеи съ скарбу господарского 
дана при пану подскарбемь жо тымъ княжатомъ и панятомъ и 
дворяномъ, которые королю его милости послугу вчивившы и та- 
таръ побившы до его милости зъ языки присылали: 

Напервей пану Андрею Якубовачу Немировача, воеводе 
киевскому, 50 копъ грошей а 20 лохотъ оксамиту гладкаго на шату. 

Внязю Семену Проньскому, старосте жытомирскому, 50 копъ 
грошей а 18 локотъ оксамиту гладкого на шату. 

Князю Олександру Вишневскому, который до короля его ми- 
лости зъ языки приездилъ, 30 копъ грошей а 17 локотъ одомашки. 

Князю Ивану Вишневскому 18 локоть оксамиту. 

Князю Ивану Соломирицкому 17 локотъ одомашки. 

Князю старосте володимерскому 50 копъ грошей а 20 локотъ 
оксамиту на шату. 

Князю Коширскому 18 локотъ оксамиту. 

Нану Павлу Нарушевичу 17 локотъ одамашки. 

Служебнику пана воеводы киевского, который зъ языки при- 
ездилъ, 5 копъ грошей, & сукно парпьянское. 

А служебнику князя Пронского, который зъ языки приездилъ, 
4 копы грошей а сукно луньское. 


(Ён. бап. Лит. ХХТ л. 4—6) 
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4. (1538 г. 1539 г.). 


Лет. Бож. Нарож. 1538 мца декаб. 15 д. индиктъ 12. 


Потомъ всимъ земяномъ браславскимъ, кгды они до короля 
его милости присылали, дано на квитацеи 30 копъ грошей а по- 
ставъ сукна луньского а 2 поставы колтрышовыхъ. 


А мещаномъ браславскимь 20 копъ грошей а 5 поставовъ 
сукна рославского. 


Крыштофу Кмитичу 20 копъ грошей а сукно луньекое а Оли- 
зару Волчковичу 10 копъ грошей. 

Князю Ильи, воеводичу троцкому, казано дати вощле перв- 
шое квиты отласу злотоглаву на шату з скарбу а къ тому 100 
копъ грошей, пану Венцыславу одомашокъ на шалу. 

Лет. Бож. 1539 мца пол 98 дня. Давно на квитацеяхъ до 
пана подскарбего князю Ивану и брату его князю Оеодору Виш- 
невскимъ & князю ФВолодимеру Дубровицкому по одомашце на 
шату, а писару пана воеводы виленского Коморовскому сукно 
парпьянское. 

А князю Пронекому, яко 3 языки до короля его милости 
присылалъ, дано на квитацеи 60 копъ грошей а поставъ сукна 
луньского а 2 поставы колтришского, а брату его князю Андрею 
20 копъ грошей а поставь колтрышовый. 

Лет. Бож. 1539 мца ден. 28 дек., индиктъ 13 дано на кви- 
тацеяхъ до пана Горностая, подскарбего, князю Семену Пронскому 
на сесь рокъ на выхованье его самого и слугъ его 100 копъ гро- 
шей, а особливо казано пятма пушкаремъ, которыхъ онъ на тые 
замки прынялъ и змовилъ ихъ по 6 копъ грошей а по сукну лунь- 
скому, завжды в кождый годъ заплату водле умовы его с скарбу 
имъ чинити, а ктому на сторожы и кликуны замковые также го- 
сподаръ его милость велелъ с скарбу пенязей с потребу давати, 
чымъ бы онъ мелъ ихъ на тыхъ замкохъ заховати, бо сторожовъ 
и кликуновъ на обоихъ замкахъ никого нетъ. 
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А князю Корецкому на сторожу полную 100 копъ грошей 
казано дати. А пушкару житомирскому по 10 копъ грошей а по 
сукну луньскому, бо первей давано ему по 6 копъ грошей а по 
сукну луньскому, онъ на томъ датку не могъ вытривати и не хо- 
телъ цалей тамъ па томъ замку мешкаги. 

(Ён. ап. Лит. ХХШ, д. 114) 


5. (1549 года). 


Подъ лет. Божъего нарож. 1549, мца ноябра 20 дня, ин- 
дикта 3, выиждчаючы господарю королю его милости з великого 
князьства Литовского до Коруны Полское отправа давана (с) 
скарбу пана Андрея Епимаховича. Отправено до Новгородка с 
Чынкгирей мурзою. тому дано двадцать копъ грошей. Гринка Орань- 
ского Волынца послано до волостей Цоднепрскихъ выгоняти до Киева, 
на роботу людей зъ Могилева 100 человзкъ, з Бобруйска 50 чел., з 
Любошань 50 чел., з Свислочы---50 чел., з Мозыра и со Бчыча 50 чел. 
А кождый съ тыхъ людей повинни въ Киевъ поставити два, человеки 
копу протковъ но полчетверти сажня. А подати тыи люди въ Мозыры 
Петру Нарбутовичу з деревомъ кождому державцы въ чотирехъ не- 
деляхъ по Велице дни. Гому дано на страву 5 копъ грошей. А на 
замокъ Киевский на роботу казано дати Петру Нарбутовичу 250 
копъ грошей, а ему на страву 50 копъ грошей. 

Бобоеду—15 конъ а одамашокъ. 

Въ Кракове-жъ, какъ прыходили послы съ Атхажа оть царя 
Перекопского, Остафей прыслалъь служебника своего, абы ему 
долгъ заплаченъ, што на послы наложылъ на татарскии и на за- 
вольскии и на Осламовы и на иныи. И король его милость казалъ 
ему съ скарбу выдати 122 копе грошей. 

Василю Осскому на окупъ давно с скарбу 100 копъ грошей и 
поставъ сукна луньский. | 

Земянину бряславскому Стецку Флевщовскому за накладъ 
его, который приняль в Очакове, дано с скарбу тридцать копъ 


грошей. 
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Оедору Микуличу, до князя Костянтина шлючи, дано две 
копе грошей. 

А’ Богдану Семеновичу, который посланъ на Волынь до би- 
скупа виленьского и до князя Костянтина, тому дано на страву 
две грывне. 

Ивану Зязевичу, шлючи до Бряславля и Веницы, дано 2 коп% 
грошей. 

Ивану Васильевичу Вышетравце, шлючы его з листы по 
замкохъ и дворохъ о жыто, абы на Киевъ, на Полтескъ, на Вид- 
бескъ везено, дано ему 4 копы грошей. 


(Кн. Зап. Лит. УП, 4. 635) 


6. 


Листы господарские посланы черезъ дворенина господарского 
Павла Войниловича до старостъ, жебы дерево до Киева на булдо- 
ванье замку Киевского спушчали, то естъ: 

3 Свиелочи дерева 30 копъ, а драницъ 50 копъ. 

3 Рогачева дерева 10 копъ, а дравицъ 30 копъ. 

3 Мозыра дерева 60 копъ а драниць 200. 

3 Речицы дерева 15 копъ, а драницъ 40 копъ. 

3 Могилева дерева 100 копь а драници 200 копъ. 

И жебы тое дерево такъ товсто, яко ватовстей быти мо- 
жеть, & вдолжъ по чотыри сажни. Драницы жебы тежъ толсты и 
широки были, а вдолжъ по полтора сажня. И посланы тые листы 
мца марца 31 дня. 


(Кн. Публ. Д. Лит. ТЦ, в. 8) 
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т. 


Списокъ именъ тых панятъ и дворян, когорые маюг в заста- 
ву до Киева ехати. 


Пан Юри Немировичъ в головах над всими старший послан, 
20 коней. 

Панъ Михайло Зеновевичь—30 коней. 

Конюший виленский панъ Мартинъ Петьковичьъ—15 коней. 

Князь Матфеевъ сынъ—30 коней. 

ЁКмита Отретовичь—10 коней. 

Пан Пенко—20 коней. 

Блютевичъ —15 коней. 

Заморенокь—10 коней. 

Сологубовичь—10 коней. 

Гамшеевичь —10 коней. 

Рафал, што понялъ воеводиную полоцкую,—15 коней. 

Щасный Гримайло—10 коней. 


(Ен. Зап. Лит. Х, дл. 89) 
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П. 


Привилей кор.и вел. кн. Сигизмунда [ князю Янушу Юрьевичу Дубро- 
вицкому на воеводство Кевское и запись о приданныхь къ воеводегву 
доходахъ. 

1542 г. мая 24, въ Вильнф. 


Жикгимонтъ. 


Чинимъ явно симъ нашимъ листомъ, ижъ есмо вбачивши год- 
ность с послугь княз Януша Юрьевича Дубровицкого, которые онъ 
намъ пану своему и Речи Посполитой чинилъ и впередъ хотечи 
къ послугамъ нашимъ охотнейшого его заховати, дали есмо ему 
отъ насъ держати воеводство Киевское, замокъ нашъ со всимъ по 
тому, яко и первшие воеводы киевские тотъ замокъ оть насъ дер- 
жали, кромъ аргиша великого, што здавна на насъ прихоживало, 
то и теперъ къ рукамъ нашимъ беремь и привлащаемъ. На ко- 
торомъ жо местцу воеводстве Киевскомъ маеть онъ слушнымъ а 
ряднымъ обычаемъ ся справовати и къ поддапымъ нашимт тэ- 
мошнимЪ добрымъ захованьемъ безъ обтяжливости ся заховати и 
во всемъ рядити и справовати такъ, яко бы было зъ нашимъ го- 
сподарскимъ добрымъ и земскимъ пожиточнымъ. А тое воеводство 
маеть онъ отъ насъ держати до воли и ласки нашое господарское. 
И на то дали есмо ему себь нашъ листъ зъ нашою печатью. Пи- 
санъ у Вильни под. лет. Бож. Нарож. 1542 мца мая 24 день.— 
Индикть 15. 


Ему жъ придано ку воеводству Киевскому волость Горволь- 
ская зъ даньми медовыми, грошовыми и стивунщиною, ничого иа 
господара не выймуючи, а дань медовая Мозырская вся, кромъ 
иншихь платовъ и доходовъ господарскихъ. 


А ктому казалъ его милость господаръ давали ему изъ скарбу 
своего на выхованье въ кождый годъ по чотыриста копъ грошей 
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< по шести поставовъ лунскихъ а по десети колтрышскихь къ 
воеводству Киевскому. 


(Кн. Зап. Лит. ХХУШ, а. 85 об.) 


Ш. 


Листъ кор.и вел. кн. Сигизмунда Августа маршалку Волынской земли 
володим!рекому, бряславскому и винницкому старост% кн. ©. А. Сангушку, 
выданный по жалобф земянъ винницкихъ на старосту и устанавлива- 
юпий порядокъ собора кликовщины, обезпечене сторожи на р. Рову, тор- 
говлю по селамъ и въ городЪ и требуюцИЙ, чтобы староста вознаградилъ 
земянъ за взятыхъ у земянскихъ людей во время похода коней и чтобы 
впредь ояъ не отнималъ лошадей. 

1546 г. апрзля 20, въ ВильнЪ 


Жиктимовть Августъ, Божью милостью король и великий князь ес. 


Маршалку Волынское земли, старосте володимерскому, бря- 
славскому и веницкому князю Фелору Андреевичу Санькгушковнча 
и иншымъ старостамъ, хто и напотомъ замокъ нашь Веницу отъ 
насъ будетъ держати. Што тыхь часовъ, будучи тобе при насъ 
здесе у Вильни, очевисто намъ на тебе жаловали наместникъ во- 
нячинский Семенъ Кмитичъ а земяне веницкийи Василей Дешков- 
ский, Иванъ Вороновицкий, Иванъ Яцковский сами отъ себе и 
отъ всихъ земянъ Веницкихъ о томъ, ижъ то надъ стародавный 
обычай до именей ихъ слугъ своихъ всылалочи на кликовщину для 
сторожи замковое пенези берешь и ко своему пожитку ты прив- 
лащаешъ, & на замку деи сторожи, ани кликуновъ нетъ, въ чомъ 
жо часу пригоды отъ людей неприятельскихъ великая небеспеч- 
ность ся дееть и за тою неосторожностью частовроть шкода ся 
имъ становить. А передъ тымъ здавна старостове замку нашого 
Веницкого до именей ихъ слугъ своихъ не всылали и оное кли- 
ковщины не бирали, одно они сами межи собою пенези на то 
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складывали и съ того сторожу замковую наймовали. А такъ мы 
жалобы ихъ и отпору твоего зъ очевистого мовенья вашего выслу- 
хавши и съ паны радами нашими въ томъ обмовивша, зъ выроку 
нашого на томъ тую речъ зоставили, ижъ черезъь то ты, ани по- 
томъ будучии старостове веницкие не мають слугъ своихъ до 
именей ихъ всылати и тое кликовщины на сторожу брати, одно 
малотъ земяне веницкии сами межи собою тые пенези складати и 
съ того сторожу певную паймовати и въ моць твою и иныхъ на- 
потомъ будучихъ старостъ, або подстаростихъ вашихъ ихъ дати; 
а ты самъ а въ небытности твоей подстаростий твой того дози- 
рати маете, абы сторожа на замку была—люди добрыи, веры год- 
ный, & не подозреные такъ, якося ку таковой речи на замокъ го- 
дить. Ктому тежъ они очевисто намъ на тебе жаловали, ижъ ко- 
торую сторону отъ замку въ трехъ миляхъ на речце на Рову зъ 
доброе воли своее для лепшое беспечности и осторожности сами 
для себе и именей и статковъ и подданыхъ своихъ за свой вла- 
стныи пенези наймовали и завжды тямъ на ономъЪ местцу сторожу 
людей добрыхъ держивали, за которою сгорожою себе и своихъ 
людей они безпечни бывали, то пакъ деи ты и тую сторожу зъ 
моцы ихъ вынялъ и служебниковъ своихь до именей ихъ всыла- 
ючи пенези на оную сторожу зъ людей ихъ брати кажешь, якожъ 
деи и сего году зъ людей вхъ трикроть пенези на тую сторожу 
врадники твои брали; & предсе сторожи таковое, якое бы была 
нотреба и за которою бы они на именьехъ своихъ безпечность могли 
мети, тамъ на томъ местцу нетъ. А такъ мы и въ томъ съ паны 
радами нашими обмовивши, зъ выроку нашого нэ томъ то зоста- 
новили, ижъ они маютъ сами и тую сторожу на ономь врочище 
на речце на Рову за свои пенези мети и сторожу певпую а доб- 
рую тамъ держати потому, яко и первей бывало, а ты, ани по- 
чомъ будучии старостове веницкии не маете черезъ то до именей 
ихъ слугъь своихъ всылати и тыхъ пенезей зъ людей ихъ на тую 
сгорожу выбирати; лечь тежь маешъ самъ, & въ небытности твоей 
подстаростый твой того дозирати, абы тамъ на томъ местцу сторожа 


— 465 — 


яко ся они сами того подвезали. При томъ што они очевисто 
намъ на тебе жаловали, ижъ кгды ты на послугу нашу на поле 
идешь, а они сами зъ слугами и зъ людми своими на той послузе 
нашой при тобе бывають и ты деи, будучи въ поли, кони въ лю- 
дей ихъ, на которыхъ они при панехъ своихъ едуть, брати ка- 
жешъ и подъ служебники свои даешь, чого передъ тымъ за перв- 
шихь старость николи не бывало, яко жъ деи и тыхъ часовъ не- 
давно минулыхъ, кгды еси зъ нами на Инкгуле отъ замку нашого 
Веницкого въ тридцати миляхъ былъ, тогды дем еси также въ 
людей ихъ кони подъ свои служебники брати казалъ, а людей ихъ 
въ полю колкодесетъ чоловековъ зоставилъ, гдежъ деи некоторый 
люди ихъ до домовъ своихъ и не пришли и тамъ же на поли по- 
гинули, за чимъ не только имъ и людемъ ихъ трудность и обте- 
женье незносное отъ тебе ся деетъ, але для тыхъ людей ихъ. въ 
которыхъ ты кони обираешъ а на поли ихъ зоставуептъ, и небез- 
печность великая естъ съ тыхъ причинъ, ижъ поганство татарове 
латвей въ тыхъ людей пешихъ языка могутъ достати и безъ вести 
на люди наши зыйти, або и подъ замки пришодши которую шкоду 
вчинити. А такь мы, бачачи на то, ижьъ то естъ речъ не одно 
людемъ ихъ обтяжливая, але и намъ, господарю и Речи Посполи- 
той шкодливая, и въ томъ есьмо съ паны радами нашими обмо- 
вивши зЪ выроку нашого на томъ тую речъ положили и тобе есмо 
очевисто росказали, же вжо отъ того часу ты самъ, ани потомъ 
будучии старостове наши не маете черезъ то въ людей ихъ, бу- 
дучи на послузе нашой, коней отбирати и подъ слугь своихъ да- 
вати; а въ кого будешъ теперъ кони бралъ, тогды ты маешъ тымъ 
тый кони навезывати, а чий будетъ конь за тымъ отбираньемъ 
твоимъ згибъ, тогды ты маешъ водле цены, чого будуть стояли, 
имъ поплатити и ихъ навезати; такъ тежъ которые люди ихъ за 
тымъ отбираньемъ твоимъ коней ихъ до домовъ своихъ будуть не 
пришли и на поли погинули, а если будуть люди, тогды ты маешъ 
зъ нихъ головщины тымъ паномъ ихъ платити. Клому тежъ што 


они били намъ чоломъ коло вольного продававья збожья и ин- 
$0: 
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шихъ речей по именьямъ своимъ, чого ты имъ боронишъ и все 
на торгъ до места Веницкого возити имъ и людемъ ихъ велишъ, 
а въ именьяхъ ихъ продавати имъ заказуешъ, ино мы зъ выроку 
нашого на томъ тую речъ зоставили, ижъ мають они и люди ихъ 
по именьямъ и селамъ своимъ збожья, мецы пресные и интшие 
живности и домовые речи доброволне продавати, а ты имъ того 
боронити и заказывати не маешь; нижли штося дотычеть коней, 
воловъ и иншого быдла дробного, мы, бачечи то, естли бы под- 
даный ихъ мели волность въ именьяхь и селахъ ихъ быдло пПро- 
давати, тогды бы ся могло злодейства немало съ того наплодити. 
Про то зъ выроку нашого на томъ то зоставуемъ, ижъ земяне и 
ихъ люди, кони, волы и иншое быдло дробное мають на торгу въ 
месте по цене продавати, а по именьямъ и по селамъ не маютъ 
того продавати, а такъ приказуемъ тобе, ажбы твоя милость въ 
тыхъ во всихъ речахъ вышей мененыхъ водле того выроку нашого, 
межи вами вчиненого, къ земяномъ веницкимъ ся заховалъ и че- 


резъ тоть вырокъ нашь никоторыхъ кривдъ не чинилъ имъ ко- 
печно, абы то инакъ не было. Писанъ у Вилни подъ лет. Бож. 


Нарож. 1546 мца апрел. 20 день индиктъ 4. 
(Ён. Зап. Лит. ХГХ, 44. 67—69) 


У1. 


Листъ кор. и вел. кн. Сигизмунда Августа, удостовёряюций, со- 
глаено листа Сигизмунда [, что доброй славЪ и чести боярина черкас- 
каго Ивана Зубрика и его потомства не будеть ‹«шкодить» наказане, 
понесенное Черкашанами и Каневцами за ихъ бунтъ, потому что онъ не 
принималъ участя въ возстави. 

1545 г. мая 24, въ Вильн$, 


Жикгимонтъ Августъ, Божью милостью король и великий князь ефёс. 


Биль намъ чоломъ бояринъ черкаский Иванъ Зубрикъ и по- 
ведилъ передъ нами, ижъ первей сего король его милость панъ 
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отецъ нашъ рачилъ ему и иншымъ бояромъ черкаскимъ на имя 
а Берендею а Яяу Маликъ-Баши, а Жадку Сенюшкевичу, а брату 
его Позняку, а Ваську Реленю листъ свой дати о томъ, штожъ 
которая противность и недбалость первей сего повстала была отъ 
подданыхь нашихъ мещанъ Черкаскихъь и Каневскихъ противку 
пана Василья Тишкевича, на онъ часъ будучого старосты черкас- 
кого и кавевского отъ короля его милости пана отца нашого, а 
такъ они заховываючи веру и справедливость свою его кролев- 
ской милости и не хотячи такового своволенства и противности 
посполъ зъ ними вживати, & его милости послугу зъ себе оказати, 
втеклися до старосты черкаского, и завжды при немъ были, и 
замку нашого стерегли, и боронили и статку своего не мало отъ 
нихъ втратили. Гдежъ король его милость панъ отецъ нашъ, оба- 
чивши выступъ и противность оныхъ Черкашанъ и Каневцовъ 
водле писанья воеводича троцкого старосты браславского и вениц- 
кого князя Ильи Косгеятиновича Острозского и жалобы пана 
Василья Тишкевича, старосты  черкаского и повести дво- 
рянъ короля его милости, которыхъ его милость тамъ по-. 
сылати рачилъ, зъ справедливого суда и выроку его кро- 
левской милости знашолъ его милость ихъ въ томъ вин- 
ныхь и казалъ ихь за то скарати. Нижли они, не хотячи тое 
славы и пославы напотомъ на себе видети и въ томъ чересъ кого 
обвинени быти, били чоломъ королю его милости пану отцу на- 
шому, абы его милость листомъ своимъ рачилъ ихъ въ томъ об- 
варовати и съ тое помовы ихъ вызволити, абы на потомные часы 
чести и доброй повести ихъ ничого не шкодило. Где жъ его кро- 
левская милость за таковымъ способомъ, кгды они веру и послугу 
свою у томъ ку его милости оказали и оного замку при томъ 
повстанью и бунтованью ихъ стерегли и боронили, а ку ме- 
щаномъ ся не схиляли, рачилъ имъ на то листъ свой дати, ижъ 
тая противность мещанъ Черкаскихъ и Ваневскихъ и каранье его 
милости, которое они за свой выступъ приняли, тымъ бояромъ 
черкаскямт и потомкомъ ихъ чсти не маеть ничого шкодити, & 
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нихто тежъ въ томъ имъ не маетъ примовляти и ку чти ихъ се- 
гати, лечъ они мають за добрыхъ а верныхъ слугъ нашыхъ быти 
по тому, яко и передъ тымъ, на што жъь Иванъ Зубрикъ и листъ 
короля его милости пана отца нашого, посполъ съ тыми товарыщы 
его бояры черкаскими ему даный, справы маршалка дворвого под- 
скарбего земского писара нашого пана Ивана Горностая, передъ 
нами вказывалъ и билъ намъ чоломъ, абыхмо на то особливый 
листъ найгь на его имя ему дать казали. Ино кгды жъ его кро- 
левская милость панъ отецъ напь рачилъ на томъ тую речъ за- 
становити и свой листъ на то имъ дати, мы того листу короля 
его милости огледавши, на чоломбитье его то вчинили водлугъ 
листу короля его милости пана отца нашого на то даемъ ему сесь нашъ 
листъ, ижъ тое повстанье и противность мещанъ черкаскихъ и канев- 
скихъ и каранье его кролевской милости, которое они за выстуиь 
свой приняли, Ивану Зубрику и его потомкомъ чта и доброй 
славе ничого не маеть шкодити и нихто тежъ не маеть имъ при- 
мовляти и на честь ихъ, яко на тыхъ, которые въ томъ не суть 
винни, сегати. А на твердость того и печать нашу казали есмо 
приложити къ сему нашому листу. Писанъ у Вильни. Подъ лет. 
Бож. Нарож. 1546 мца мая 24 день. Индиктъ 4. 
(Кн. Зап. Лит. ХХХ, лл. 85 06.—86) 


У. 


Листь кор. и вел. кн. Сигизмунда Августа державцз любечекому 
п. П. И. Сопег$ еъ приказатемъ взимать съ подданыхъ любечекихъ 
подводный платъ по вновь установленному окладу, а прежей подвод- 
ный налогъ, плативи!йся тюбечанами, прекратить взиманемъ. 

1560 г. октября 10, въ ВильнЪ 


Жиктимонть Августъ, Божью милостью король Полский, ве- 
лиакий князь Литовский, Руский, Пруский, Жомоитский, Мазо- 
вецкий и иныхъ. 
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Державцы любецкому пану Павлу Ивановичу Сопезе и инымъ 
державцамъ тамошнимъ, хто и напотомъ тотъ замокъ нашъ Лю- 
бечъ отъ насъ держати будеть. Тыхъ часовъ приходили до насъ подда- 
ные наши люди волостные того замку нашого Любецкого старецъ 
Пронко Занковичъ & Иванъ Олексевичъ, бьючи намъ чоломъ, сами отъ 
себе и отъ всее волости Любецкое о томъ, ижъ што который по- 
датокъ зъ воли и росказанья нашого господарского недавно естъ 
уставленъ на потребу Речи Посполитое, то естъ на подводы платъ 
певный пенежный съ подданыхъ нашихъ по всимъ замкомъ, дво- 
рамъ и волостямъ нашимъ, где передъ тымъ подводы хожували- 
ино деи они и первей того здавна повинность тую мели, же за, 
подводы грошми съ кождое службы на годъ по шести грошей пла 
чивали, то пакъ деи ты якъ первшые подводные пенези, такъ и 
тые ново установленые зъ нихъ берешъ и до того ихъ примушаешъ, 
для чого били намъ чоломъ. абыхмо ласку нашу господарскую 
вчинили а отъ плаченья першихъь подводныхъ пенезей ихъ вызво- 
лили. Гдежъ мы тое повинности ихъ росказали гледети въ скарбе 
нашомъ въ реистрах® попису маршалка и писара нашого старосты 
тикотиньского пана Яна Шимковича, кгды опъ за росказаньемъ и 
посланьемъ нашимъ по смерти небожчыцы пани Игаштолтовое 
оный замокъ нашъ Любечъь пописывалъ, и нашлося то въ тыхъ 
реистрахъ полису пана Янового, же кождый зъ службы повиненъ 
подводного давати на годъ по шести грошей, одно колькосъ слу- 
жобъ естъ, которые неповинни того давати. Ино естли они тотъ 
плать по шести грошей за подводы плачывали такъ, ижъ даючы 
тые грошы, подводъ вжо не даивали, мы зъ ласки нашое госпо- 
дарское на чоломбитье ихъ и бачечи на то, же они, мешкаючы 
пры ономъ замку нашомъ Любецкомъ на небезпечной украине 
частокроть бывалоть отъ неприятель нашихъ воеваны сами и зъ 
маетностью своею забираны и нищоны, не хотячи имъ таковое об- 
тяжливости делати, абы одну повинность двакроть полнити мели, 
то есмо вделали: оные першие подводные пенези, што они зъ 
службы по шести грошей даивали, тымъ, которые то полнивали, 
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отпущаемъ и отъ даванья ихъ впередъ вызволяемъ и вольными ихъ 
чынимъ, одно тотъ податокъ ново на подводы установленный якъ 
тые, которые передъ тымъ по шести грошей подводного илачивали, 
такъ тежъ и тые, которые тое повинности не полнивали, вжо вси 
зъ одного впередъ на вси прышлые часы мають и будуть повинни 
подле уставы нашое до скарбу нашого платити и на рокъ назна- 
чоный безъ жадного сплошенства отдавати. Ты бы о томъ ведалъ 
и вжо оть сихъ месть тыхъ першыхъ подводныхъ пенезей по 
шести грошей зъ службы на нихь не бралъ и не правилъ и ни- 
которое трудности о то имъ не чынилъ, одно того бы еси смот- 
релъ, жебы тотъ новый податокъ подводный зо всихъ подданыхъ 
нашихъ тамошнихъ подле уставы нашое сполна былъ выбранъ и 
до скарбу нашого на рокъ положоный отдавалъ. Писанъ у Вилни 
лета Божого Нароженья 1560 мца октебра 10 день. — Подписъ 
руки господарское. 


(Ен. Зап. Лит. ХГИ, а. 58—59) 


УГ. 


Запись въ книги господарсвя канцелярейсыя, сдфланная по при- 
казан!ю кор. и вел. кн. Сигизмунда Августа, жалобы маршалка госпо- 
дарского п. Скумина Львовича Тишкевича на врядъ городской и мВщанъ 
кевскихъ за сопротивлен!е ихъ, оказанное ему, какъ послу, отправляю- 
щемуся въ Орду, при требоваи имъ олъ мфщанъ комягь подъ посоль- 
ство, и объяснения на эту жалобу мВщанъ. Такъ какъ господарь не 
имфлт времени разобрать дфло въ судебномъ порядкЪ, то освободивъ м$- 
щанъ отъ суда, онъ приказалъ имъ впредь пристойно обходиться съ го- 


сподарскими послами. 
1562 г., октября 28, въ Вильн$. 


Л№та Божего Нарож. 1562-го мца окт. 28 дня. Господарь его 
милость и великий князь Жикгимонтъ Августъь рачилъ росказати 
затисати. Што маршалокъ его кролевское милости державца чор- 
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нобылский панъ Скуминъ Львовичъ Тишкевича позывалъ манда- 
томъ и децкимъ его милости господарскимъ войта места Киевского 
Семена Мелешковича а мещанина киевского Васка Черевчеева о 
томъ, ижъ кгды врадника киевского воеводы киевского, маршалка, 
волынского (51с) земли, старосты володимерского. державцы воня- 
чинского князя Костентина Костентиновича Острозского листъ его 
кр. милости писаный до всихъ мещанъ киевскихъ о данье ему подъ 
скарбъ господарский до Черкасъ комягъ и гребцовъ послали до 
нихъ служебникомъ князя воеводинымъ Павломъ Палчикомъ а 
толмачомъ господарскимъ Мухоедимомъ, ино деи войтъ и мещане 
тамошние листу господарского не приняли и того служебзика 
князя воеводина и толмача господарского словы невчетивыми со- 
ромотили и бити хотели; а потомъ кгды панъ Скумияъ самъ до 
нихъ приехалъ, войтъ деи зъ мещаны тамошними зъ ратуши до 
него зшолъ, онъ деи имъ, листъ господарский оказавши, о комяги 
и о гребцы мовилъ, ино деи войтъ съ тымъ Васкомъ Черевчеемъ 
листу его милости господарского приняти и слухати не хотель и 
его золжилъ и зсоромотиль и на кгвалтъ звонити росказаль и 
ледве де онъ самъ оть нихъ вгекь и на онъ деи часъ при немъ 
того толмача господарского Мухоедина и служебниковъ Скумино- 
выхъ Ждана Олехновича, Мартина Наскочка, а Яцка Пареировича, 
а Миколая Романовича, а Новицкого Войта, а Сараейина Кравца, 
а Гаврила Ивановича, а Клима Хомича, & Самуила Михаиловича 
а Олизара Богушевича сбили и змордовали и некоторыхъ зъ нихъ 
шкодзиве поранили; якожъ онъ т0 и на врадахъ воеводства Киев- 
ского оповедалъь и ожаловалъ и тыхъ битыхъ и ранвыхъ вижомъ 
обводилъ, оказовалъ и въ книги то записати далъ. А войтъь киев- 
ский Семенъ и мещанинъ киевский Васко Черевчей и иные ме- 
щане киевские, съ того выправуючи менили ся быть невинными и 
поведили, ижъ панъ Скуминъ, идучи посломъ до пара перекоп- 
ского до Орды и приехавши до Киева, стацеи и колконадцать ко- 
мягь суду водяного и петидесятъь человековъ зъ места въ нихъ 
выправуючы, собе и татаромъ мети хотелъ, а они деи хотя непо- 
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винни были, але почетъ ему вырежаючи стацеи зъ места, што было 
годно, дано, нижыли деи панъ Скуминъ, не маючы на томъ до- 
сыть, немало яловицу зъ домовъ и череды ихъ побрати казаль. 
ЕКгды жъ деи они до господы его ходили листы и прывилья прод- 
ковъ господарскихъ, королей ихъ милости и великихъ князей ли- 
товскихъ, и самого его милости господара, которые тому месту 
Киевскому наданые въ себе быти поведаютъ, нередъ нимъ оказы- 
вали, же неповинни подъ послы господарские и цара перекопского 
стацеи и подводъ конныхъ и воденыхъ давати и просили деи его, 
абы за тыми волностями, отъ ихъ милости господарей надаными, 
до того ихъ не примушалъ. Але деи панъ Скуминъ, прывильевъ 
листовъ огледавшы, чести и выслухати не хотель и еще деи ихъ 
веучстивыми словы зсоромотилъ, а потомъ дей кгды се они для 
потребъ своихъ местскихъ на ратушъ зышли, панъ Скуминъ, зъ 
многими людьми, слугами своими, до ратуша приехавшы, моцно и 
кгвалтомъ войта и того Васка Черевчеевича и иншыхъь мещанъ 
старшихъ, врадъ местскихъ, збилъ, & войта и оного Черевчеевича, 
поимавши черезъ служебниковъ до господы своее послалъ и ка- 
залъ быль у везенье осадити, ажъ деи видечи на себе таковую 
навалность, кгвалту кликати мусили; & затымъ деи оные поиманые 
зъ рукъ слугъ его повтекали; и надъ то деи панъ Скуминъ самъ 
устне и черезъ служебники свои на здоровье ихъ отповеди и по- 
овалки чынилъ, якожъ дей они тотъ кгвалтъ и зелживость, бои и 
иманье свое въ небытности князя воеводы киевского въ Киеве 
враду воеводства Киевского Оеодору Тишы а Ивану Линевскому, 
дьяку князя воеводину, оповедили и ожаловали и записанъе до 
книгъ и выпису просили. А оттоль выпису одержати не могли, бо 
деи Тиша выдали его не хотелъ, и они ротмистру киевскому Ка- 
спору Стужинскому тожъ оповедили и ожаловали и тое жалобы 
своее выписъ съ книгъ ротмистровыхъ подъ печатью его вказывали. 
Которая жъ справа судовне межи нами справована и застановенье въ 
той речи правне учынено быти мело, але ижъ се за, выеханьемъ его кр. 
милости до паньства его милости Коруны Полское часъ скоротилъ, 


прото его вр. милость, не кончечы тое речи судовне имъ, яко людемъ 
украиннымъ, ласку своею господарскую чинечи, то отпустити и съ 
того мандату и обжалованья пана Скуминова, въ чомъ колве имъ 
вину давалъ, волными вчынити рачылъ, росказавши грозне, абы 
они повторе не смели таковое своволности важити чинити, кото- 
рое теперъ естли ся будутъ допустили, але напотомъ завжды абы 
се заховали во всихъ речахъ и противко посломъ его кр. милости, 
яко пристоитъ подданнымъ его милости господарскимъ, на што имъ 
и выписъ съ книгь канцеляреи его кр. милости данъ естъ. Пи- 
санъ у Вилни. 
(Ён. Судн. Дъьл5 Лит ХТ, лл. 344 06.846). 


УП. 


Вырокъ вор. Стефана, утверждающ!й за п. Юремъ Струсемъ 
державу Винницкую, пожалованную ему королемъ, съ услов1емь, чтобы 
и. Струсь выплатилъ наслфднику кн. Богуша Корецкаго кн. Яхиму Бо- 
гушовичу Корецкому 5000 копъ гр лит., обезпеченныхъ кор. Сигизмун- 
домъ Августомъ на этой державЬ покойному кн. Богушу. 

1579 г юня 7, во ЛьвовЪ. 


Стефанъ еёс. 


Ознаймуемъ тымъ листомъ нашимъ всимъ вобецъ и каждому 
30собна, кому то ведати належитъ. Ёгды приточился передъ насъ 
и судъ нашъ справа за листомъ мандатомъ нашимъ урожоному 
князю Яхиму Богушовичу Корецкому и опекунови, альбо опеку- 
номъ его зъ стороны оказанья передъ нами права и листовъ, если 
которые на староство, альбо державу ВФницкую, по смерти некгды 
велможного князя Богуша Корецкого, воеводы волынского, остат- 
него того староства державцы, вакуючое, а отъ насъ урожоному 
Юрю Струсу съ Коморова, старосте нашому браславскому, за его 
заслуги зъ ласки нашое даное, альбо на суму якую пенязей на 
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ВЪницы записаную менися меть, на року теды нинешнемъ, кото- 
рый зъ листу мандату нашого и съ позволенья сторонъ присалъ, 
кгды урожонный Юрий Струсъ съ Коморова, староста нашъ бра- 
славский, водлугъ ознайменья того року пильновалъ и отъ стороны 
позваное оказанья права листовъ, альбо сумы якое на державе 
ВЪницкой, слушне заведеной, домовялся, ясне зелможный Янъ Ход- 
кевичъ на Шклови и Мыши кграбя, кашталянъ виленекий, мар- 
шалокъ земский Великого князства Литовского, староста жомойт- 
ский, яко опекунъ власный вышей мененого князя Яхима Богу- 
шевича Корецкого, передъ нами и радами нашими оказавши на 
листехъ наяснейшого Жикгимонта Августа, продка нашого, зъ 
Метрикъ Великого князства Литовского вынятыхъ, суму пенязей 
пять тысячей копъ грошей Литовскихъ на потребы Речи Посполи- 
тое въ скарбъ Великого князства Литовского отъ небожчика князя 
Богуша Ворецкого позычоныхъ, а на державе В$ницкой ему за- 
писаныхъ и уйщоныхъ, поведилъ, за таковымъ правомъ въ суме 
пенязей тую державу Веницкую, яко опекунъ власный князя 
Яхима Корецкого, держить и вымавялся, же тое сумы понязей во- 
длугъ листовъ и варунку продка нашого ни отъ кого иного не 
повиненъ брати, одно отъ насъ и скарбу нашого и то на певный 
рокъ въ тыхъ же листехъ продка нашого описаный. А сторона 
поводовая урожоный Юрей Струсъ съ Коморова, староста нашьъ 
браславский, поведилъ, же тая кондыцыя зъ стороны выкупна 
добръ нашихъ, жебы ни отъ кого иного, одно пенязи наши зъ 
скарбу нашого выкупованы быти мели, по унеи слушне стать не 
можеть, ани тымъ способомъ добра наши обовезаны быть могутъ, 
одно до живота державцы, того тежъ докладаючи, же старовство 
Браславское завжды посполу зъ державою Вфницкого бывало и 
розно яко предъ тымъ, такъ и на тотъ часъ тые два замки и для 
небезпечности отъ неприятеля держаны быть не могутъ показавши 
до того передъ нами декретъ нашъ въ 0обозе нашомъ под Кгдань- 
скомъ въ ТОЙ же справе учиненый, которымъ сказали мы, же панъ 
виленьский за узнаньемъ нашимъ и слушности сумы повиненъ отъ 


— 475 — 


него, не отъ кого иного суму пенязей, не чекаючи року, въ ли- 
стехъ продка пашого описаного, взяти, тую суму пенязей опове- 
далъ се быть готовь отложить, а державу Веницкую въ держанье 
свое водлугъ данины нашое взяти. Мы зъ радами нашими, при 
насъ будучими, выслухавши таковыхь зъ обудву сторонъ споровъ 
и выводовъ, узнавши и зналежши то, же тые копдыцые, которыми 
се панъ виленский вышей омовялъ водлугъ права и звычаю около 
добръ нашихъ и выкупна ихъ по унии стать не могутъ, прихи 
ляючися въ томъ праву посполитому и звычаю около добръ на- 
шихъ и выкупныхЪ, сказалисмы и сказуемы тымъ нипешнимъ де- 
кретомъ нашимъ, ижъ панъ виленьский, яко опекунъ власный 
князя Яхима Корецкого, маеть и повиненъ естъ тую суму пенязей 
на листехъ продка нашого описаную и передъ нами оказанную 
пять тисячей копъ грошей литовскихъ отъ урожоного Юря Струса 
съ Коморовз, старосты нашого браславского, тутъ же заразомъ в 
Львове взяти, а державу Веницкую зо всимъ тымъ, яко естъ не- 
божчику князю Богушу Корцекому въ держанье подана и заведена 
водлугъ реестру до рукъ въ держанье его подати и поступити и 
вси листы и право ко!орое на тую суму пенязей помененую на 
державе Веницкой описавую належить ему до рукъ отдати, & его 
съ тыхъ пенязей отъданья тутъ же передъ нами квитовати. А на 
сведецство того и печать нашу корунную до того листу декрету 
нашого притиснути есмо росказали. Данъ ве Львове дня осмого 
мца июня року тисеча цятсотъ семдесять осмого а кролеванья 
пашого року третего.—Лоавлез Вогако\'зз В. Р. У!еесапсеПагиаз.—- 
Справа того жъ. Гамгш Р1езосмизКу Р1загет. 


(Ён. Зап. Еорон. Г, 4. 19—18) 
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УШ. 


Ревиз1я Мозырекаго староства 1560 г. 

Асаш \ Отодше. Вока Изас зетзей з1е@т21е51а4ё з1ойте- 
хо имелась Гу мюгесо ата. базам Апгиз$, 2 Войеу Таз 
Кго] ро]зк1, у1е]во х1айе Иез КТ, газкт, ргазЕ, тазоммескт, ймад- 
251, КПо\изК1, мсфупзкт, родо131, ро аз, шЙатеК1, зтоептз 1, з1е- 
\1егзк1 у схегшеспо\мз 1. О2паутиету м |1$ет ехгакюш ла- 
гут, Коти о фуш \1едлес па]еёу. 42 \ забасв пазхус№ ха@\ог- 
пусй аззезотзК1ей У\У-о ХЁ-ха ТЛ-И. ух Огойше \м гоКа (егагиПеу- 
зхут $)9ас зедтзе з1ет21ез1а6 зоатут аз масусв $1е, сот- 
рагеп@о регзопа] ег рабгоп пгод2опу Рюбг ЗМагрупзК! оромаа4, 
ргезепо\уа{ Кор! гелу12у! ргхех УоНЧоч1с2а у Магазлемста сафесо 
рома Мохуг5Месо \у гока ф$узае руесзей з2езедлечаф$ут тп1ез1а- 
са Окофга озтесо 41а зрог2а.42опеу, рггу ул1аутиче 2 Х1ас Сгой2- 
кей Уа2ж\уа Мтзюесо \уулефут, у а асба родаф, Ю№огу ройалас 
4о ак ргозМЙ паз, Кгоа, у 8а4и пазхего, аъу ропиешепа Кор!а ге- 
№121 рг2у \МЧутияе сгод2кии пишзКИп 7 \32е\а ‘“ меу \ууга- 
2опа г2ес2а Буфа 40 х!3с пазхусеВ аектеоуусй 7аблуогпусй аззезог- 
клев \-о ХИ-ма Г-4. ргруефа у \ур!5апа. ЛаКоё Му Кго] рг2е2 
рапо\у га у иг2едп Жоли, м заасВ Мазасй ха@\уог. аззезог. \-о 
Х-ф\уа ТЫ. 2азадмасусЬ, 40 ропмешепеу ргозБу Хазкаме з1е зК1о- 
п1\у32), аКома зарга ропиешепа Ккор1а ге\12у1 м Х1ес1 паз2е 4е- 
КгоЦоме га@\уогпе аззезог. \-о Х-И\ма Г-Иоо \р1зас де уегфа а@ 
уегриш го2каха|зту, Кфогесо \Шепог зедайиг езё дие фа15. 

Т.ефа о@а Магойеп1а Зупа Войесо бузесха 32656506 зхезсдле- 
забюйо пиезеса Апризва алезаесо ша па огайе розройатзКогт 
отод2Кком 2ашка МазКкот, регейе тпода Регот КарезазхемзКии, 
родзвоЙйт у родзёагозвут Мтзкут, розбапом! у: 2узе ос2е\м!1:60 ]есо 
11110$4у рап ап Катфо\зК1 роаа{ Ки абукомата бо Ко Ве- 
\12уш МохутзКкига 2 гесма \ пеу \ зегейше штепепи)и, ргозес2у, 
афу {а]а гемлхуа БУ о КиШ сгой2юев МшяясЬ аукКомапа, у 
2ар1запа, Кобюгиа \р1301с2у 90 Кой зю\0 4о зо\а фак2е м з0- 
Ъе та]её. 


Е (2 бя 


Вемихуа 2а Кгоа Бустопа Апопфа ТГ. М. рапа Нгерогесо 
Уоо\!е2а, тоагзхаКа 4-0 К. М. зчагозИ з]опииз. МИофада Ма- 
ги$2е\1с2а, зекгебатга фе. тс, амегхамсу Магкомз ео у пе- 
де] юмехо, рой р!есзесалт у ро@р1зали гаК Лей тозе, \у гока 
$) час руесзой’ зхезсфжезафут пиезаса ОКборга озшезо та од- 
ргамуо\уапа. 

Газчалк! тбазю Могута ро гогпусВ птеузсасв, игос2уз2ссасй 
ор1запе. №зург2о@ 2азйапек па пие оатфот. Копсет 1едпут о4 
гхек! Ргхур!ес!, а дгаспа 40 $051у \м1еу, а Бомешт 1едпут о@ 
ргхекора Спгузфо\уа, а агиасли @4о аойту О\утеу, ро!а тогоо\у 
524ег42ез@ озш, огапеа зг2ейп1есо. МИжиа Теегкоиясг—-газаптпек 
о Тазепса рг2екорапа го2те \у родгозе(?). Техо ро]а того\и (г2е]- 
{лезе ста зг2едтезо. Дазаалек Коабасгоиз—ро!а тогоо\м 
('2удлезае огапёа родео. Озйт бисимсе А п В: Бпас2(?). Газея- 
пек па Вабсгуте роек1 (г2ек1?) ЗоЦ?) роа тогхом амежмед2е- 
$1946 сгаши зт2едтесо. Дазцаиек ДуйизМ—роа тогбо\у @зезес. 
Газсапек батфог—0оЪ пмейле 2 лепиа Б4оукоха, ро!а тогоо\ 
32686. Хазбапек бют ро@е гост Миаез2комЮеу, ро]а тогбом 
32е56. Га$бапек Ажауфоюзм, реа тогоо\ рес. СазЯапек Гезги- 
[уйзМ умегтсь \УузоНеу @огу, рофа тогоом р!ее@21е$1а#ё аа, 
огитёи па &утйе 0г0с2у32е2и #50 ро!а, Цезгщупесо тогбочу деду- 
пазое. Иазазтек леш1 Омогса ЯИщепизМело, рофа тогбом сиег- 
(21езс1 42. Ха$@апех Мозгошсеугта, рофа тогбом @\а. ДазбапеЕ 
Кач Пифтоша, ро]а тостгом Фе ас. ДазЯапек оесгугта у Гот@Фо- 
фсгугта, ро!а тосгом 540 @ма@лесве1е. Меша Бойатгупа Мела 
Стал, Кюотгет тогоо\у 4х2удлезЯе. Сабеапек Гидет о@ Рагзги- 
с2ус У\мапа ро Гат боЙпа, ройа тогоо\у 4луа@жезс! 1ейеп. Да$- 
Яапек Нгутщешка, Копсет 1едпут @о Схомо\, а @госии 40 Ш- 
рок, тогео\у 1еупаб@е. ДазЯапек БВабсгупа ро@е гхеств! Зо№- 
сКисху, тогоом 4215106. Дазйапек тм ме и Кофодега Руеттоша 
ро@е Чгое1 Охгаскеу, рофа тогоом р1есдленма. ДабЯапек №- 
изту, рое @гоет Зёатгупзеу, ро тогао\ 1г2\ @дезае. ДаЗЯапек 
№илту робе пгос2уз2сха Негок, тогдох чт2ублезЯе сжугу. ДаЗ- 
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Чапек {ей поушу ро@е гзек! Зо1окис2у у Тч1егаме?о\ма, ро]^, шог- 
20\ Ч\ма@2е$61 с2 угу. Саздалек Витдаковка. тогсом з2езпаз@е. 
Га$@апек М№ията ро@е ш\му Озрафа, ро]а тогоолу=е (2). Ха @а- 
пек Тюегалсгош, роа тогоом Нтудлезае. Хазмалек Рзасее- 
шва & леменЁа. тогсом з2езпа@е. ДазЧапек Касиитка, тотеоуу 
д2ез1ес. Хаз@апек Хийф о@ ргзеюоки 9о З#адеппеу Богу тогео\ 
#72у02163с1 4\ма. Даз@алек Пелззошка у Эидетешйа, тогсо\ суг- 
пазее у риф. ДазЯапек Вукошкауко и, тогоом (проп.). Хаз@алек 
Пупкоиз М, тедпут Копсет 40 мухопа пиезЮесо а агасии 90 Вод, 
ро]а, шогоо\ @\а42е$61. ЛазЯапек Ратзещусга у Гай, шогхом 
4\а421е$61. ГазЯапек Гидаи мебе го Ргайолуеу, тогоо\у Ч\аа- 
лез 1е4еп. Хазбапек №иа—и Розр!з; аоПпу, шогоом озшпаз@е. 
ГазЯапек Нашезгко па@ Зо]9Кис23, тогоом @\а421е861. ХазЯапек 
п1е2у года Вогуромзка у Ргийо\а, тогоо\у (гру. Даз@атек бо- 
Рисгу ро@ Вогузо\1е2у, тогоом амайлезяе. ХазЧапек о@ гхес2К 
50]0Кис2у до В!аесо Моа, тогбом 42е\миес@21а1. ДазЯа пес б/(5гунка 
ро@1е Зофокисху, тогбо\м {г2уду1езс! с2ёугу. Газяалек ВоНиа, 
пог2о\у г2у421е$61 з2е56. 

Дает дотодиа с2бугу 2 стасвалт оспейойпепти, х зе са, 2 
ейпт у Компа{а. А па уйег2сви буей стасВо\ Мат! за. Ногод- 
п1е ро\уил1 гос циез2ехате тшорхугсу. 

У1е?а, соуага о раса тшозфеей, фак2е 2а алехглета рапа 
Магрибо\уехо игоепа. Ма 1еу2е уйеёу 1/0а Бафа оспедо2па. Те 
\\1еёе гос ромши \105с Мозугзка. Ой {еу \еёу согойеп 32е86 # 
отасвашт оспейо2пет! 2 зе Шеашт а\мета, зепшт у Компа. 
Ро\мшш горе пмезисхате тохугзКу. 

Га ет! Погофеп $7е86, «{оге ро\йпти гоб1с м10$6 МоздугзКа. 

УПе?а р!зба о зуейпи ротозеесй. ОЪБаро] феу меху Вогойеп 
д\те, 225 у\Пе?а ша 40 м!ейу. Та \мейа иго!опа 2а @2егхета рапа 
Магриюме20, а 2 фега2и!еузтесо помесо розбапомеща гоф1е 1еу 
роуи1 м103е МорхугзКа. 

Видошате в гатки. Сеге\м 2афо2ета 85° Браза. Пот рг2у 
ет, з\1е с ме, рглесу зоме, пией2у шеш! 51ел1, х меш Ко- 
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шогка \ Бока; 4еп Ч4от 2Бадо\уапу 2& @7егхета рапа Магрибо- 
\е50. Буйгпом @\а рггху деш1 Фа спо\маша 2502а. Такёе 25до- 
мапу 7& рапа Матраща зм1егеп па З1араев, м Когут ргосву хат- 
коме, Кёогу {ей 26афомапу ха Члегхеша рапа Магбщомесо. Зш- 
41а м гашКи гоМепа 2а рапа Могрию\месо п1ез2стапаюй у %05$- 
са, \ Кютгу \уойу 4056. 

ончефа гатфкоша. ТЛафа регм1з2е \24й фгхупазые р1ед2, 
дз1а?а, Часле \у2@шй Флеумйее рей, ааа 1глече Ше, амезес 
руед21, длафа самаге ]Ше 421агаме, 40 п1с2есо ше2сойпе, 4ехулес 
р1ед2. Загрейтош 2@ахпусй Яма, ро чет р!ед2е, загребуп 1едеп, 
32е86 р1е@2, 2е]ахио\у (тяу. Накошизс сэбугамезс, ртосроштас 
ВаКо\п1с2кусв 1т2гуйлезсе рес, КЦом 2еатпусв сжегу. Ога? 1- 
$усв сегу ро едит р1ей21. Те джафа, ромледлей, Ъусх \Тазпе 
1. рапа уоемейу фкосвесо рапа МЩЖофада Таголем1ста ВабжмуШа. 
Ргос№у галкохуе: ргосвм а7алтехо Бесхек #г2у репусй, м Когусв 
1102е Бусх Капие 1едупазсе, а 7озофпа ргосва @721а4песо Капиеп, 
ргосвц Вако\уисятесо Капиет ма, ргосва гисгиеттезо атом 
‹24ег@71е$61; 57 Капиеп! ма; офоии з2аЕ 32686, м Кюгусв 
102е Ъусх Капцет @малазее; и} ала4пусК, КапмеппусЬ зедта2е- 
51её, Ко! Вакомиехтусв зутеспусВ озтажлеза. 

Доту зо мошуе ро-па иНсасв м пмезе Молуги: Ма аПсу, 
Кбого]а, 14её о@ Ъакз2ёу ТьасКо1е аё до Бакзжу Кцо\мзкое, ро рга- 
меу гисе 14исху м шезо, рорегой: от рапа То2у №Фетугусга, 
чошу1, Оесвпо Геп1ем!сл, Боагуп, дот \уошту, Еедог Пейе\1с2, 
Бо!агуп, @от мошу. Оош гой г2а Вуехзкосо Ббупзкопо, мо] - 
пу1. Оопту Уофойкоме мхошту!. С4ап Амтгатом1е2 Бепемс2, Бо- 
1агул, дот \уошу!. Ога 40102 Бо1атупа @от мошу1. Негазии Ва- 
Такт, Болагуп, дот \оту!. Ма 4еу2е аШсу ро 1е\еу гасе: ап Кю- 
20%. Боагуп, дот \ошу. Мага Габа2кь Боагуп, бош моту. 
Мико Гежапо\м1с2, Бойагуп, @ош мошщу. 


Ма шусу билдоюМеу: ро ргалуеу гасе: Зет Боагуп, от 
\0]пу1. Реёгукез, схож Э4еРапо\, дом жошу1. 
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Ма сло билоизмт: Уерпапа фойагупа 4\а доту. М1- 
киа Кае2юем1с2, срок Мелом, ош мошу. Таде 1ейо 
мошуе. Гаде НгузаКа \Моуюм1с2а, бот \мошту. Рад Ва4а- 
\‹\гомеу, от \ошту!. Ро агавоу з{огопе фоВо гар Ка: Озар Сяе- 
геро\1е2, стою КУерБамом, дот \мопу!. Ма хапа и @о @мога 
ралок\ово 14с2у, ро регз2еу з{огопе: 4от Б{еРапом, Бо1агупа, \01- 
1у!. Магко Вотапо\!с2. Гуал Нгувогуе\1с2. Рош фодагупа Б{еЁапа, 
№0191. Оотш Бе па Бо!агупа, мошу!. Кагр, дот З{еапа Болагупа, 
№0171. О\мог Рапаза, Ботгупа, моту!. ОотафожзКово (м. 6.: от 
АфомзКово) роагупа, мошу1. 

Ма Чговоу зогспе юВо 2ашКко: Опогой Вааютга, Бо1агупа, 
\№0]1у1. Офогой ерапа, Бо1агупа, мову!. 

Га ракз2оа КИо\зКоуп: ОшзеЁ Гойе, Бо1агуп, @ош \оу!. 
Опогоду Ко Кофуге\1е2: обогой жоту!, па иНсу Охгаекоа ро о@пеу 
звогопе: Туз2ко НгуЙче\жся, дот \мошу1. Да Бакзжола Омгаско]а: 
Мика Ге\зопом!ела опогой \уоту). Орогод ИэопзКкамо, моту1. Да 
ракз2жора Таз2кола 2 шезфа 1@1с2у: Воб@ап ИатагалКо, Болагуп, 
до мошу!. Нпемоз2, Болагуп, дот мошту!. Нгуз2ко \оуЙо\мисх, 
ро!агуп, @от \зошу!. Магит Эе(иеп.) рг1епойуе, @ош еЁРапа 
Ъо1агупа, мошту!. ош Ваага, Багупа, мо]пу!. 

Да озбгопот па иЙсу эЭ\1домзкеу: дот Ва]аюгомзю, Керала, 
Бо1агупа, мошу, Кит ргуспо2у. Рот ЗЭепа Бойагупа, моту|. 
Заз ргуспойу. )ош БЁерапа Бо1агупа, мошу, Мщоау рггуспойу, 
ош Зверапа, Бо!агупа, \оту!. ош Керапа, Бо1агупа, мошу!. 

Ведея дгалясету и 1озсф Могут теу. 

Стаса 31044 И’ойоиясгу (Овдовичи), Оеляса 4аК зе ша: о4 ста- 
11су Дава1$еу ой г2ес2к1 УПабса Бофет Нафуш гхес2ка Уна 
\\егсЬ \ г2ес2ке Спо!апке, Споапке \п17 40 ]еога Нгуфпа, о 
Нгубпа 4о ]еога Впус2а, о@ Виусга БТфофет м г2есике Эшофом1сте, 
5110401624, у\1ег2ей м тг2ес2ке УПамес, УаМет ууйег2еВ 243 
4о {4еуде оталеу ХГавазюеу, 2ка@ з1е сгалиса росзеёа. Блегоко86 
буеВ отищо\м о@ т2ес2к1 \Мафеса 40 г2есгк1 \УУЙмйу 212 па 
уче пи, урорг2ек о глес2к1 УЛабса @о сталусу ТигоемзВеу па 
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шПе. Сопу бобтоше фусЬ офеуцей \$ \ гресе Оп) ой ]фегога НгуЪ- 
па @о Вис2у, 1епуш греет па \агзе. А 2озофпа ройдап! вусп 
310$ тала озтош Тлзше па @гтемо Багие. Огосхуз2схет (е озиго\у: 
32егокозё бусй озбгомом 0 оташеу КгузрусМеу 40 огалису Оге- 
{тором еу \м24й па \магзе, \урорг2еЕ па азе зе 2с2а 2 
фак. 

Стаса з04а байа у ЕЧфеном: 40 стамеу Оежмешеу о4 
1`2е62К1 УЛаса Ыоет С2атлуз2омзЕип 40 тозш Когомова, о4 
11050 \ Миймее 40 стапеу №епигехеу, озбгома Зирогпесо, о@ 
Бирогпесо 40 з1е52е7а Эва, ой весо з1е152с2а 40 Нафа Кайшк!, о Ка- 
Пот о Бо Зпомесо, бут Бф\ет \ г2есгке УаШес, 2аз Чо {е50й 
пулеузса, 2ка@$е сгашса рос2еХа. Бхегоко$6 4есо стапба од УПаЪса 40 
$1е132с2а па Эа \24Тай па риИг2ес! тШ, а мроргеЕ до Капиепк! 40 
Ргос2у па шИе. [040 гилеггуптусй, окгота рг2еспойом роге ше- 
11232. А 2050фпа ройдали вусй 510 та, озбгожу па аг2емо Багте зрое 
2 фо1агхупет БеРлешт, 2 Юогусв дай раса. Р1егууз2у 0570 Гаду. 
Эхугоко$6 в. 50 05го\а, 04 регемезт! до года Згако\а, м2А142 па маг е, 
а урорг2ек о@ \УПНома 4о Масогоесо па уагзе. Огие1 0570 Эус20и 
у И’озтоижсг. Бхугоко86 ево озбгомла о@ Споис2 40 Зус2ома 
\2411% па раНогу магзбу, а мроргек па ра Могу магу. 

Сташеа 3104а Аисичеиние у Пароа: ой вташеу Кгуззуемеу, 
1г0с2у52с2а Когоппего [ломзиг \ г2есхке Таге, о@ Тагу до Жузо- 
Кего ада, оа Га@а 40 пгос2уз2ста Нга@ек, о@ НгайеК 40 рг2е- 
гофи, 2жапёаа @» Гохек, о@ Гохек Чо г2ес2к о ШаКомоше, о4 
акомоша \ регёюк УМоушюм, а@ регоюки 4о №М\уу Заре2упеу, 
Аапиаа @о тозба Ошергса 4о Гфушома 0гос2уз2с2а, 0484 4о 
0Гос2у5262а Когоппебо, ойкза& з1е сгапеа рос2ефа. Б2егокозс {его 
столба 04 игос2у32сха БЗопдоту 490 рлефгода, \24а2 па шИ 
{г2у, мрорг2ек о@ гаМера Кгузгускесо 40 Гако\мома па озт 
\аг5ё. Г0№ош гимеггуппусй, окгот рг2еспойет, п1етав2. 

Стаса 14а Нифеижсг у Кщепкоилсе: ой тлект Ргхурес 
грес2ка №е00674 \\1ег2ей 4о года Коми, ой Ьгода 40 Боба 


Ра2коме, вёуш Бет у Богет \ г2ес2ка №Мепосх, №е10623 
31 д. 
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умтег2сЬ 40 \мгосхузссха Дако\злиа, 2424 [азет \у Рглевок Уоуфоху, 
ой {ево Рг2еоки ргхез глес2ке Э№исе $па з1еНзисхе ОШомзюеу, 
дала г2естка Таша \12 м т2есгке Рггурес, Рггуреса 
\УТегсн таз бо 4еу2е гхес2к №Мепосгу, 2Ка@ з!е вгатйса росе; 
ззегоко$6 {ево стаи: 40 игое2уз2еха ево $10{а ромпедмей, 17 
м буш обгеше Уо{схеу ЦзоЕТ 40 глес2к! №епос2у \2Афаё па озш 
\агз, а \уроргхек о@ затево ле|$2с2а до Бгода Коми! па озт 
\агз, а уроргхек о@ загево $еИв2ста о года Комп] по озш 
\агз6. Ро4@ап 1502 0 ромпедлей, 12 \у бут обгеШе уе м 
озбтомка бунуизт ро4@ап! 1еу2ф “10561 МозугзЮеу з104а Ного- 
№162, 0ий2с/„ шзйа 24ампа у%ер па Дугеюо бате; хозофпа роб- 
(ап! 6есо з10фа та!а озбгому зме па 4угеша Фате: озгом 2а- 
идепосаез ро #гл2у 2 Ногро\!е2 у 2 Риджегу. Баегоко$6 феео 034- 
гом!а о@ РегежИу бо озбгомма РесрагзЮесо у24112 па магзе, а 
\рорг2ек па &г2у 84г2е182еха 2 Ти. Ога обгом байще зроту 
х Ного\сту, я2егоКо86 фе5о озбгома ой шуму Ббагеу до №епос2у 
\2414% па \2159, а уроргхек па рофумагзу. Тг2ес1 озбгом На- 
деилсее зрошу 2 Вобго\мтегу у х Оадлезу; злегоко$6 450 озгома 
\71а2 па риф \жагэбу, а уроргиек па мое згхеПувхста 2 таки. 
Стаса 5104а №3092: о4 огашеу Каепкомз ву, игос2у32с2а 
Наеу1с2а \м г2ес2ке ПОгетеме, 41а \уег2сВ г2ес’Ка @0 г2ес2к 
Вхесхусу, Вхесгуса \у\мегхеВ о гаБе2а РайзбупюЮево, 24а 
до Ба Нопоема, об4аа м Бою ЕгтоПазе, од ЕгтоПаз его 
\ глесхке Куобосяк, Кфафосаюет м2 @о Бгоди МейсЮесо, ой 
{его Ъгофи 243 40 4е50й игос2уз2с2а Наеуеха, хКа@ $е сгашса, 
рос2ефа. З2егокоз6 4е5о сгаша ой игос2у5хс2у Наеж1сху 40 шозва 
Воъго\иеК1ео \241а& па ме шПе, а уроргхек од ЮКаЪосиКка 40 
сталеу УПегомлееу па Пе. Теё роддаш 4ево з10фа розмедлеН, 
14 рой@аи1 4еуёе \Ффозе МозугЮеу, Оотапом!ету у Вофго\иелу, 
та13 24а\упа па 52а у Атгешо Фагтте м огомКасв м бшодидсе. 
Сташеа 3104а 47105: 09 сташсу ВогомсЮеу ой Шо 
Мозюмейо, 40 игос2у32е2а 08а, 2024 Чо сгалйсу 10а В2е- 
срусмесо \УазПемс2, о@ {еу атамсу 40 Бофоеа га Вопе\муш 
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Кгует, жапёаЯ 4о Бюа Мозюмево сташсеу Вобгом1еНеу, 2к34 
$1е стап1са рос2ефа. Б2егоко$6 4е50 озбтома о@ Ба Мозюмезбо 
4о оташсу УазПемзНеу \2Аий па с2угу магу, а \рорг2ек 
ой Кгуфа Вопое\ма 40 гае2я Вопа]емек1есо па 4\йе магу. 

Стаса $10фа Вобтоибсг: о4 галиесу ОотапомзЕеу о@ г2ес2к1 
Огетепк! 40 Хаспим@а, 2алфа@ @госе КотогупзКа, о4 госи 40 
т2ес2к1 ОШКому, о з4агупу Вогуззомеу, ой звагупу ро Кагокеше, 
248 2аз ро год Влесхусе, о@ года 298 40 г2ес2кт Огемеш 
стап!е) ПотапомЮеу, 2Ка@ че сташса рос2ефа. БлегокоЗ6 1е50 
Гиви 04 г2ес2к! Огешетк! 4о грес2кт ОБЧомЕ! 244% па ш|е, а 
\рорглек ой 54а Наескезо, гот Ргхеспгяезпеу па \агзе, 20- 
зофпа ро@4ап! {есо з10Фа па1а ого змеу па шие ЙуНпа Когша. 

Сгашеа $10]а Дидгсг: ой сталлсу Воргомеюеу о@ загупу 
З1епепом$Меу 40 Табу Наежеюмеу, о@ Бабу 40 шму ЕаНе2о\, 
24алифаа Чо Ъфофа Уа2ком, фут Моеш @0 г2ес2к! №епосху, 04 
№епосху 40 ргадка Опгупа, 2484 2а3 бо Бгода Хлгома, о фесо 
года 2аз 40 збагхупу БЗепиопомзЮеу, :2Ка@ зе стал“а рос2ефа. 
Зтегоко$е его гаи о@ МепиопомзЮеу заг2упу 4о Оигуца 
ргоЧКа \4№2 па ше, а \урорг2ек о@ Ваашеу 40 Гайду Наежс- 
Юеу па #г2у магу. 

Статеа 3101а Доталоийсг: ой згашсу Ко2Яомемеу ой г2е- 
с7К! Огешеп1 40 Мева ТГАришсЮесо, ой {его Мева \у г2ес2ке @о 
1г0с7у$26е2аа Ме! 1$2с2а, о@ М!е152е2 Глайе Ргхефаиска, о4 феу2е 
102у м Месь КоБу]ежзКЬ, 2 4е5о Мева п Кг2у2 \1се(?) Месй, 2ат- 
{24 40 пгос2уз2с2а Тгоспуптеша, о Тгоспупиеша 4о Мева З1етао- 
фусК1есо, 24апз@ @е Габу Ктушеюеу, о@ Ту Пэламоша м 
Году, 2 4еу Габу хм Уму РегеаюоЕк, о@ Регеюка м г2есхка №е- 
1062, №е10624 \112 40 озтолуа Н@ёем1су, 2апиа@ @о шму 1у- 
\шёеу, ой п\уу 40 ]02у КотегупЮеу, ой Т02у 40 Бгода МП- 
Ко\есо, 05 фгоди 295 40 гресхкт ПОгешерЕ, 26а зе сгалиса, 
рос2ефа. Бхегоко8ё {ево втица о@ Гезка 4о Гаёу Дапамоша па 
шй с2бугу, а мрорг2ек ой МИкома Бгойа 40 Гаду Ртг2еомчзюеу 
па шПе; п11 рой4аю1 4есо чофа рожеблей, 12 и фуш обтеше, 
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рой4ат1 {4еу2е 10$ Мохугзвеу Мозож1ету, Тагомйслу, та1ас дамупо 
\у3ер \ разетеасй у дтгеиле файтут. 

Сгашеа 9104 Титоша: о эгатсу ВобгомлсКТеу, ой ргид21$2с2А 
ВоргомеЮехо \ г2ес2ке ОМаомКе, & г2есёКа утих гхесгке Оге- 
шепке п12 м Глёе Дегбоз2с2е, ой 1 [а2у 22$ 40 (6502 рга@Ка, 
2Кз4 $е статиса росхефа. Злегоко86 {50 отиюи ой ргай2зеета, 40 
Отешепу 24а па {г2у магзву, а \мроргхек о ОБомеу 4о Огте- 
епу па 4\1е магзу; 1121 ро@4алт {ео 3104 роупеймей, 124 м 
фут обгеые 1с№ рода! зюфа УПе2Ком1с2 у 529162 ша 24а\пА 
узв%ер м разатасй, м заподесбас® у дтгеиде Фагттут 

Сташеса 10а Кигоедусг: о@ сгамеу КагромасЮеу гдес2Ка, 
Тегебтет \1012 40 схебейа ой ро] ргху отапеу КоФомзве м 
ВоБгомзКа Кас2уз2сте, 2 грестке Тре, Тра \’1ег2сн @о вташсу 
МогтогусНеу, 24апаа м“ Глаба ВафоПопитзКа (?), 2 Пару Богепй у 
зиспойо1ет 22$ 40 {еу2е огашсу КагрожтеМеу, 224 че сгашеа, 
росхефа. Бхегоко$6 {его отита о@ Гайу ВофоБопиг$Веу @о г2е 
Уру “2АТай па шП ме, а \мрорг2ек о Вф{пига 4о Тегебий па 
1едпе тЦе. 

Сгалиса 10а 92502: о@ эгашсу Ногром1еМеу, ой Ба Ма- 
{еемзКесо 40 Ъфоща РепкомзЮесо, 2 1есо фа Батпо?есо, 
24803 40 Моз$2с2а ро г2есе Огемшесе, @› глес2ка уп! 2аз @0 
4е00й 0$06а Мабедемюесо, 2к34 $е {а сгашса рос2е{а. Бхегоко$6 
$620 сгаща ой Вова, МиеемзКесо 4о Татпос2у у2411&, а \мрорг2ек 
ой г2ес2к1 Огешепк1 до Бо Рлейкома па шПе. 

Огапса з10фа бисйоиясг: ой егашсу Вобгомаееу, игос2уз2еха 
Иадогойа бо Когту Ногбо\млеЮеу; о@ Когту 40 года Даго\а, 
24али! аа Б1обет Илтомут 40 озбгома КФокома м гхесхке О\до\Ке, 
Оъао%\зКа м\ег2® 215 '@0 (650% игосхузста, ка $16 сташса 
росхефа. Зхегоко86 цево стил 40 грес2к1 ОБао\ К! @о Бгофа Йя- 
тома 321 па ше, а ‘\мрорг2ек о@ Хагома @о Экуасха па 
\атёву (г7у: 

Сгалйса 10а Нотфоидсг: о@ сташсу ВобгомйеМеу Ъгоди 
Хамченяесо 40 Хлйа Кгазпеу, \ г2еке Рглурес, Ргрурес!8 
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уумегаей м грес2ке БисВа, 48 грес2ка \уйеггсН м Ба, Мозбазем- 
зке, ЮФофет \у гзес2ке ОШао\мКе, #2 гдесхка мп о чез2ста 
Вайшск1е50, 24али{а@ @о Бгоди Комшесвесо, 2634 зе сташса 
рос2ефа. Бз2егоко$6 {ево отиша о@ года КаушесКесо о Ма- 
дае\жзюеу 74а» па шЦе, а мрорг2ек ой ОШдо\а 4о Кгазпеу 
Га] па ше; хозофпа родЧат1 {ево з10фа ша1а, оз"ою зюоу Коте. 
Злугоко56 1ево озбгом!а ой Бгойи Хагозта 40 вгаесу ВоБгом < Веу 
па \агее мроргхек, об гхес2к1 Ватйсу @0 вташсу Зиспо\1е Ее} 
па р чаг$бу. 

Чгашеа 310] Когфои)бсе: 0о@ втамеу УПатКомеу игослузста 
С19о\та гхес2ка Тра 112 40 овбгомта, О]сВо\са, 2421634 (о озёгочуа 
Уэтперо, 7484 40 глес2к1 ПОгешептк!, #8 гдес2ка м\ЧегасВ 40 
иг0с2у52с2а Согу Стагпеу, о@ Сигу 40 Мейа ТлрисВесо, ой Мепа 
\ грестКе Тегебша, Тегефта мп!2 40 озбтома Клагшемзвесо, 
24а13.4 рг2у сташсу Кигоебусмеу м г2ес2ке Тре, Ура, ми 40 4е50# 
0г0с2уз2с2а, 2Ка@ з1е статса рослефа. Ю2егокозе 4есо сгища о4а 
аташсу КагоедусКеу 40 г2ес2к1 ОтешенЕ \/241ай па шПе, а урорг2ек 
04 Ташпесо 4о ОапНо\а па 4\ме магу. 

ОСгап!са, з104а Угра: о@ сгашеу КогхешемхЮМеу о@ Бгойц 
Роглескмезо о Мепи-Мо]о2аляЮесо, оде Мева м фе КоБу1зка, 
04 {у Гайу 40 шму Тамоббш, 24а1ёа9 40 тоеЦу Кгепмепу, о4 
п021Фу 40 г2ес2к! Тру, хКа@ Тра хаз 40 1е50ё года Рог2есЮезо, 
2ка че сташеа рос2ефа. Б2егоко86 4ес0 сгапи о года Ро- 
греск1есо @о Гамо$@а м2 па ше, а жрорг2ек о@ сегкуе ‚40 
год ЗоошшзЮесо па а\е магуу. Рода! 450 10а рожме- 
Алей: м обгеме з10фа Ол2агусК1есо хЧалупа лени разатеу у атгешо 
Фатте тала. 

Стаса $10а Огагусг: о@ сташсу Уогяесщеу, о г2ес2 
\152у \ г2ес2ке МазфожКе, #2 г2ес2ка \муйегаеН 4о зозпу Козхе- 
1е\уу, 04 зозпу хм Месв ОБокКожу, 2 4ево Мева м КагВау Тезпому, 
о 1ео Когома \ гхес2ке [еБей, 2алиа хм озёгом Ргазож, о@ 
озбгома \ глеске Бхумеке, о@ озгомта Бфоет Кобкомзкиа \ 
фо УПепзМе, фут Чоюш \ г2ес2ке Тре, Тре хшя, м Рггеко] 
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Ву1о\зПа, ата х гой боопиешесК1, 2 {ео года 40 Глйу 
КоБуЙя, ой Табу @о г2есяк! У152у, 2684 че вталса рос2еФа. 
Злегокоё6 {ео стима ой КоБу?еу 1л2у 40 Наткада Ргосомз ео 
\244и2 па шйЙ 4\е, а уроргхек ой Когвава Тезпомз ео 40 
ЭКУБепк! па шИе; 20зобпа ро@4ап1 4есо э0]а та1а озош зшеу 
па ше Мидут, зрошу Ко2Домисту. 32егоко86 {ево озбтгома 40 
Г2ес2к1 Тегефи! до В1офа Ранабупзесо \4112 па @\ме магу, & 
мурорг2ек о@ сташеу ПотапомзКеу 40 огалсу КагромзЮМеу па 
уал1'ве. 

Стап1са 10а Куоюма: о@ сташсу КарЦеЮеу пгосхузисга, 
ВаЪсежзЕ!е о ]аза Р1егсуту, 24а134 40 Мозе152с2а Га@7юесо, 
о@ Мозс152е2а Бет ]лйут 40 з10]а Ргхузтуз2К о@ Раза м 
ттеке ре, Тре узегисВ 223 40 игос2уз2с2а Вафсехузе5о, 2К44 
че оташса рос7@а. З2егоко56 4е50 ‘стшиа ой глек Тру, @гог 
Тгефо\мзКеу *2411% а хрорг2ек о@ Вабсомесо ро Тлцезо (проп.). 

Сгап!са 310$а Уайтоиясг: о@ изс1а г2ект Тру, еде мраФа, 
\м Рггурмес м С2агую\о гес2у52с2е, фут гесхузистет \уег2сь \ 
г2есаке ОКогу2а, ОКогу2а \\егтсй @о }фелога РггузусВебо, ой 
{ео еога 40 Мозе!з2еха Ощёесо, 24апиа@ эм г2еке Тре, Тра 
учегтев 40 игос2уз7сха Те]афусх, о@ Теафус2 у Ш4ою Капиеппе, 
фут ет м г2есжке Зуева, басва \ г2есхке Ргхур!ес, 40 изе1а 
трек! Фру, 2ка@ зе сташеа росхефа. Ю2егоко$6 е50 стал 04 
тек! Рггурес1 40 Теабус2 \2442 пайглу шПе, а урорг2еЕ о4 Ко- 
гус2у 40 г2ес2к1 Зиелеу па ше. 

Стгатиса 5104а Карйсе: о@ 1аза Раегеуту рг2у сгалису Кго- 
ю\чзЮеу м Ктгазйе №10, фут Моет 40 ртхеюка Нгаппесо, о 
рглеёока и З1еюЖе Боба, с4 ею м \М152е глеКе, \152а \112 
\ г2еке Тре, ра \112 рг2у сташсу Кгоюч$Юеу м @Ъ етаппу 
ой ЯмЪа 2аз 4о Регеушу 1аза, 2ка@ зе отаи1са рос2ефа. З2егоко86 
{его стаи о@ 4афа стаппего 40 Слезпомзмехо Мо м2 па 
шИе, а уроргзек о рг2еюКа Сгап! 4о глек1 Тру м“2АТай па шПе. 
Ром1еде! род4ап! Лего Кгое\мвеу позе! КарНеезо з104а, 1% 
озтош 1сп У1Яавиу лмешет Рзюет 2 атгешет бтут у = 
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разета ройЧали Лис! рапа Негопииа Споке\ж!ела зофа Регеги- 
{0162 прогеш зоМе 2афгаИ, а пп абумаше у бут озбтоме хаЪ- 
гап1а1а, а {е КарИс2у Чай рфаса. Роёглеба бала зузфама Кошши$- 
затхо\ Фево Ктофемз)мМеу пас1. БаегоКов6 (ево озёгома па рифшйЙе, 
а мрорггек фаКой па рафи|е. 

Сталиса 01а ОфууйоФоша: о4 сталису ВофоземеКеу ой дежога 
СлеНпо\та ргхех гзеке Ргхурес, м гхесаеке \УМудгупе, #8 г2естка 
\упег2ей \ гдес2ке Эшофопке, Этофопка у\!ег2ев 40 1аза Коф- 
Угоба, 244063 о ]аза Вгоппесо, 2 (ео 1аза ой грес2к! Гамез2у, 
Ти1ез2а уузмегисп К 1азет \м №!афу Бгхегик, 4о %агупу Мокгеу, 
о@ загупу 4 м!егаепи гзес2к! Тагука, м2 бо КИтома, ааа 
Ъогет 40 11г0с2уз2с2а Мако\1е2, ой Мако\!е2 ргзех 1аз ме! 
до озёго\уа, ой фе5о озбгома, рг2е2 глеке Ргур!ес 40 1елога Мог- 
го\а, о {е5о }емога 40 {ех0ой }феогь ОзеНспо\ма, 234 з1е сгат!са 
рос#ефа. \ уш2е оргеШе фода'гуи К4ороё тгута меш! д Тадж! 
хм то\!в2еласН 2а П5ет Кго]а Лпер; дапо {ета затетая, ешо, 
42лес1от! 40 \уоН у ФазКЕ Г. К. тет. З2егоко86 {ево стат о4 меЦаесо 
1ази 40 ийебо озёгома у241ий па 6г2у Це, а мрорг2еКк о@ г2ек1 
Ргумес! @0 озбгома па шП аме. Гошу губие Экгупофомз Не: \ 
Може Ипиа 1ейпа, у В2есхузесту оШа епя, м КШие ища 
1е4па, № Вабозхуще юща 1ейпа. 

Статса 10а Кобсиоияса: ой стамеу ХлвогзЮеу о з1езхеха, 
РакомзК1есо \ г2ес2ке ТЕзлисе, ТКал!са мп 40 ]е2ога Ороа, 
х %есо дедога, г2ес2кЗ Ровопас7а \112 @о0 игос2уз2е2а Маи!32е2, 
244063 у г2ес2ке О\мого\уа, (а гдес2ка, \умег2ей м 1елога Рийзе, 
2 (е50 ]е21ога Чо ггес2к1 Ргозаепса, 24а 40 )еога Редусла, 
рг2е2 глеке Рггур!ев 40 ]елог» Коппехо, ой Коппесо 4о {1е50& 
51е152с2а Оико\зЕесо, 2к84 $е сгашса росзефа. ЭЗлегоко$6 1есо 
тата ой $е152с7а 4о ТКалису \91# па маг$е, а Уроргхек затза 
(проп.). Те зюофа 4гхута рап Воддап Сатотепой, пмешас апт 
т. К. Ме! 40 мой у Зазк! Г. К. шо; п121 4еу дашшу рг2ед роз- 
фапеап! >. К°. ше ше ока2аф, пиешас, 12 1е ргху КапсеПагуг 7. 
Ко тс! 2о3ба\й, Фа робуегахеша \1ес2по86; а ‘узхакйе та 1 
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дапше ргхеб еп розфаш! роКазаё м \УПше о Бмеме Тгзесй 
Кгоеж, К&оге Зе Бейже м гоки {егах рггузйут з2е8642е- 
ав мвгуш. 

Стаса 04а Л@еезекоимсе: @0 сташсу ВогузомвНеу, 4о 
4оНпу Вайомзеу, ой {еу доЙпу 40 чег2еНиа эвагупу Сподого\еу, 
ой звагупу м г2ес2ке МоКкгасс, 14 г2ее2ка ше м глес2ке Слег- 
слеп Чо у!егтсва Ногпу, 248034 Богет 40 1аза Кихоючесо, од 
]аза \ глеке Глбоз2а ммегтев 4о збагупу МоЁгеу, 40 мегхспа 
Тига г2ес21, 2248 40 дойпу Ва@омюмеу, хКа@ зе оташеа рос2еФа. 
З2егоко$6 1ес0 сгип о@ @аоНпу’ ВадомзЮеу 40 Ка2ееу м2афи2 
‘па ра глес1 011, а \\рорг2ек о Сводогожеу загупу, од Та Ыезтупу 
па ш| ме. 

Сгатиса 510} Опигу $ У’згетей, Миноу у Мечей; ой стга- 
п1су ша Могутэево, ой @гое! ОчгасНеу, пгосрузиста бофо- 
Кис2у, бо озбтом Га апо\з ео, 24ал06а@ @0 игос2узес2а, Лш- 
$Кесо, о@ Лшзе50 рг2е2 гаес2ке Могоме 40 ш\уу Этому, од 
№му \№ трестке Войбашке, Вобапке мт? м тлесхке Миючке, 
МиочКа №112 гресаК® Во2апке, Вобапкз у\мегиеВ 40 0гос2у82е2а 
Ро езеше, 24али а. \ гресхке Га\моу6, Га\моус!3 \ г2ес2ке УПафе, 
№1223 \112 \ г2ес2ке Мщом, Миома 12 Чо глес?к1 Бизестпу, 
24211434 40 Ба О]езка, 2 (е50 Мо, \у гхес2ке Кофрце, (3, гхесКа, 
\уег2ей г2ес2к1 Воюмсу, 24а 31 40 озбгома Р!ес2)а, ой Р!ес2]а м 
грес;ке Воагке, Во?пагка уши 1» года КисхусКесо, 2 ео Бгойа 
Чгоса ЗтагупзКа 22 40 6650 пгоси) зиста ЗофоКасху, 2ка4 з1е ва сташса 
росзефа. Эхегоко$6 вуВ сгашом о@ ЗофоКисру 40 Спофта \244аё па 
сежегу шШ‚ а урорг2ек ой Ва схува Чо Во лаг! па И ра богу. У бушае 
обгеме 202 тогутз® Ргесгуз алегёу 1ампа, озбгом Датуо\е па, 
грхема Багёпе; {250 озбгом1а \1ий па \уагзе; 4еш озбтом Киа фу 
сегЕм" 24а\мпа. \! бутйе обгебе рор тогутз М МИсикошз а аглег2у 
озёгом ро@]а Роёу1о\уа; м шит епя Беслек 4гху, 4гхема Багтесо 
и1е\м1ее. Злегоко$6 (езо озбгома 242 у ухрорг2ек па збгх@еме 
2 аки. №езеслатще: Месмед Гешопоияса атлета епуе Н1а2ас2о\, 
деп! разхтеу у2 2хагоат! Бес2ек р!ебпаз@а, ю МозгоФомег (?) 
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д2егту, па Т\уогустомсе 2лешу Ъес2екК озтпазае ул  тагозат1. 
Лоат батука Ч7еггу па 0гос2уз2с2а Кожесхупкасй лет! Бес2еК 
озш у2 2агоз|ат!; рг2у фушйёе офгеШе озбгом КобюзапзКу; еп озёго\ 
а7еггаХ Фофатгуп ПозродагзК! то2угзЕ 0, 4егах 11 шеиКка2а4 
ргама, 4еп озёго\ 1е3ё ой шебо обеу у робату Кга Л ша 
90 3104а Мибуу па $025у тохрзапо Ъу10; а роёфуш зал о@4апо. 
Злегико56 {ео озбгома ой гхес2к Мого\ @о Мибуу \2418 па 
4'2у матыу, а \урорглек ой Вебатк! бо Слегетозяй! па б\те 
\уагз&у. Рглу бушёе обге Ме боба" Еедот Кобулеияс# Нодука д21ег?у 
озбгом ВоКагожзКГ м бум озбгоме жепи разгпеу ога эг2ед- 
шего у2 2агоз1алй Бесхек 4г2у421езс1. Оапта Кго#а ЛХ ша. Спо- 
д2ууафо пуюда риЁ Ка421, зегефга Кора 1е4па у 5гоззу сиегпаз@е. 
Зхегоко$6 4е50 озбгома о озётома Ророма 40 тзес2 УМогоюж 
\24112 па ш|Це, а м рорг2ек о@ Миёму 40 ВиагК! па ше. Мо 
Теиопоийсг @гтху обгом ТлИлапомз: Е; м буш озбтомйа 2а по 
стфомеке @\а, Раз2ко ГапкКом и а Роб Брогом!е2; мепи 
разишеу стати зг2ейтиево ух гагоз1апи Бесзек иг2уфезЯе зе@т, 
$1а1028с1 %\020м 4ез1ес. Зхегоко$6 4ево озбго\уа о@ игос2у$262а 
Н]еепего о Схегетозтт! \2А па роЖогу шШ, & хрорг2ек ой 
го !ейа Кофоз2\ пзКего @о Кобзхуи ео па @ще магзбу. 

Стапса 10а Вокоша: ой оташеу пмезМеу игосгуз2е2е Зою- 
Кисгу, @госа ЗатгхуюзКа 4о \мегисви \4ок1 Вегего\у, дааа м 
гхес2ке Мивче, #8 гхес2ка муЧегисй у тхес7тКке Уегою\жЕе м упег2сй 
до загупу СВобепмеу, 2апиа@ 4о 1азКа \/адо\а, ой У\Уадома м 
Налорае, о@ НэфораШего \м глесхке Кашешес, Капиепсет 
учтет Звалтосу 4% Зютртеу, 40 4е20& пгосрузаска, 2ка@ $е оталиса, 
роезефа. Заегоко$6 фе5о вгапба о ЗофоКисгу 40 года МиюхзЮебо 
уз па 32656 матзЬ а \хроргиек о@ г2еся Капмешсу 40 
чИег2еВа В1егего\уеу “101 па риф &`Иг2ес! \агэбу. Род4ал1 {е50й 
чофа, ромпедден, 1# па разамас® тбеузвсь Могутзась 2Аампа 
пала Чгхема Багие у {егах робаготша иёумма. 

Сташса зюфа Вотузоилсг: ой втатшсу -ВокогозКеу, 04 г2ес2к1 
Кат!еп11с) \ г2ес2ке Вайуз2, 24а м г2ес2Ее (Олеге 032Ке, 
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С2егетоз2Кка, \\112 о гхес2к1 Тага, Тагет \уп12 40 Мозё\1е2 Богет 
до доНпу Капмеппеу, ой Капмеппеу у\ег2В 40 @оНпу Гойо\- 
зНеу, ой 4еу д4ойпу 40 еюпево Мева, о@ 1е50 шеви Бош 
Влафут, 2 4есо Боба о доЙпу, дапёаа 40 Бю\р1326с2а, о@ Зюм- 
р137с2 @0 грес2к! Капмепшеу, 7к34 уе огашса рос2е?а. Элхегоко$6 
{есо огаша о@ @ойпу Капиешшеу 40 г2ес2к! Схегетоз2с2 \24а2 
па раЙйогу шШ, а урорг2ек о@ гхес? Бю\ру52сЕ па раЙюогу 
\агзву, рой4апт {есо з1офа ромлеймей, 12 па разетасй тлеуз ас 
хЧампа @г2емо Багбие ша1а у егах бума. 

Стаса з104а Гусгугус: о@ глек Ргхурес! 40 аойау Эв- 
депса пшей2у Риз2у52с7а, 248и4а@ о ш\му Капмепису, о@ Ка- 
иепи1су 4о @оШпу Т4о\чзНеу, о 4еу 4оЙпу у грес2ке Тиг, 40 
ойпу Эба4епеа, 2ка4 зе сгалиса рос2ефа. Бегоко$6 1е50 отита 
о4 глекг Ргхур!ес! Фо ЧоПпу ТиожзМеу м2АТай па @\е магу, 
& мрорг2ек ой С2ез2101с2 40 Мозфузисха па мате ]е4па. Рой4аш 
12 роедлей, }2 м бут обтеШе ]сй рода! Ктгоа Хо пас! з1юфа 
Вогузом\1е2 тала 29ампа дугеша блуте. 

Сгап1еа зюа бедейий: о@ гзекг Рглумес, озбгома 9&г2е]- 
зКево Чо гхесхк! ЗофоКаеху, 18 гресяка \м\1егтсЬ Топмежешкома 
(ога, 2481424 46 Капиеппусв мофом, о КапиеппусВ умофо\х, 40 
0г0с2у52с2а КаТасхомк! м гхеке Ргхурмес, Ргхур!ес1а \12 228 40 
{250% Бт2е5Ки со озбгома, 2ка@ зе вталиса рос2ефа. Б2егоко86 
$е20о огиша 0 огамеу Вамеюеу 40 @Ч\могса Ме2епкомЮесо 
\24и2 па ше, а \мрорглек о@ гхект Ргхур!ее Чо Тгозаепшсу 
па (т2у \агзбу. - 

Тедоё гатёи 5. К®. тсу Могутзедо 1086 Регусфа. 

- бгатса 10а Васйгупоиясе: о@ гзек! Рглурес1 о@ реюка 
багупу \м ]фе2юго Оглесвомо, о@ \]езога Огреспома Схешома 
мутегией Нгаппа, о@ \1ег2бу м демого Газу, о@ уахмшия 
рг2у сташеу з104а Вофоземиеесо Хлейга \УазИа Копзбашупо\1ста 
фоген: збагети гаМейати 49 му МабщмеемзЮеу, ой веу шму \ 
ГофокомКке, о Тофоко\Ё! о гост БЗбагеу шму, ой загеу шму 
Бю{еш ]лакЦе, ргру оташеу Копопо\узЮеу Хеса Теглесо З- 
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еК1е20, 04 {ео озбгоуа Ктуешпево \ шесь @говапя, ое тасйа 
фогет \ з0впе гозосло\айа, па@ Ъфоет ОгНекпи, ой зо8пу 40 
Слетвомусв Веги, о@ В1егп! гомет Висхаскии о г2ек!г Рес2а, 
ггека Регусеш \112 м Жеюпу шей, оа Яеюопесо шсва фогеш у 
Бет багет! гиейаш! 4о Озу1еЮесо Мо, о му Рого\му, 
о@ Рогома \ Резус грека мп 40 БаспомиеЮеу сгатсу 10а 
рапа №етугуста, \ 1еего Рафек, о@ Рабка м г2ека Рггур!еб, 
Ртхурес1а мулегасй 2а8 Чо рт2фоКа Бг?упу, 2ка@ че отатиса 
рос2ефа. Эл2егоко$6 4ес0 стаи 04 1еога Оафбка 40 Схогомусй 
В!егмеу 72а па а\е шПе, а \рорг2еЕ о КУагеу @гой шму 
\ /1еопу шес! па рибогу тПе. Гошу туфие па г2есе Ргхур!ес! 
у па г2есе Рёус2и, у па ]елогасй, 40 1е5$ дедого Этас2, ща 
1ейпа, }елого Муешо, ‘юша 1ейпа, зроште 2 зю{ет ЭКгупо]озКиа 
МохугзЕ а, }еога Вашюзхуп, юща 1ейпа, деого Дар1е20сте, юта 
1е4па. Нопу фобтоше па глесе Рёус2у о@ ВисхусМехо Вохма 40 
Ргрур!ес1 г2ек! оеша Ъг2есаии па раНогу шПе. Теп стипё 4ес0 
з1офа рг2есло@2ас 2а збагом!естиа эташсе \узерша ро4бап! хлед2а, 
У\УазНа Копзатупом1ста 10а БофоёеияеМедо м ойтом РороизМ, 
а ро44ап! хеса Феггесо Бфасмево зо4а Копопромдсе, фаК2е 
ргхесво@лас 2а сгашсе }еВ, мери! 96 \ озбгом Куеппу, у 2та- 
топа \ БагоаеЪ збагоместте. 

Сталйеа $104а Корожоилсе: о@ Ба ОтИтзМесо до Коодела 
Могспо{с2упего, о Могсво&ступезо Богеш 4о Вус2ка озбгома, ой 
{ео озбгомКа \ 1аз игоехузхеяе Распиехуп, о@ Раерписхего м 
Моз5е2е Офою, 2 4е50о Боба рг2е2р гхеке Резус? м Кгруме 
]е2ого, # Ктрумево м глесеке В1оЩе, Вю 3, ууег2еЬ м Бо бое, 
фуш Моеш \ В2ез2ожзМе фо, о@ В2ез2охвМеро у Лайидоже 
]азк1, о@ Лазком м Жеюпу шесв, о@ еопево теви \у г2еке 
Рехуся, Ре2уе2а “\Чегась м Боюшеск! озбгом, о@ БоющееНево м 
Схогю\у В1егуйе, о@ Вегу! м КИКомо Бою, о@ фево оа м 
}аме Стаппа, 11062}32с2ет Тажаггуп с@ зозву \ 50 Раки, 
окгах озтожи Рак еа, од Фамеа Шо 225 м Опепзме Бю\, 
2«а@ зе сталуса росхефа. З2егоко$6 4ев0 тиши ой глес2к! Ле 
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х Хаеке Бо 2412 па 4\е шПе, а ‘урорг2ек о@ Кофод2ейа 
Могевис2упа \ ЭЩщожса Мова па шПе. \У бум обгеше озгому 
силе Кшае уп!ешет, зарету 2 ро4дапепи хеса еглебо 
Зшекесо 2 зюй Таглусмети у ВовопеЮет, м фут озбхгоже 
фазе тие таз2, буШо ‘Чугено Фабте. Этетоко86 {50 озбгома 
\у%1и# па ри магу, а мрорг2ех (проп.); у фут озёгоме феши 
310]а КораёхоузКоши 2афгопШ с! 1аме \мудеупиешет @гле\ма 
раг(песо у 10\0\ х\1ег2улпуеь. Ога озбтом м фушйе отапае 
имешет Рёесгет$, Чггута {еп озтгом Тмал Кобу{о\1е2 у дай 2 
п1есо 40 уаз» Куемзюмесо 40 ЭЗуеесо Мепаа Муди с есо 
\1а4го ш1юди, 40 1е56 Бехтепом Ч\мапаЗЧе, дале. Эхегоко$6 $е=о 
озгома №2412 па риф магзёу, а мрорг2ек па зале 1е2е 2 Ки. 
Тгрес1 озогом м Фушёе сгапсе Коро колузкий пиешет Дгезгоша, 
Когу {г2ута1а родап! {феуйе. м1056 РехусКеу з1офа .З1оКюгусе у 
4ер ро@4ап! рапа ВафютзЮесо Тегеро\усу; м бум озбгоме` Зе Юегусу 
у Тегефомеу, так дугеиа багтедо у 2етз разетеу у отогес 
розрофа \мйу\а14. Баегоко86 {ево озгома м2 па риф пШе, а 
\уроргхек па магуе. Ст\уагёу озбтом м (ут2е отипее Кора{Ком- 
ЗЕ поешеш Бофотияс а ‘рора Ко]зЮесо имеет МаКага Ап@г2е- 
\1с2а $0фа рапа уПепзЮесо рапа Неготита Спойкем1ста 2 КоЖом 
47лсггу 2 Чалупево падата па сегке\м ]еу Ргхесхузеу Ко4змеу и 
разит!а, аглемет Фагпут у з!апо2ес1ат1. Э2егоко86 {250 озбгома 
о глек! Рехуса о@ Пегёму Вглеса 40 сташсу Васпгупомзвеу 
№2410 па ро? шПе, у мроргхек па раёф шЦе; а бак {еп озтгох 
Зоопиеск! ро р!егмз2ети па {фе сегюем Ко1фКа хгозбам1опу, род ас 
лехпатла роддалусь 3 К° ша. 

Тевой 50фа КороМаемеЮесо зо]а ИУатидус, М№щозюей у 
ИАйроилсе. Отгашеа Тусй фтлесь 310% орзапа усл ше тобфа, 1 
сгипё гойпу у запиейпу 2 з1офем {еу \№озе! РехусЮеу 2 Фасхусапи. 
Те 1г2у 10а \Уапшйусу, Молозю и у РШро\ме2у, ша!а озбгому 
озофИме Кгот Жастус, па име Дасго а. Зхегоко$6 4ес0 озбгоми 
о г2ес2к1 Ком! о Зо\К озбгома м2й па шПе, а мрорг2ек 
ой ЗаспотИ игос2у87с2а 4о \Уоготекесо тейа па магце. (12 
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{тру зифа ша1а обо га па шие Дифтоютза, окгош Тлс2у- 
зКесо 10а. Эаегоко86 {ео озёгоми 242 па магице, а мрорг2ек 
на, рифматзу. Тглес! озбгом па ле Узасгеруи кирфету 2 чеапу 
Ката ЧФег2есо ЭТосКесо з04ет Нофю\усхусву, 1аКо № разаи, \ 
апойесасвй у @глеме Багтутм. Б2егоко86 4ево озбгома 21а? 
па шЦе, а мрорг2ек па магзе. Гому губое, 5опу Богоме 2 
з1офет Жлисхустапи! па гхесе Регусхиа зроте, ой глеса 40 сташсу 
$104а Датотепка КарИем1еЮеу 1едпуш Бглесет па шПе. 

Сгашса Фа Вофтука: оа НШиз2ста, грес2к1 Ко]сет у\мег2ей 
2 гресяк \ |аз, 04 {ео 1аза ртру стапеу Уапш2усКеу Огодет 
\ Бюю Во2у52с2е, Вобузасхет рглу отамеу Котагомчееу з1о3а 
Хеса Теглесо За есо м гсес2ке Вофгус2, #8 25 глесхка 940 
г2ес2к1 Коса, 2ка@ зе сгашса рос2ефа. Э2егоко$6 4есо сгаши ой 
г2ес2к1 Коса 40 сгаису Уапа2уЯеу 24102 па рийогу п, а 
\рорг2ек о@ г2ес2кт Вофгука 4о Во 1аза па рафт|е. 

Стаса зФа Нутафома: о@ фо Тали$2ста ргху стамсу 
М!есШедоу$меу, БепепомЮеу Кшала егхесо БТасмесо 40 
О песо БТоёа, вуш Юфиет хаз о Оф Тали 2с2а, 2КЗ4 зе сгап!са 
рос2ефа. Бхегоко$6 (ео сти о@ Тал152ета Б1юба, од УПегзгомака 
\2411& па ше, а уроргхек од СлазпомКт 40 Огехо Висга]а Боба 
фаЕ2е па ‘шПе. 

Огашеса зо Кототоимсе о]1зала Буех2 ше шобфа, 12 ога 
Ггобпу 2 910еш хаа Фег2евко Бас кКесо з Котогом1с2 м2АТий па 
уе шИе, а мрорг2ек па риНогу ш\Пе. 

Сгаплеа з10%а Сиюозюиясе: о@ Мова Везедк! Ботеш, зёагеп! 
гаБехапи м БЮю Кюареу сташсу зюа Кшала ЭТтасмесо У\!е- 
з2упзК1есо, ой Кнесо глестка Споеймет рг2ех гхеке Огезе, 
;а3 рг2ех г2еке Огезе м Тезпе Б4о0ю ргху оташеу зо Кшала 
ЭТасНесо Ноюо\меслуп, 2494 \м глеке Огезе, Огеза, ууэуегхей 4о 
Тока В!езеак, 2к3@ хе сгашеа росла. Б2егоКо$6б 450 оташа 
о4 ВКиа Тезпомесо, бо Ба КЛаресо \2& ла шП раЙогу, 
\рорхек о Бюш Шезедек до Шоа Гахпомуа па пе. 
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Сташеа за Фисгусг у Сиооут, баке у ФусЬ 4гхее Ш. 9104 
уучегиспи  пиапомапусй, №0 1езё Уаша2ус, Момозю?йек у РИШ- 
ро\!е2, №0 разии у -Агтежа Багте м буш обгеШе паз: ой г2ек! 
Регуста о@ аа ]емога Вого]о\ма гомет рг2у сташеу $104а 7а- 
ттотепкоша Кодеилемеу 40 ро Ройал у зозпе з{агепи гате?ати 
до шспа М\Еиуш, 1азет у т2ес2ка ТизКа, умйегаев Фобалий ОВ\уо- 
ЗвомзКИи 40 г2ес2к1 Рогагу, г2ес7ка Рорага \у\ет2с о озбгома 
Ма1с2упа, рг2у сталису 50а рапа Вафа га  Схе|з2схеузюНеу, ой 
Мэсикта озгома Богеш збагепи гаебат! @о Бофа Ог/есо, о4 
Опехо \м г2ес2ке ПомКомпе, Го\мКо\упа узегсей 40 Мозю\мехо 
Ъфофа, ой БЗю{а 40 Вегезюома озбгома рг2у эташсу Ноойосхупзмеу 
$1048 Кшала Эаеесо, о@ Вегезо\ма озбгома БЗобет Мозёуз2с2ет 
4о РегехФоЁ1 цгос2у$2с2а, од РегежФок1 дотфгома збагет! гаые- 
фай Чо гос2уз2с2а Оуйе Э\агу, Даша рг2е2 гхес2ке ОКкзгомКе 
40 Му Гапкомеу, о@ му Дапкомеу Богет збагеш! гаМебат 
до глесхЕ1 Зизхупу, Зиазхупа \1012 4о Бфоба БизхупзКесо, ой 1е50 
10а Ка Ко2фомети Мо озбгома, ой 1е°0 озёгома 40 глесм 
Оошепк1, 40 игос2уз2е2а Ропом1, г2есе2ка Оошелка \"п12 м г2еке 
Регусх, Релусеш \ммиегасв Ка г2есе Огеме, 40 1ежога 83262 2 
ггек! Рехуста, фогеш о гхесек1 ВеКиаз2у, Векизха \м\1е12сй м 
5?ою Экгерепке, ут Шоеш \м гхесрке Зум зюмКе, Зуи омКа 
\уу\1ег2ей рг2е2 рга@ 4о Влеха о@ Пасха, о тозёЕа ПОегемесК1ехо, 
о {есо шозка \ Бо Копожесме, фуш ищет м Ъюю Реге- 
9013 1е, о@ Ба Р/егедо]а Чо глес2к! Схазу, Олафа ут м 
глеке Ре2ус2, 2аз @0 1елога Вогою\ма, 2634 зе сташе» росхе#а. 
Э2егоко86 {есо агата ой г2ес2к1 ]аукомпа 40 Васха з10фа, НтаМа, 
\24112 па шП $1е4щ, а \уроргжек о@ отапсу Коремеюеу 40 
тлес/к Оотепк! па же шПе. У 1еу узхузИеу сташеу 101% 
УТаивусгу, №щозю и, Гроиясгу # Фисгусгатя, лако разета, 
{ак у Дугеюо Фатиие зирр]её. 4о глек! Ре2ус2а, & 2а Резуслешт, 
а \ озтоме 1ейпут Тмепзкии, Шистусош, Тгушапош, чо]а Вла- 
доме Кот, ]а27от 'Тгруслеа, а УМофозомс2от, узхузИмета 
офа род БФофо Мовзхехоме, фак2е, 1ако у разяше, фак у @глема 
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фагице зар!ес слой таа. Ро\чеджмей с12 ройаал! з0ф папие- 
пюпусв, 14 рода! рапа Хатогапкома зюфа Кореле есо рге- 
сро42а, рг2е2 сгашее 1е1 загойалуие сгата уФазпесо па 1г062у32620 
ОШ рзКТ озёголу, Когесо вгапба рийогу шШ 2414, а урорг2ек па 
\агзе, а рап ИмпогеизКТ зёапо\з2у 1еши певома1, у роКахас 
стап1се  збаго\местиа сре1а7, п12П ро@@ап! Кгоа ХФ шем ю зе 
\амас ше спаей, @]а схесо роёг2ефа фт Котиззагтом Ето1а, 
\® та. 

Статиса $104а б%еМеггус орйзата 5усх ше тоёТа 41а фесо, 12 
стипё запез2ну х зепиа рапа уПепзЮесо 2 Ко о\зКииу Регеё- 
гиоззкпи у 1её з10ет рлиа ВабющзЮесо 2 ТегефозузКии; {е50 
стипби \24й па шт! с26угу, а уроргхек па ш|е. 

Сташса В1офа Видоме?ей у Закошу (Сковышинъ): ой 1е21ога, В1а, 
1е50 г2ека, Резуслеш \у\1егисй зу глесике Тлёуе, оба музегасВ, па 112 
4о Кашеша Пталпа, ой Капиеша рг2у сташсу зюфа РошЫепзесо 
КоззагусКМесо и Ое\ус2у Тазек м Корсу Вгаппе, ой Кореом \ 
Капуеп \гаппу, о@ Кашмеша \ руегму озбгом, о  регмепо 
збагето! габ:еёапи Богеш \“ Рагейе| зозпе, 0@ зозпу тшепепи у. 
Ьфофет у озёгом Меши@и, о 4ево озбтома Бюеш у ЕгуКе, о@ 
Егух! обет \ Вогузома саб, о@ Вогузомеу сас! 5багешЁ гиые- 
2апи \\ Вар! шесь, ой ВаБехо ргху сгамсу УоТозохзеу м СИ\о- 
526291 Бош, о@ С\оз2ехафа у Миху Разек, о@ 4есо Газки м 
Ъфофо БегергалзЮе, фуш Бюешт 24$ @о 1елога В!аФесо, хкаа зе 
сгапса росгеа. 52ег0к086 №600 отища ой оба Зегергаляесо 40 
Спуеу к! озгома, №242 па с2бугу шЦе, а \урорг2ек о@ Вогузо\уеу 
п\у 4о Оез2с2упа ]езка па ме пйе. 

Сташеа 90  Тоозоиег, Мезатоисг, Мипа, Мизгус у 
Нтала: 04 шозёа па г2есе Эёгхешесгу гхес2ка Тгеша] м г2еке 
Тгеш], \у\м1ег2сь 40 ргхузеаи Во2еу. о ргхузбаю Ыю{еш НотЪо- 
муш \м Оехле$е гхес2ке, 42 глесяка м2 м СлегершзмМе Шо, фут 
Уоет м 0зёгом Озтоес, о@ Озтоса и Мо86$2с2е Бюю, 04а 
Зегер21есо @о Вогузомеу т1\му м 420 сгаппу, о@ деи и Вегс2омо 
ЪУФою, о@ Вегсгома и Киз шесв, о Кизвево х Капмеп. Б2е- 
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гоко$6 ‘его стала о Мо Моз2етопево 40 глесда  \У/ка 
№2112 па р г2ес1 шПЬ а урорг2ек о@ ргрузат! Войеузюеу 40 
В!егсто\а па рабогу ш!е. , 

О юе ге\!2у! ргу ресхайесй ро@р1зу гаЕ \ &Уе зю\а: Нгу- 
Вогу Уою\1е2, тагз2айек ВозродатзК!, загоза зюпиизК, Мофау 
Магизием1ст, зекгёаг ПозройагзК, @егбамса тагкомз у пиа- 
де] 51 гаКода \Тазпоа. 

Коюго]а %ю гем12уа 2а роЕидашеш у рго2б0]а с2егез озоби 
\ мегейи шепеппи 1е5ё 40 Киш Бргам бтгод2ев Мшзвей акёу- 
Ко\апа у ор!запа, Кбога 0 фаКо\ма Кора геми2у1 с2уй осгашелета,, 
рг2у \Чутиче 2 х1а4 отодев шазкей \ууеущ, га ройзиет 
опеу рг2ех хуй муга2опезо Райгопа 40 АКЬ хм Хе! пазае Оек- 
тево\! Хайхогпе АззезогакЮе \№ ХИи-ма ШИ’ урзас го2Ккала- 
Цзту. Оап \ Огодше, гока Рапзк1есо 1777 пмезаса 11 Лай) Оша, 
Рапоматша па52е2о 13 гоки. 


(Книиа Оудныхь Дъль Лит. 993, Стр. 988—991 об.) 


Примъч. Наст. ревиз1я несомнфнно отличается неполнотою и 
кромВ того сохранилась не въ вполнф исправномъ спискЗ. Въ 
скобкахъ при назван селъ поставлено назваше ихъ по ревизши 
1552 г. въ тЬхъ случаяхъ, когда замЪчена была разница въ на- 
писанй ревизш 1552 и 1560 г.г. 


1Х. 


Листъ Сигизмунда, Августа подскарбю земскому Миколаю Нару- 
шевичу объ удержан!и слфдуемой воеводф КЮевскому кн. К. Острожскому 
выдачи денегь изъ скарба дан уплаты ея каштеляну Юевскому П. Са- 
пегв, взам$нъ воеводскихь доходовъ, слфдовавшихъ каштеляну за испол- 
нен!е воеводской должности и не выданныхъ воеводою. 

25 февраля 1567 г., Кнышинъ. 


Жыкгимонть Августъ. 


Подскарбему земскому Великого князства Литовского, писару 
нашому, державцы марковъскому и мядельскому пану Миколаю На - 
рушевичу. Што перъво сего мовилъ намъ каштелянъ киевсъкий 
деръжавца любецк!й панъ Павель Ивановичъ Сопега, ижъ онъ ро- 
ку прошлого шестдесятъ пятого, за росказаньемъ нашымъ будучы 
въ Киеве па месгцы воеводы Киевъского маръшалка Волынское 
земли старосты володимеръского князя Костенътина Костенътино- 
вича Острожского, не малый накладь и утрату прыймовати му- 
селъ; а перед тымъ такъ ся дей заховывало, ижъ хто в Киеве 
на местъцы воеводиномъ заставовалъ, ино завжды половина с пла- 
товъ врочыс'ыхъ, на воеводу прыходячыхъ, кромъ дани Мозыръ- 
ское, на него бывала даивана. Которыхъ дей всих платов за рокъ 
целый прыходить: отъ мещанъь киевъекихъ за корчму осмъ сотъ 
копъ грошей, & мыта дей в року щшестъдесять шостомь взято на 
князя воеводу Киевъского отъ пятидесять комягъ, беручи от кож 

38 д. 
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дое комяги по семи копъ грошей, то жъ чинить триста пять- 
десять грошей, к тому мыта, што жыдъ аренъдуетъ, сто двадцат 
копъ грошей; отъ входниковъ за станы полътораста копъ грошей; 
дани з двухъ селецъ, з Демидова и с Петровичъ, меду кадей шесть, 
або пенезми копъ двадцать чотыры грошей трынадцатъ. Того всего 
сумою чынить копь тысяча чотырыета пятъдесатъь семъ копъ 
грошей. Которыхъ всихъ платовъ вышей мененыхъ половина, то 
есть копъ семьсотъ двадъцатъ осмъ и грошей трыдцать, ему на 
выхованье за тоть рокъ шестъдесять шостый прыйти бы мело, 
ктдыжъ в Киеве мешкалъ, прыходить, о чомъ дей онъ самъ по- 
колику кротъ князя воеводу Киевъского напоменаль и листы 
нашими с подписомъ руки палое господаръекое обносилъ, ижъ 
бы его милость половицу тыхъ доходовъ воеводъскихъ, которые 
прыходять за рокъ шестъдесятъ шостый выдати росказаль и за 
то ему досить вчынилъ. Нижъли князь воевода Киевский о листь 
и росказанье нашо и навпоминанъе его ничого недбаючы, поло- 
вины оныхъ, платов приходячихъ, отдати не хотелъ. Ино мы до князя 
воеводы киевъского повторе листъ нашъ писати велели и дворанина 
нашого посылали, прыказуючы, абы его милост без кождого мешканья 
и проволоки половину тыхЪ платовъ, то естъ, яко папъ киевский справу 
даетъ семьсотъкопъ дваддатьосемъ копътридцать грошей ему передъ 
тымъ двораниномъ нашымъ выдалъ и спольна заплатити казалъ. 
А естъли бы князь воевода оныхъ платовъь вышей мененыхъь но- 
ловины ему выдати не хотель и в томъ с нимъ якого слушного 
постановеня не вчыниль, ино до твоей милости листъ нашъ пи- 
сата есмо велели, же бы еси тую суму пенезей, которая 
на половину пана киевъского прыходитъ, с тыхъ пенезей, которые 
князю воеводе киевъскому з скарбу нашого такъ за заслужоное 
его, яко и на воеводство ВКиевъское прыходить, въ скарбе нашом 
задержалъ и заплату пану киевъскому вчынилъ. То пак тыхъ ча- 
совъ, будучы здеся пры насъ господары у Кнышыне, панъ киевъ- 
ский мовилъ намъ, ижъ дей князъ воевода, на оный листь и дво- 
ранина нашого ничого недъбаючы, и до тыхъ часовъ половины 
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оныхъ платовъ ему не отдалъ. Ино ижъ перед тымъ здавна то ся 
заховывало, же хто на местъцы воеводы Киевъского бывалъ, тогды 
ему на выхованъе его тотъ рокъ, которого у Киеве мешкалъ, по- 
ловина платовъ на воеводу Киевъского прыходячыхъ, кромъ дани 
Мозырское, сполъна выдавана, а-князь воевода, кгдыжъ водлугъ 
звыклого обычаю въ томъ противко ему заховати не хотелъ и за 
листы и росказанемъ нашымъ тыхъ доходовъ ему не далъ и по- 
становенья зъ его милостью в томъ никоторого не вчынилъ, мы за 
таковою справою, которую в той речы намъ панъ киевъский далт, 
не хотечы, абы его милост в томъ шкодовалъ, прыказуемъ тобе, 
ажъ бы твоя милость тую суму пенезей, на половиву пана киев- 
ского прыходячую, с тыхъ пенезей, которые князю воеводе з скарбу 
нашого такъ заслужоное его, яко и на воеводство Киевъское пры- 
ходять, въ скарбе нашомъ задержалъ и пану киевскому заплату 
вчыниль и водле первшого и теперешнего листу и росказанья на- 
шого въ томъ бы ся твоя милость заховалъ. Писанъ у Ёнышыне. 
Лета Бож. нарож. 1567, мца Февраля 25 дня. Подпиеъ руки го- 
снодарское. 

ы (Кима Оуди. Д. Лит., ТАБ д. 79). 


Х. 


. 
Листьъ Сигизмунда Августа городничему кевскому Михаилу Де- 
вочкз о выдач% изъ капщизныхь доходовъ денегъ, слфдуемыхъ кн, Г. 
Чорторыйской за службу и расходы ея покойнаго мужа. 
10 марта 1566 г, Вильна. 
Жыкгимонтъ Августъ. 

Городничому каевъскому Михаилу Петровичу Девочце. Присы- 
лала до насъ княгыня Ивановая Федоровича Чорторыйская княги- 
ни Ганъка Кузминна Жеславъского о томъ, ижъ яко дей будучи 
малъжонъку ей князю Ивану Чорторыйскому з росказанъя нашого 
господадрского справъцею воеводъства Виевъекого на местъцу воеводы 
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Киевъского маръшалъка Волынъское земли старосты володимеръ- 
ского князя Востенътина Костенътиновича Острозъского, выдалъ 
дей онъ тамъ у Киеве на подыймованье стацей посломъ и гонцомъ 
татарскимъ и посла нашого в року минуломъ шестъдесятъь пятомъ 
под ведомостъю твоею пенезей своихъ копъ двадцатъ осмъ и гро- 
шей двадъцатъ осмъ, а на подыймованъе пословъ и гонцовъ даны 
пенези съ скарбу нашого воеводе киевъскому князю Костенътину 
Костенътиновичу Острозскому. Ино и первей сего листъ нашъ до 
тебе дати есмо ей казали, абысъ тыхъ пенезей капщизны тамошняго 
места Кисвъского с половицы на князя воеводу приходячое оные пе- 
нези, што князь Чорторыйскай на послы и гонъцы своихъ пене- 
зей выдалъ, ей отъдалъ, такъ тежъ и половицу пенезей капщиз- 
ныхъЪ копъ двесте, што на справъцу воеводъства Киевъского княза 
Ивана Чорторыйского, малъжонъка ей, ирийти мело, ей же дали 
есмо велели. Ино дей ты яко оныхъ пенезей, што на послы и 
гонъцы князь Чорторыйский, небожчикъ, своихъ пенезей выдалъ, 
такъ тежъ и тыхъ двохъ соть копъ половицы каньщизны заслужо- 
ного его малжонъце его княгини Чорторыйской не отдалъ, менечи 
тую причину, ижъ в першом листе нашомъ рата не доложона, ^ 
которой оные пенези помененые отъдати бысъ ей мелъ. А такъ и 
теперъ приказуемъ тобе, абы еси яко тые пеяези, што князь 
Чоръторыйский, небожъчику, на подыймованъе пословъ и говцовъ 
в небытъности кеязя воеводы ЁВиевъского онъде в Киеве под ве- 
домостью твоею выдалъ, с пенезей бы еси капъщизныхъ съ поло- 
вицы на князя воеводу КМевского приходячое раты недавно мину- 
лое Громницъ въ року тепер идучомъ  шестъдесятъь шостомъ 
прошлое княгини Ивановое Чорториское двадъцатъь осмъ копъ и 
грошей двадъцатъ осмъ отъдалъ, такъ тежъ и оную двесте копъ 
грошей половицу пенезей каиъщизныхъ, которые тоежъ раты не- 
давно минулое Громъницъ в року теперъ идучомъ шестъдесятъ 
шостомъ мещане киевъские дають, што на князя Ивана Чортори- 
скаго, яко на справъцу воеводъства тамошънего Виевъского, заслу- 
жоного его прийти мело, ей же бы еси княгини Ивановой Чорто- 
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риской, або посланъцу ее, кого она з симъ листомъ до тебе при- 
шлеть, отъдалъ конечно. Писанъ у Вильни, лета Бож. Нарож. 
1567, мца Марца 10 дня. Подпись руки господаръское. 

(Ен. Зап. Лит. ХЛИГ, лл. 117—118). 


Хх. 


Списовъ должностныхь лицъ на Украинф въ первой половин 
ХУП стол$ мя. 


И’олешо@зНио Рода яе. 


Гехо \улемойз6\а озо уу зеушщ 2муЕР зе обргомомав м 
п!езое Калпиепец, 

УГуспо@2а, Избу: до злекзхусВ зепафогом @\миев,—Ю1 Кира Ка- 
итешеск1ето, \о]емойу ро@о13Юехо, 40 шше]зхесо зепаёога, 1едпего 
Каз24е@ала, Каптешескесо. До збагозю\м буцеп—Капиешесвесо у 18- 
фус2о\8К1е50. 

Тгхера \м1е421ес: хе фусп АмцсЬ звагозёу 1едеп збагоз$а пи 
загузауксуа, 1 обгасапо Избу 40 шебо уме @\миасв рИКаеВ рг2ед 
КИва Наё у2о]ебет збагоябу. АПе з4у 1е4еп 1е56 1еЪ загозфа, гасхеу 
песн Ъейже, абу \м1едеп рИК хефгамз2у ргхезу{апо, со фегах тусВ 
]а6 (а5 мургамша, =6у2 Бомеш ше рохфуёка, меду зе тоё2е Ъез 
(есо 0Ъу$6. 

Оо иг2ейи Ком @мипазва: родКотог2есо, сПога2ео, схезшка, 
зв а, зей2есо, родзейка, р!загха, уоузК1есо. Рг2у@а1а $2656 П- 
звом @о игод2опусв 2 оепкапи. 

До зас Шу Капмешеске] и’хублезва, 1абусто\узЕ!е] амадлези 
зегесй. 

Р2ей фут Мегумало па @ма рИкЕ )едеп 40 Каз24еПапа, зёа- 
гозбу, иг2еди оли 1 з2]ас бу КаплешесНеу, —пар!з збагозае Капие- 
тесмешти, м п1еублозс! }его родзагозсета. Огизт 4о збагозёу у 
засвеу ром1аби ГабустоНесо. Ройр1з фаКге загозее Калиешеск!е- 


ши, м шеруй!10зс её. 
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Гпаудше 34е {г2у \уоемойдз ма, ю 1е Комзае, Уоуазе, 
Вгасфамзе, коге о шшеуз2хеу Ро]3К! па]еёа, опуш озоб уе зеу- 
пи ргхед фуш загоза буюшиз Е пахпаела? у ро БШКо\а1, ёега2 
о модемоду ройо]$месо, Кфогу ога? у загозва бубтуегзЮ ет 1е5%, 
\32у8Йе г2есгу  офгасмыа, у оп рибкше зеушИае, ]даКой та 
+0 ргамше пмейу. Сепега{ хаз фбусв 4\уцей зеуш!Ко\и озоб ус 
розрофа 2 миемойз6уаш! Мшеуз2е) Ро]5Е м Момуш Мезае 
Котгсхуше 2%уЕ?у ше\ма. ТАзфу ро!5кии ]е2уюет ро исп 9421, 
ако \ Ро[зсе. 


И’олешойз о Кошз ме. 


Тесо модемойзеуха зеушйс озо5\уу офргамума ме м пиазве- 
ска ЙХующиге, або Кломе. Озле Изёу до \чекзаусВ зепабогом— М- 
зКира К!омз его, мо]емойу КПомзесо, 40 шше]:2е50 зепаога 
Каз24е]апа Ком есо. Оо заго$у КЦомзЮесо. 

Ро иг2едп ом @уопази: ройКотлогаесо, свогаесо, рзагга, 
з1едтлезо, зюшКа, ройзейка, ройс2азхесо, пмесмлика, родзоево, 
зКагтиКа, №0\ус2ех0, \моузНесо. 

Рггу@а1а Изюм 32086 2 оМепкапй о игодгопусй. Шо $21а- 
су рохма КцомзЮево утадулеза. ЗКада!а м 1ейет азс 
4о Каз24еПапа, затозёу, игхеди ком у зсШасМу К\мозЕ1е). Родр!з 
па пи: @о чо1емойу Кпомехо, Когу 1686 з#атозёа дующиг ет 
у рг2упа]ейуче пахлас2а {ети \мо1емодыми зеушИа раги к агпу. 
\ шеЪуй105с1 1ево папиезёио\! ао ройзбагозаеши 1е5о КПо\- 


вета. 


Яолешо4;ноо Учупз Ме. 


Тесо мо1емойзуа зеуш!к озоиуу 2муКТ ме одргамомас \ 
пиезсе Глс2ки. 

Раза Изёу 40 текзлусН зепаюгох амиев—Ызкара Фасеяедо, 
чотезойу мо?фупзКтесо, до шшеузиесо зепайбога 1едпебо-ка524еПала 
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жоф1упзесо. Оо багов (глесп—Тас\есо, уФойлтитз ево, Кг2е- 
п!етескесо, бо игхедпко\ @\ипазва: родКотог2ехо, сВога2его, 
31е121е2о, ока, 10\ус2ехо, ройзейдка, родехазхего, пчесхи ка, зкагу- 
па, родзоПехо, р!загха, моузКесо. . 


Ригуйа!а 2 оепкалий з2езс Чо игодхопусВ. Бо з2]ас бу ром 1а- 
фм Хаскесо атхублезиа 32езе, УТйдлепиегзЮехо Чмидлезт 
с24егесй, Кглеплешесчесо Чмийлези с2фегесЪ. 


ЭКфаала, ме 4г2у азсШу. Р1ег\уз2у: о Каз24еПапа, звагозву, 
иг2еди ком у з21ас\ёу ФасЕеу. Мар!з: загозае фас ети, м шеы- 
{10561 1е50 ройзбагозаети; агас1 40 агозу, игре ком у сс Ву 
уюд21ииегЮеу; ро@р!з: звагозае з1ойепиегюмети, \ шеБулозс! 
:е2о родзагозсети, #г2ест @о збагозву, игхеди\о\м у з2асВбу Кгхе- 
ш1етеск1еу; ро@р!з: збагозсе Кгхеппешеск1ети, м шеруйлозс1 1е50 
ройзвагозслети. 


Жолешодяшо Вгасдаюзя ме. 


Тесо \мо]емодзма зеут озоБИ\у 2муКЕ $е оргамомае у 
птаз(ес2ки \Ушису. 


Оа1а 134 40 \мекз2есо зепога \уодемоду ВгасфалузЕебо, до 
11111еуз2есо зепаёога КазеПапа Бгасфахмесо, 40 збагозю\ а\исП 
огасфалу $ есо, ушисК!е20. 

По мефёлеша: 2е бусь а\мась Загозбу 1е4еп ИШо загоза 
1е56 х }агузауксуа, Фа с2есо \у 1ефеп Газсука! зЕфаЧа1а, |136у, п1053 
{её у; у \е аа, а 1ереу, Бо тоез 0у42 ма збагозоме. 


До цг2едпко\ @\ипазеа: родКотаог2есо, сПога2есо, зе4гебо, 
звойиКа, схезшка, Ф0\с2есо, ройзейка, роде2832е50,  пмесхпа, 
р1загха, ройзёоесо, \оузесо. Оо асвёу ромаби ВгабамзЮево- 
{"луаези з2езс1. ЭКТайиа мо @ма рЫкЕ. Ред фут На @уало м 
1е4еп а рор!з: звагозае угасфамузюета, м пе тозс! 1е50 ро@з- 
гозстети. 
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Илешоазноо Сгетплеврошя ме. 


То мо]емодзуо зеуш рога шагпу о@ргалише \ С2егиевоме, 
рабПКасуа а]Ъо гасхеу хушома у паКафаше зеуша па]еёу 40 \о- 
1еуоу сяегиепом8 его. : 

Озма 15$: 4о умпекзлесо зепафога \уоемойу слогиепо\ $ е- 
20, 40 тше]з7ех0 зепаёога Каз2еПапа с2егшеНомз!е50, 40 $агозбу 
по\осто421е2о $УШо, эочтешт с2егтервомзКЕ {еле 1е3 со у 
моемойа схеги1епомз. 

Оо иг2едпо\и схегиевомзюаесй @421е31ас1, 401 иггед ом по- 
моотой2К1сй 421е31ас1. До засВву рома  СхегиевомзК1есо @\ми- 
лез, МомостодзЮесо амийлезва, \ 1едеп ТазсКит зК1ада]а 1 
\з2уе 1з6у: Оо загозёу, игредюо\ у з2асИбу ром1жох С2еги1- 
спо\зесо у Мо\мостой его, м шеБуйтозе1 4о ройзвагозс1ето 1е2о. 


(Рукоп. бибмотеки 4. Хрептовича вз Щорсахв, кн. № 6). 
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424, 425, 421. 


Комаринская дор., 483. 

Коморовичи, с., 493. 

Конное 053., 487. 

Коновецкое бол, 494. 

Кононковичи, с., 491. 

Копатковекое, с., 491, 492. 

Контевичи, с., 494, 495. 

Корец ъ, им., 68. 

Корни, остр., 485. 

Корона Польская, 241, 450. 

Кореунь, гор., 241, 249, 317, 347, 448, 358, 359 

Косаричи, с.. 495. 

Костюковичи, с., 487. 

Костюшковектя добра, 397. 

Костюковщиня, земля, 234. 

Котенювуъ, селище, 199. 

Котковское 604., 485. 

Котоленск{й остр., 489. 

Кочмазовескутй лЁфеь, 200. 

Кошово. селище, 199. 

Краковуъ. 65, 6, 8, 16, 17, 20, 75. 91, 118, 197, 201. 203, 240, 259, 
260, 269, 271, 973, 976, 285, 294, 296, 297, 299, 303, 306, 307, 
308, 319, 313, 314, 315, 317, 320, 323, 327, 331, 333, 337, 338, 
339, 340, 342. 343, 344, 348, 349, 351. 353, 356, 362, 391, 392, 
454, 455, 456, 457, 459. 

Красилово, с., 68, 10. 11. 

Краснал лэза, 206. 

Красная лука, 481, 485. 

Красное бол, 486. 

Красный Сутавъ, 116. 

Кремлнаял Могила, ур., 485. 

Кремянецк!й замокъ, 183. 184, 203. 
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КБремянецкое м%$сто, 92, 98, 205, 215. 
Кремянецк!й пов$тъ, 201, 202, 250. 
Кривицы, м%етн., 228. 

Кривое, 03., 491. 

Криницкая л} жа, 463. 

Кротовуь, с., 486. 

Ц рыемный оетр., 491. 

Кубылиньъ село, 405. 

К увечицкаян земля, 228. 
Курницк!Й остр., 465. 
Куроедичи, с., 484. 

Кучивицк!й осзр. 488 


Лавзурь ур., 481. 

Лазково бохл., 481. 
Ловковня, р., 481, 494. 
Латерня м%стн., 266. 
Лебеду, р., 485. 

Лекковець, село, 485. 
Летковское, село, 283. 
Лиска, р 494. 

Литвиново ур., 481. 
Липницк:1й мохь, 483. 
Литовское великое княжество, 17, 18, 70, 18. 127, 456, 459 и др 
Лобиковка, ур.. 290. 
Ловковна, р., 494. 

Лодлоская долина, 490. 

Лоева Гора, тор. 17. 
Лоегорское староство, 266, 267. 
Лотва р, 495. 

Луцкий остр., 491. 

Луки село, 360, 361, 362, 367, 369. 
Лукито бол., 490. 
Лук1яновскЕй остр., 488, 489. 
Луцкая волость, 92, 
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Луцк1й замокъ, 98. 

Луцкое бол., 499. 

Лучичи, с., 492, 493, 494. 

Любецкая волость, 469. 

Любецк!Й замокь, 166, 193, 229, 230, 4569. 

Любецкое м%ето, 194, 195. 

Любецкое староство, 266, 267. 

Люблинъ, 167, 169, 170, 171, 172, 174, 175, 177, 178, 180, 182, 
184, 268 

Любоша, р., 484. 

Любошанская волость, 93, 1921, 459 (Любошаны) 

Лютое бо.т., 476. 

Лывинская, нива, 483. 

Лычижицы, с., 490. 

Львовъ, 190, 209, 210, 211, 212, 213, 214, 215, 218, 259, 475 


Мальборкт, 101, 102, 103, 186, 321, 322, 391, 392, 393, 399, 406, 
408, 411, 415 

Мальчинь остр., +494. 

Масловка, р., 485. 

Матеевское бол., 489. 

Мезяковская земля, 199. 

Мезяково село. 86. 134, 318, '319, 340. 341, 342, 343, ЗА, 245, 
429. 

Мелешковичи, с., 488. 

Мельннца ур., 483. 

Милковьъ бродъ, 483. 

Михалки, с., 488 

Михайхлово, м%Встечко. 281, 282. 

Миченковк!й дворецъ, 490. 

Могилевекая волость, 20. 

Могилевь, 20, 459, 460. 

Мозрово оз., 487. 

Мозырская волость, 37, 59, 62, 113. 

Мозырсктй замокъ, 113. 
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Мозырь, 18, 93, 115, 459, 460, 488. 
МикринскЕЙ островъ, 194, 195. 
Мокрачь, р., 488. 
Молдавская земля, 154. 
Молоховъ, м%етн., 199. 
Монастыринше, селище, 199. 
Московская граница, 77, 236. 
Московская земля, 187, 188. 
Московская сгорона, 79. 
Мостищше, бол, 494, 495 

Мо: говое бол., 487, 483. 
Мошно, селище, 258 

Мошно мЬсечко, 258, 259, 260. 
Мурахва, р$ка, 200 

Мурашка р?}ка, 200. 

Мутвы, с., 488. 

Мутовка, р., 488, 489. 
Мутовсктй бродъ, 489. 
Мушичы, с., 495. 

Мшанець, р$ка, 316, 317. 
Мытельно, 03., 491. 


Неноча, р, 481-—3 
Нестанови чи, с., 495 
Нивна, с., 495. 
Новгородкъ, 459. 
Вовоселки, с., 499, 494. 
Нороваля, р, 488, 489 
Носовичи, с., 482, 484. 


Обиловка, р., 483, 484, 485. 
Облаковичи, лЬсъ, 485. 
Обыймецкая земля. 998. 
Овдиевцы, селище, 199. 
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Оврупинецуъ, с., 409, 410, 419, (Озрупичи). 

Оврупинская земли, 420. 

Оврунинчизна, село, 419, 

Овруцкая держава, 321, 325, 332, 495. 

Овручск!й замокъ, 103, 104, 106, 213, 235, 237, 238, 276, 977, 386, 
337, 388, 389, 390, 391, 393, 395, 396, 397, 398, 404, 405, 407, 
508, 411, 413. 414, 415, 416, 417, 418, 419, 422, 423, 494, 495, 
426. 

Овручекое староство, 333, 338, 339, 390, 391, 395, 398, 399, 406, 
408, 412, +415, 417, 419, 492, 493, 496. 

Овручъ, 61, 105. 141, 142. 143, 204, 418. 

Озаричи, с., 485. 

Оторица, р., 486. 

Окшовка, р. 494. 

О левская вохл., 35. 

Олейковцы, селище, 199. 

Олеско. бол., 488. 

Ольшаницы, урочище, 242. 

Олшанка р%ка, 199 

Ольткова, р., 483. 

Онуж и, с., 488. 

Ополье, 03., 487. 

Орла Татарская, 35. 61, 197, 136. 137. 453, 455, 471. 

Орева, р., 4983. 

Орлицкое бол 491. 

Орлее бол., 491, 493, 494. 

Ор хово, 03., 490. 

Осивицкое бол., 491., 

Османець остр., 495. 

Остеръ, 153, 281, 287, 291, 294, 297, 298, 299, 300, 302, 303, 304, 
305. 308, 309, 432, 433, 434, 435. 

Остеръ, р$ка, 309, 433, 434. 

Островье, 166. 

Острогъ, гор., 366. 

ОстерскЕй замокъ, 152, 187, 188, 189, 979, 274, 581. 


або 


Остерское староств`, 262, 263, 264, 265, 268, 269, 279, 280, 281, 
304, 310, 435. 

Острыня, гор., 114. 

Очаковъ гор., 30, 80, 137, 459. 


Парчовь гор. 457. 

Пахучино, ур., 491. 

Пенезевщ ина, земля. 228. 

ПНеньково бол., 484. 

Переволоки, ур, 494 

Передолеское бол, 494 

Пересконска я орда, 96, 454. (См. Орда). 

Переструнповичи, 487. 

Пероцкая земля, 228 

Петриковичи, мфетн., 17, 19. 

Петровцы, с. Кевскаго нов, 498 

Петроковъ гор, 76, 78, 81, 74, 87, 117, 130, 103, 164, 165, 
451. 

ПечерскЕй остр., 482. 492. 

Печуй, ость, 488. 

ПЛ иково им. 125, 

Пилиниличи , с, 492, 494. 

Пинскь, 126. 

Погаричская зимля, 228. 

Ногоначъ р., 482. 

Подн $ нпровсктя волости. 92. 

Подне провское Понизовье, 114. 

Подолье, 17, 19, 73, 89. 

По дольская украйна. 394, 403. 

Подольское воеводство. 198. 

Подтесено, ур, 488. 

Позяря, р., 494. 

Полоное, гор., 2, 43. 46. 68. 70 71 

Полтескъ, 460 
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Полекая Корона, 18, 59. 77, 98, 117, 1929, 139, 175, 190, 192, 
241, 264, 266, 456, 459, 472. 

Нолское королевство. 268. 

Польша, 19, 129 

Поповая долина 366. 

Порецктй бродь, 485. 

Постолуй остр. 486. , 

Ночанинцы. село, 199. 

НП раславо, 03, 485. 

Преловская лужа, 483. 

Прилуки, гор., 199. 

Нрисицкое оз, 486 

Притиская Никольская церковь. 375. 

Пронойскъ, гор., 93. 

Пристенець. р, 487. 

Прусктя земли, 185 

Припять, рфка 62, 481, 482, 484—487, 490. 

Путивль, гор, 163. 

Пчить, р%ка и волостъ, 490— 495;-—03.. 487. (См. Бчичь). 

Ншонное селище, 199. 

Пыковъ замочокъ, 199. 


Радышъ, р, 489. 

Речь Посполитая, 27, 59. 
Решковское бол, 491. 

Решовъ остр., 492. 

Риминовая пасфка, 365, 366. 

Ровъ, р$ка, 199, 

Рось. р$ка, 140, 199. 243, 250, 316, 317. 
Рогачевъ, гор., 460. 

Рожанка, р... 488. 

Рожише, бол., 493. 

Ру дки, село, 182, 183. 

Рудницкое селище, 485. 

Рудница, р., 483, 485. 

Рудоб лки, с., 494—565 (Рудые Бфлки), 
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Руднники, е.. 122, 124 
Русск!я волости, 92, 93, 165. 
Р $ жанка, р, 483. 

Р $ чица замокъ, 5, 18, 93, 460. 
РЪЬчица, р., 482. 

РЁ чицкая волссть, 5, 6. 
РыловскЕЙ перетокъ, 486. 


Самнозкое бол., 484 
Сандра. урочище, 199. 
Свисловка, р., 494. 
Свислочь р., 459, 460. 
Селганская земля, 9298. 
Селгивекаял земля, 228, 
Селицкй бродъ, 482. 
Семеничъ борокъ, 298. 
СемутицкЕй мохъ, 483 
Серебринское бол., 495. 
Сереховская дубрава, 238. 
Сереховт островокъ, 298. 
Сетолка. бол.. 436 

Сиковце, бол., 492. 

Синица, урочище, 949. 

Син1я Воды, р, 942 
Ситница, р, 482. 

Скалцо, се 318 
Скарчевск:е грунты, 405. 
Скивазт, бол., 484. 
Скребенка бол., 494. 
Сковышинъ, с.. 495. 
Скрыголово. с., 487. 491. 
Скуринцы, село, 360. 361, 362, 363, 364, 366, 567, 368. 
Скурищъ, островокъ, 2928. 
Слободка, село Барскаго староства, 199. 
Слоботка. приселокь, 498, 429. 
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Смачь 03., 49]. 

Смоленскъ, 428 

Смологовт островокь, 228. 

Сновое бол., 481. 

Соколе цктй островъ, 327, 339, 330 (грунтъ), 331 
Солокуча, р. 488, 490 
Соломенецкуй бродь, о тровъ, 485, 186, 492 
Солонедцъ, криница, 37+ 

Сорочычи, селище, 199. 

Сос онка, селище, 199. 

Софтя Святая въ №Мевь, 183, 226, 227 
Станьково, с., 153. 

Стремеча, }›., 495. 

Стр%®льскЕй остр., 490. 
Студенецт, долина, 490. 
Сурковецктс грунты. 405. 

СусЪ чна, р., 488. 

Сухая, р., 485, 486. 

Суховичи, с., 484. 

Сухомае, ур, 492 

Сушина, р., 494. 

Сытинск!й остр., 483. 

Сычовь остр., 482. 

С дельники, с., 490. 

СЪ керичи, с, 492, 495. 


Талалаевская земля боярская, 406. 
Тара, р.. 481. 

Татаринъ, ур., 491. 
Твереговск1й островъ, 925. 
Творичевка, 489. 

ТГелошевскте трунты, +05. 
Телятичи, ур., 486. 

'Теребня, р, 484. 485, 486. 
Теребово, с, 492, 
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Тесное, Тесновское бол., 486, 493. 
ТГишковичовые грунты, +405. 
Тканица, р, 487. 

ГованскЕй перевозтъ, 137. 
Торгъ. селище, 199. 

Горунь, 92, 218. 

Гочинскте грунты, 405. 
"Гремачъ р.. 495 
Трохименье, ур., 4883. 
'Гуловская долина. 490. 

Тура, р, 488, 490. 

Турисктъ, р., 487. 

'Туриское, с., 492. 
ТрыбЪфсовьъ, селище. 199. 
Туровъ, с., 487. 

Тютковская пета, 365. 
Тютковская лучка, 366. 
Тютковъ, село, 360, 361, 362, 366, 367, 568, 369 
Тесмень, р., 11, 12 


Угорсв:й тикичъ, 242 

Украина, 21, 56, 80, 107, 115, 1206. 128, 138, 157, 167, 169, 179. 
246. 

Урунгуговъ, селище, 199 

Утиловское селище, 482. 

У хабное, им., 23, 24 

У ша, р$ка, 23, 24, 388, 391. 


Фаличовая нива, -83. 
Фетисовскт!е грунты, 405. 


Хвойна, с., 494. 
Хвостовичи, с.. 493. 
Х вошадъ, бол., {95 


Хижинцы, сео, 288, 289. 
Хмельницкуое староство, 198. 
Ходоровити. селище. 198. 
Хартица. 114 

Холховце, ур., 493 
Хрещатикъ, 226. 

Хыжына, село, 429. 


Цвижинъ село, 429. 


Чарнышовское бол., 481. 
Частая р., 494 

Челигово 03., 487, 490. 

Четки шовское с., 491. 

Черемош ка, р., 489, 490. Е 
Черемоша ур. 489. 

Черепинское бол., 495. 
Черкасский зэамокъ, 9, 49, 51, 52, 59, 62, 65, 179, 180, 455. 
Черленково, село. 361, 364, 365 
Черленковъ грунтъ, 36$. 
Черниговск!й замокъ, 189 
Черниговъ, 17, 235. 
Черницинъ л$еокъ, 228. 
Чернобыльск!й замокь, 13, 33, З+4, 47, 49 213. 
Чер чень р., 488. 
Чечейковский чръ, 140. 141 
Чечейковское, селище, 243, 244 
Чечерскъ, 953. 

Чигировская земля, 388. 
Чорный шляхъ., 198, 189. 
Чуритово р}$чище, 486. 


Шаковт бродь, 481. 
Шаринскан дорога, +188. 


--526 — 


{Ш вецтя р., 264, 266, 268. 
Шибенкар, 485, 486 
Шиичи, с, 484. 
Штогольме, 266, 267. 


бедоровскге гр}нты, 405. 


Язвинки. 03, 490. 
Якимови чи с, +36 
Ямище бол, 393. 


П. 


Указатель именъ личныхъ, 


Аксакъ ЯнЪ, судья земсый юевскй, 294, 316, 317, 355, 351. 

А лександруъ король и веливй князь, 10, 85, 216, 329, 437. 

А лександренко Семенъ, бурмистръь г. Корсуня, 316, З4Т, 
348, 350, 356, 357. 


Андреевичь Макаръ, пошь ©. Кольского, 492 

А ндрей, купець гречесвй, 34, 35. 

А ндрошевизчв Явушъ, князь бискуть луцыЫйЙ и берестескай, 
144. 

А нтоневичъ Криштофъ, товарищь роты служебныхъ вевскихъ, 
39. 

А нтоновичь @едко, земянивъ замка Любецкаго, 228. 

А пюлковичъ Павелъ. м8щ. юевевй. 437. 


Багры новск1й Ивань Юрьевичь, земянинъ пов$та ЕКевскаго 
изъ земянъ Завишекихт, 176, 178. 


Байбуза Григор. писарь гродеюй винницк!И, 360, 361, 370. 
Бака Григорий, державца рогачевсый, 158. 


х 
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БаковицкЕ:й Христофъ, 445, 448, 451. 
Балабанъ Александръ, ротмистръ и староста виннице, +27, 428, 
429, 446, 449, 450. 


Болакурт, 494 

Балакиревъ, мёшанинъ мозырсюй. 58. 

Бадеун ъ Олизаръ, земянинъь воеводства Клевекато, 275. 

Барановичь Антонъ земянинь воеводства К1евскаго, 275, 320, 
331. 

Барановичт Евсей, бояринь овруцьй, 235, 393, 492 

Барановичъ Евхимий съ Гошова, подданный овруцей, 413. 416 

Барановичу Захарий, Шлях тичь, 320 

Барановсктй Альбертъ, подканцлеръь кор., 249. 254. 

Барань Васимй Губичь, бояринъ, 405. . 

Бараньъ Мелехь Губичь, бояринъ овруцкй, 405, 3413, 417. 

Барберь Янъ, драбъ рогы вевекой, 375. 

Барзый Станиславъь изъ Баожвы, маршаокь кор. и староста сня- 
тинсвй, 185 


ы: 


ахмать Иванъ, овруцый мфщанинъ, 141 

Бебей 10. 

Беличъ Моисей, подданый овруцй, 413. 

Белошецк;:й Василй Климовичъ. шляхтичь повфта Ревекаго 
176. 


Берегалезъ Васко, мфщанинъ остерсюй, 283 

Березецктй Иванъ, земянинъ, 205. й 

Березчичьъ Дешура, м8щанинъ остерскй, 292, 302. 

Берлеза Васко, мщанинъь остереюмй, 294, 300, 309. 

Бехъ Евхимъ, бояринъ овруцый, 392, 413, 417. 

Билхей Иванъ, мельникъ, 231. 

Биликъ Ермола, мщанинъ остерекй, 289. 

Бельча не люди путные овруцюе: Захарй, Иванъ, Кондратъ, Петръ 
@Федоръ, Яцко. 409, 410. 


Бирверъ ЯЛкубъ, товарищь роты служебныхъ юевскихъ, 39. 
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Богдашенко Иванъ, ми. остерскй, 296, 308. 
Боговитиновичъ Богушъ, подскарб1й земевй, 456. 
огушеви чъ Олизаръ, служебникъ Скумина, 471. 
Бокей, дворянинъ, 93 
Бо 


лотовичь Мануйло Александровичъ, бояринъ замка Любец- 


каго, войтъ любецюй, 165, 193, 194, 195. 
Болсунъ Иванъ Олизаровичъ, шляхтичъ, 321. 
Болыка Яцко, бурмистръ кевсмй, 219, 221 


Бона, королева и великая княгиня, 33, 96, 37 
Боразчичъ Босданъ. мВщ. остереми, 293. 


Боразчичъз Дешура, мЬщ. остеремй, 293. 

Борздай Луцко, подданый остерскйй, 293, 300. 

Борздевко Лучко, бояринъ замка Остерскаго, 277 

Борзобогатые, 72, 73, 92, 93, 97, 100, 101. 

Борзобогатый Ивань Олехновичъ, мытникъ коморы Волын- 
ской, 97. 122, 123, 124 


Борзобогатый Иванъ Яцкевияъ, ключникъ, городнич, мо- 
стовничй и войтъ луцый, 129, 123. 

Борзбогатый Олехно, 122, 123. 

Борисовичь Терехъ, мВщанинъ кевекй, 144. 

Борк!евая, земянка винницкая, 134. 

Борковскутй Янъ, референларъ ланчицюй, 185. 

Бородовичь Панко, войтъ, каневевй, 39. 

Боруковск! й.Тоаннъ, подканцлеръ кор., 214, 218, 225, 221, 
240, 415. 


Браславскте земяне, 24, 95, 119, 120, 131, 134, 156 
Браславскге м8щане, 127. 284, 285, 327, 329, 458, 
Бродвичъь Андрей, слуга замка Каневскаго, 243. 

Бродъ Старый, мВщанинъ каневскй, 38. 

Бузлукъ Иванъ, 234. 

Булгакъ Семенъ, писарь арабеюй, 101. 
Булгаковскитй Павелъ, земянинъ повта Клевскаго, 207. 
Булыга Дмигр!й князь, подстароста бЪлоперковскй, 249 


34 
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Булыга, мфщанинъ юевеюй, 163. 

Бугримовск:й Дахно, возный пов$та Кременецкаго, земскй 
клевскй, 250, 253. 

Бушинск!й Иванъ, земянинъ браславеми, 134 

Бывалковичь Миско, земянинъ замка Любецкаго, 228. 

Быстриковский Янъ, дворянинъ, 389, 390, 398. 

Бф ликовичъ Иванъ, ифщанинъ остерсвй, 293, 300. 

БЪ ликовичъ Степанъ, мЬщанинъ остереюй, 292, 293, 294, 295, 
296, 297, 300, 302, 308, 311. 

Б$ликь Ермола, мшанинъ остерскй, 293, 296, 300, 301, 308, 
311. 

Б$ логородскте казаки, 17, 19. 

Б$ логородск:!е татары, 166, 167 

Б $ лоцерковск! ем$щане, 245, 947, 248, 249, 251,252 253, 254 


Важинектй Матей, шляхтичь корсунсв!и, 276, 283, 284, 287, 303, 
305, 306, 312, 531 338, 343, 353. 

Валентый пушкарь, 90, 91, 95, 96, 97, 98, 100 

Валер!ан ъ, киязь бискунъ виленеюй, 144. 

Варковск{й Авраамъь Михайловичь Мышка, староста овруцей 
207, 235, 237, 215, 276, 320, 321, 322, 323, 325, 332, 3317, 338, 
389, 423. 

Варковский Михаилъь Мышка, каштелянь волынсый староста 
гомельсый и Овруцый, 204, 337, 338. 

Варковектй Станиславь Мышка, шляхтичь коморникъ, 322, 395, 
3532, 333. 

Васи льевичъ Грнышко, боярицъ, 433, 434. 

Васи льъевичь Климъ, подханый овруцый, 413, 416. 


Васковичь Чавринъ, мВщанинъ овруцк, 149. 
Васковскте Иванъ и Кондратъ, шляхитчи, 323, 326 


Васковский Михаил, овручанинъ, 413, 416 

Васковсктй Тышко Меленевичь, з›мянипъ ЮМевскй, 321, 3223, 
323, 324, 325, 396. 

Васковцы, бояре овруцве, 392 

Веденецки!й Дмитртй Ромапов ч.5, князь, 98. 
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Вежгайло Миколай, князь, бискупъ жомойтсюй. 3 

Велицк!й Данило, князь, 428. 

Вельгорсктй Вацлавъь, подвоевода кевскй, 317, 337, 355, 357, 
315. 

Веницк!е земяне, 28, 43, 68, 81, 82, 119, 131, 133, 156, 463. 

Веницк!е м%&щане, 28, 8+, 85, 117. 118, 119, 363, 364. 366. 

Веницк!е старосты, 45, 46 

Венцлавъ, князь, бискупъь жомойтеюй, 28, 74. 458 

Вербовск(й Янъ, ротмиетръ ифшей рогы, 108, 109 

Веровка Степанъ, подданый овруцюй, 413, 417. 

Вериовцы бояре овруцые, Захарко, Семенъ, Лцко, 405. 413, 417. 

Вигура Станиславъ, городнич!й и ключникь мевеюй. 374, 375. 

ВитовскЕй, нотарусъ, 420, 424. 

Витовсктй Рафалъ, лов й к!евеюй, 419, 421, 425. 426. 

Витовск:й Станиелавъь,  вице-инстигаторъ, 268, 287, 322, 3234, 
395. 

Вишневецк:!е князья, 19, 3323. 

Вишневецк!1й Алеьсавлръ Михайловичь, князь, державца р$чиц- 
к, 5, 98, 101, 457; староста черкасский и каневскй, 240; ста- 
роста черкассвй, каневскЙ, любецюй и корсунсвай, 258, 259. 260, 


26] 
Вишневецк!Й Дми:рй, князь, пержавца вонячинсвй, 80, 105, 
136, 154. 


Вишневецк!{й Лванъ, князь, 457, 458. 

Вишневецк!й Константинъ, князь, ротмистръ, 168. 

Вишневецк!й Михаилъь Александровичь, князь, староста черкас- 
сый и каневекй, 137, 140, 141, 158, 179, 180, 182; каштелянъ 
кевсёй, староста любецай, 240. 

Вишневецк!й Михаилъ Корыбутъ, князь, сгароста овруцюй, 332, 
338, 337, 338. 339, 385, 386, 387, 394, 395, 401, 404 405, 406, 
407, 408, 409, 410, 411, 412, 414, 420, 421, 424, 425. 

Вишневский Оедоръ, князь, 458. 

Владиславъ [\, король, 451, 453. 

Владыка Александръ, посоль, 80 


Властивсктй, товарищь роты служебныхь мевскихъ. 39 
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Войниловичь Адамъ, прокураторъ, 287 

Войниловичъ Павелъ, дворянинъ господарсмй, 460. 
Войтковичьъ Богушъ, дворянинъ, 20, 21, 455, 

Волковичовы, бояре староства Овруцкаго: Андрей, Анна Иванов- 


на, Василь, Евсей, Иванъ, Зинко, Миронъ, Михаиль, Никифоръ, 
Семенъ, Тимофей, Филипъ, Эедоръ, 385—388. 


Волковичь Олизаръ, дворянинъ, 33, 34, 458. 
Волковск1е, бояре овруцше, Панасъ, Тимофей, 387, 396, 402, 


413, 417,321, 495. 
Воловичьъ Григорй, каштелянь новгородскй, староста слонимевй, 
193, 194, 496 


Воловичъ Иванъ, маршалокъ, писарь украинскихъ замковъ, 155, 
157, 158, 159, 160, 172. 188. 

Воловичъ Остафей, маршалокъ и писарь господарсюй, державца 
могилевекй и медницый, 117, 119, подскарбй земсвй, державца 
могилевемй и медницый, писарь и маршалокъ, дворянинъ 5, 113, 


114, 117, 121, 123, 131, 152, 486, 459. 
Володимерскаго повфта, княжата, панята, и земяне, 19. 
Волчковичь Янь Юрьевичъ, конюшЙ и Подконюпий виленсвй, 
державца василишсвй, 128, 129, 131. 
Вольск{1й Жигимонтъ, воевода и староста чиремй и варшавевй, 


154, 185. 
Вольск!й Пееръ Дунинъ, подканцеляръ кор., 197, 207. 
Волохи, 55. 
Волынской земли княжата и ипанята, 19. 
Вонячинек!{е люди, 86. 
Ворона Иванъ, земянинъ повфта Винницкаго, 68, 416, 463 
Вороничъ Грицко, земянияъ житомиреюй, 40. 
Вороновицкая, земянка винницкая, 13+. 
Вроцимовск1й Юр, умоцованный архимандрита Печерскаго, 


223 
Выговск1й Михаиль Кириковичь, возный иовёта КМевскаго, 238. 


— 533 — 


Высоцкий, пахолокъ, 39. 
ВысоцкЕ{й Станиелавъ, воевода и староста беховсый, 185. 
Вышетравка Иванъ Васильевнчъ, 460. 


Гавр1илъ Ивановичъ, служебникъ Скуминовыхъ, 411. 

Гаевский Войтехъ, шляхтичъ, 357. 

Гайко Янъ, писаръ, дьякъ, дворянинъ, 87, 88, 89, 90, 106, 108, 1441, 
143, 151. 


Гамшеевичъ, понятый, 46]. 

Тапоновичи, бояре овруцые, 393. 

Гараменка Тонка, мёщанинъ винницк, 118. 

Гаштолтова пани, 469. 

Гаштольдь Ольбрахть, воевода виленсый, староста б$льсюй и мо- 
зыреювй, 1, 4, 57, 60, 61. 

Гаштольть Станиславъ Ольбрахтовичъ, воевода новгородский, 4, 28. 

Гедройть Каспоръ, дворянинъ госполарскай, 57, 60, 61. 

Геевичи, бояре овруцве, 393; Васко, 413, 417; Григорий, 207; Иванъ, 
413, 417; Охримъ, 207. 

Генрихъ, король польскй, 196, 197, 198, 201. 

Герасименко Антонецъь, мёщанинъ, 120. 

Гербуртъ Станиелавъ, воевода и староета львовеюй, самборсый и 
дрогобыцюй, 185. 

Гербуртъ Янъ, воевода и староста саноцюй, 185. 

Глебовичь Юревичъь, воевода полоцкй маршалокъ, 28. 


Гломазда Иванъ, иБщанинъ остеремй, 292, 293, 300, 302; Логвинъ, 
2829. 


Говезинск1й Адамъ, слуга, 290. 

Годованики Гаврила и @едко, мВщане овруцве, 142. 
Годына Ф@едорь Кобызевичъ, бояринъ, 489 
Голинскуй Геронимъ, шляхтичь, 328, 330. 


Головня Петръ, князь, справца староства Винницкаго, 117, 118, 
119. 


Голодузск:й Иванъ, слуга замка Каневскаго, 140. 
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Голубовичъ Жданъ, шляхтичь, 290. 

Гончаренко Андрей, педданый винницекй, 120. 

Гораинъ Янъ, возный енералъ, 361, 364, 365, 366, 367, 368. 

Горвачъ Олексей, м$щ. остерскй, 269, 308, 

Горностай Иванъ, воевода новгородсь!й, маршалокъ дворный, нод- 
скарбй земскй, писарь, староста слонимеый и мотибоговекй, 6, 
7, 16, 22, 23, 94, 28, 371, 12, 14, 90, 97, 100, 103, 134, 454, 455, 
456. 457, 458. 

Горностай Оникей, маршалкъ, державца р8чицй и любошановй, 
31, 191, 158, 455. 

Горностай Самуилъ, подкоморый, 435 

Гостомек:й Анзельхъ, воевода и староста плоцюй и равсмй, 185. 

Гостский Романъ, подкоморй володимерсвй. державца гнидовеклй, 


448. 

Гошовс`кте, бояре любецке, 422, 423; Иванъ Меленовичъ, 235, 
422. 

ГошовскЕй Сенка Якубовичъ, земянинъ вевекй, 321. 275. 
321. 


Грабковичъ Мартичъ, мёщанниъ переяславсктй, 274. 

ГрадовскЕй Янъ, тивунъ дирвянсюй, 152 

Гридковичь Андрей, мЪщанинъ юевенй, 219. 

Гридковичъ МартинЪ, бояринъ. 405. 

Гридко Томило, мёщанинъ овруцюй, 1+1. 

Гримайло Щасный, 461. 

Грыневичъ Грыцко, подданый замка Любецкаго, 166. 

Гулевичъ Миколай, городний юевск!а, 374. 

Гулицк!й Степант, товарищь роты Клоповекаго, 153. 

Гулкевичъ Янъ, возный енералъ, 339. 

Гулчевск!й Стефанъ, шляхтичъ, 197. 

Гуминск!й ЗВойтехъ, стольникъ каменецей, 331. 

Гумовск{й Янъ, шляхтичъ вице-инсгигаторъ коронный, 387, 396, 
404, 407, 409, 411, 414, 417, 431. 

Гуринъ Захарьичъ, коморникъ, 13, 74. 

Гурск{й Янь, возный генералъ, 252. 
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Давлетъ Гирей, царь Перекопский, 95, 96. 

ДЛаниловиячъ Янъ, крайчй коронннй, староста и войтъ корсунсый 
и чигиринскй, 316, 346, 347, 348, 349, 351, 353, 356, 351. 

Даничи Дешко и Кондратъ, земяне замка Любецкаго 228 

ДЛашковичьъ Григор, остерсюый мЬш., 294, 295, 296, 297. 

Дашковичъ Остафй, староста черкассый и каневскй, 1, 2, 9, 10, 
11, 19. 13, 453, 454, 455. 

Девочка Михаилъ, городничй ЮМевекй, 164, 165, 169, 170, 188. 
499 

Девочка Онисифоръ, митрополитъь Юевемй и Галицый, 295. 

ДЛедеренко Супронъ, 120. 

Ледуховский Григорй, возный пов$та Кремевецкаго, 250. 

Дембинский Валентъ, канцлеръ, 185, 186, 190, 201, 227, 230, 243, 

Дембовск!й Андрей, староста белзск:й и грушовсктй. 185. 

Демянеяко Санько, земянинъ винницюй, 131. 

Дениско Семенъ староста житомирскй, 2323. 

Деревецк:{й Янъ, обыватель земли Клевскей, 439, 440 

Тержаковичъ, Лнъь служебиикъ старосты черкасскаго и каневскаго, 
454. 

ДЛешковский Василий, земянинъ виноицый, 463. 

Дешковск!й Семенъ, земянинъ винницый, ротмистръ, 172 

Дешковск!й Янъ Богушъ, ревизоръ, подстаростй, хорунаяий бра- 
славскй, 196, 197, 360, 361, 379. 

Деяненко, земянинъ винницюй, 134. 

ДзалынскЕй Павелъ, староста добринсвкй, 155. 

Д1аконовичъ Тишко, подданый замка Овруцкаго, 405. 

Дмитреевичь Александръ, ротмистръ, 76. 

Дмитртй, князь, староста житомиревй, 100. (Вишневецкий). 

Лмитровичь Александръ, городничй мевемй, 121, 122. 

Дмитровичъ Курыло, подданый замка Любецкаго, 166. 

Добошко Степанъ, мщанинъ корсунекй, 347, 348, 350, 356, 357. 

Добрадинск!Й. ротмистръ пфшей роты, 108. 

ДЛолбуновск1й Михаилъ Шашковичъ, подкоморй  браславемй, 
197, 198. 

Долгоборек1й Юрий, 495. 


— 536 — 


Доротичи, бояре овруцвае, 393; Артемъ, 406. 

Древицк!й Адамъ, воевода и староста, иновлоцлавскй и гостынеюй, 
185. 

Дробишевияъ Иевъ, писарь м$етеый, 437. 

Дубашинск!й Григорйй, шляхтичь, 419. 

Дубичск!1й, земянинъ повЗта Винницкаго, 195. 

Дубровицк!й Володимеръ, князь, 458. 

Дубровицк!1й Янушь Юрьевичъ, князь, воевода щевекй, 37, 38, 
65, 101, 462. 

Дубровичьъ Процыкъ изъ Соколова, возный, 358. 

Дубровск1й Иванъ, мВщанинъ остеремй, 282. 

Дудковичь Ваврынець, шляхтичъ, 237. 

Думинск!й Гуринъ, подданый овруцк., 413, 416; Иванъ, 420 

Духна Мормылевая. земянка браславская, 134. 

Дыды къ, м8щанинъ каневсвй, 38. 

ДЛьяковь Иванъ, земянинъ винницк!, 134. 


Еваловецк: й Мик., 201. 

Евсеевичъ Иванъ, 376. 

Еловицк!й Даниэль, 421; —Еронимъ, 421 

Еловицк!е: Захармй, стельникъ земли к1евекой, секретарь, писарь, 
войсвый кремянецюй, 266, 267, 287, 291, 314. 315, 331, 337, 342, 
346, 351, 359, 353, 355, 356, 357, 359, 362, 310, 312, 313, 315, 
420, 421, 441, Крыштофъ, подстолй кременецюй. 421, 426. 

Елцовичъь @едоръ, земянинъ Мевсый, 105. 

Епимаховичъ Андрей, 459 

Есьманъ ГлЪбъ. 455. 


Жашковск!й @9едоръ, шляхтичь, 250 

Ж дановичъ Левонъ, служебникъ замка Каневскаго, 140. 
Жевжиковичь Васил, земянинъ воевоцства Кевскаго, 275, 321. 
Жевчикъ Василй, земянинъ воеводства Юевскаго, 321. 

Ж итомирск!е м$щане, 123. 

Жогличьъ Богушь, земянинъ замка Любецкаго, 298. 
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Жолкевск!й Станиславъ, воевода вевск!й, гетманъ польный корон- 
ный, староста рогатинемй, каменицюй, калусвй, межирецый, 
376, 377, 379, 381, 436. 

Жолкеръ Данило, мёщанинъ кевеюмй, 219. 

ЖЩолудь, м8щанинь каневсвй, 38. 

Жославск!1й, князь Александръ Володимеровичъ, каштелянъ во- 
лынеый, 370, 371, 388, 390, 393, 456. 

Жославск!й, князь, 19. 

Жоставск!й Кузьма, князь, 101. 

Жославск!й Янушъ изъ Острога, князь, воевода волынсый, ста- 
роста житомиреюмй, 370. 

Жукинск1йЙ Григорй, мщанинъ остерсый, 289. 


Забокрыцк!й Васимй, земянинъ браславсый, 184. 

Заборовск!й Янъ, референдаръ судомирскй, 186., 

Заберезенск!й Янъ Яновичъ, воевода троцйЙ маршалокъ зем- 
свй, 4. 

Загоровск1й Петръ, маршалокь, 98, 101. 

Задзикъ Якобъ, 447. 

Задужевичь Миколай, возный, 419. , 

Заецъ Нипонъ, служебныкъ замка Каневскаго, 140. 

Закусило Иванъ Козичь, земянинъ воеводства ЕВЛевскаго, 276, 405, 
413, 417;—ОлексЪй, Олешко, 275, 405, 413, 417;—Остапь Ко- 
зичъ, бояринъ, 405;— бояринъ овруцый, 392. 

Замойск!й Янъ, кавцлеръ. гетманъ, староста, замохсмй и кнышин- 
сый, 193, 209, 213. 

Заморенокъ Матеей, лворянинъ, 33, 461, 487, 489, 493, 494, 
435. 

Занковичъ Провко, 469. 

Зарецк1й Иванъ Семеновичъ, скарбный, киочникь виленеый, 122, 
123, 134, 152. 

Заставск!й Швабъ Оедоръ, бояринъ овруцюй, 392, 413, 416. 

Затурейск!й Мишка, земянинъ волынсюй, 456. 

Захарьичь Гуринъ, подланый чернобыльсмй, 13, (см Гуринь За- 
харьичъ). 
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Зацковичи, земяне кевеюме, Василий, Григорй, Максимъ, Остафй, 
326. 

Збаражск!е князья, 19, 101. 

Збаражск!й Крыштофъ. князь, коронный конюпий, 491. 

Збаражск!й Миколай Андреевичъ, князь староста кремянеций, 

144, 145, 147. 148, 158, 183, 201. 

Збаражеск!й Лнушь, князь, воевода браславевй, староста кремя- 
ницый, 215, 397. 348, 350. 


Зборовск!й ЦШетръ, судомиремй старост., 185. 
Згаловск!е. земяне венице, Матьяигь, Мизинъ, 134. 
Зелякьъ, врядникь, 7. 

Земяне воеводства Кевекаго, 399. 

Зенкевичь Митко, мВшанинъ каневскй, 39 
Зеновевичъ Михайло, лворянинь, 461. 
Зубриковичъ, м5щанииъь черкасский, 11. 

Зубрикъ Иванъ, бояринъ черкасск1й, 466, +68. 
Зязевичь Иванъ, 460. 


Ивановичу, Лаврынъ, писарь скарбный, 152. 

Ивановичу Семенъ, возный генераль воеводства, №1евскаго, 349. 
Иловек!й Андрей, воевода и староста возненсмй, 185. 

Илья шъ, санджакъ блогородскй, 55. 

Ионъ, служебникь коронный, 75. 

Исаковичьъ Самсонъ, подданый осгерсый, 308. 

Истимовичь Пашко, бояринъ, 405. 

И юстъ, 91. 


Казарьъ, земянинъ браславеюй, 134. 

ВКазимиръ, вел. кн. и король. 10, 388, 390, 393. 
Казимирск!й Крыштофъ, кеендзъ бискуиъь мевешй, 305, 393 
Калениквцы, Костюшковцы, ‘подданые овруцюе, Артемй и Ле- 


вонъ, 413, 417 (см. Костюшковцы). 
Калениковичъ Романъ, подданый чернобыльскй, 13 
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Каленск:й Богданъ Еековичъ. шляхтичъь повЪта Клевскаго, изъ 
земянъ Завишскихъ, 176, 178. 

Калина Лавринъ, товарищь роты, 39. 

Калиновск!1й Адамъ, староста браславскй. 443, 444, 415, 449, 
450, 451, 452. 

Калиновск!й Александръ Валентй, генералъ земли Подольской, 
староста каменецый, браславсюй, лягичовемя, звенигородек1В, вин- 
ницкй, 288, 289, 318, 319, 327, 340, 341, 342, 345, 344, 345, 
346. 372, 373, 427, 428, 499, 443, 444. 

Каменецк!й, бискупь, 200 

Кандыба Станиславь Прокшичовъ, обыватель земли Волынской, 
245, 384, 385. 

Каневск!е мфщане, 38. 

№ аневцы, 39, 40, 65, 111, 466. 

Канинск!й Матей. земянинъ мевсвый, 222. 

Капуста Андрей Тимофеичь, князь державца овруцый, 103, 106, 
141, 149, 143, 158, 236, 277, 390, 398, 415, 418, 422, 423. 
Капуста Тимофей Атександровичъ, князь, державца овручеюй, 237, 
Капустичь Герасимъ Максимовичь, бояринъ овруцый, 422, 428. 

Капустичь Максимь Абрамовичъ, 429, 493 

Канустичь Назарь Максимович», бояринъ овруцкй, 421, 422, 
424, 424, 425, 420. 

КарнковскЕй Станиславъ, панъ вчадиславекй, 184. 

Карповичь Демидъ, земянинъ замка Любецкаго, 298. 

Карский Станиеславъ, коморникъ князь Острожекаго, 102. 

Квилецк!й Яронимъ, державца яевенсюй, 124. 

Кезя Иванъ, мЬщанинъ черкасскй. 179, 180. 

Келеньск:й Маноилъ, 456. 

Кендзерск!й, обыватель ианьства, 350. 

Керебердей С6менъ, слуга замка Каневскаго, 140, 243. 

Кереберд1й Мишка, мВщанинъ каневскй, 38. 

К1евскаго м3ста войтъ, бурмистры, рядцы и м%щане, 22, 109 

&1евскаго новЪта земяне. 47, 105, 176, 178, 207, 326. 

К1евскте м'»щане, 29, 144, 146, 149, 151, 217, 220, 221, 333, 336, 
337, 376, 317, 318, 382, 430, 453 


0 


`К1евскЕй гродеюй урядъ, 269, 273, 307, 324, 412 

Кимборъ Янь Хр$новсюмй, шляхтичъ, 432 

Киндеревичь Станиславь, 456. 

Клещевск:й Игнать, земянинъ цовЪта Виннвицкаго, 68, 134. 

Климовичъ Юр, м8щанинъ кевсюй, 145. 

К лобуковеский Яцко, 358. 

К лопотъ, бояр., 487. 

К лонпоцк!й Станиславъ, ротмистръ остерскй, 153, 153. 

Кмиита Филонъ, дворянинъ, земянинъ повфта Веницкаго, державца. 
чернобыльскй, староста оршанеюй, 125, 199, 212, 213; Кмитичъ 
Крыштофъ, староста, овруцый, 103, 104, 105, 389, 391, 458; Кми- 
тичь Семенъ, дворянинъ, намфстникъ вонячинеюмй, ротмистрь, 
33, 34, 43, 61, 76, 114, 463. 

Кобельск!й Данилъ, судья земсый бузсвй, 336 

К обылецкий Федоръ, земянинъ браславсюй, 134. 

Кобыльникъ Михлашьъ, товарищъ роты служебвыхь вевскихъ, 
39. 


Козаковичи Васко и Иванъ, слуги замка Каневскаго, 140. 

Козаранъ Павелъ, Хома, бояре остереще, 282. 

Козаринъ, земянинъ повЪтовь Браславскаго и Веницкаго, 156. 

Козаръ Грыня, земянинъ браславскй, 134, 455. 

Козикъ Семенъ, бояринъ, 405. 

Козинск!е паны, 206 

Койдашковая, земяка винницкал, 134. 

Койдашъ Григор, служебникъ князя Корецкаго, 113, 119. 

Коловицк:й Иванъ, шляхтичъ, 281, 282, 298. 310, 319. 

Колодезский, Васко, Михно, Семенъ, слуги замка Каневскаго, 
140, 243. 


КВ олодезский Иванъ, мВщанинъ каневевй, 457. 
Колодка Данилъ, бояринъ, 423. 

К олочинскте, 450. 

Колусовск!й Федорь, шляхтичъ, 384. 
Комаевск1й Яяъ Юрьевичъ, маршалокъ, 41 

К омаровая Ивашковая, земянка винницкая, 134. 
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Комаръ Гришко, земянинъ виннице, 134. 

Коморовскуй, писарь воеводы виленскаго, 458. 

Конарск!1й Адамъ, панъ познанскй, 184 

Конашковичь Артемъ, бурмистрь кевеюй, 144 

Кондратовичъ Мартынъ, нисарь минцы, 91 

Концаковск!й Григорй, возный щевеюй, 494. 

Копыстренск!й Данко, земянинъ винницый, 134. 

Корака Авдрушко, 120. 

Корды шовая, земянка винницкая, 134. 

Корецк!Й, князь Богушъ @едоровичъ, староста луцьй, браславсвй 
и винницюй, 19, 40, 55, 66, 68, 71, 80, 81, 82, 83, 84, 85, 86, 
102, 108, 117, 118, 120, 125,129, 131, 155, 158. 168, 172, 909, 
211, 344, 473, 474, 415. 


Корецк!й, князь, 459. 

Корецкий князь, Яхимъ Богушевичъ, 211, 473, 474, 415. 

Короткуй Лехно, земянинъ браславсюй, 134. 

Корсаковскуй Иванъ, подданый овруцей, 416. 

Корсунскте мЬщане, 261, 316, 317, 356. 

Корызна Миколай, дворянинъ, 162, 163 

Косаковскуй Никодимъ, дворянинъ, 256. 

Костко Яинъ, воевода и староста, подскарб]й замковъ прусскихъ, 
185. 

Костю ш ковичъ Ивашко, мёщанинъ винницюй, 85. 

Костюшковцы, бояре овруцве, Артемъ и Левонъ, 385, 392, 394, 
396, 400, 421, 425 


Костянтинъ. бискупъ виленсый, +460 

Кохановсктй Луцко, шляхтичъ, 231. 

Кочерга Гришка, подданый овруцкй, 413, 416. | 

Коширск!йЙ князь, Андрей Михайловичъ, 29, 23, 34, 456, 457. 

Кошки. земяне браславсые и винницые, 892, 83, Иванъ, Андрей 
134, 156. 

Кошколдей Андрей, мВщанинъ юевскй. 145, 219, 220, 221. 

Кравецъ Сарафивъ, служебникъ Скуминовыхъ, 471. 

КрасинскЕй Станиславъ, школястикъ гнфзненсюй, 186 


ой 


Красинек!й Францышко, бискупь краковемй, ксендзъ, подканце- 
лярый коронный, 185, 203, 391, 393, 400, 407, 411, 415, 423. 

Красносельсктй Иванъ, Романъ, Юхна, земяне виннице, 134. 

Кремянецкаго новЪта княжата, панята и земяне, 19. 

Кривець, Олехно Оедоровичъ, подключ!й виленеюй, 6, 7, 454 

Крицк:й Феликсъ ш Ого, сапе@алаз Цего], 409, 413. 416, 
418, 497, 435, 439. 


Кришовск1й Янъ: комисаръ, 256 

Кропивницкуй, 348, 350. 

Крукъ Денись, подданый овруцюый, 413, 416. 

КрупскЕ!й Васил, возный, 407, 411. 

Крыск!й Станиславъ, воевода и староста ратеной и добринемй, 
185. 

Кобылинцы, бояре овруцве, 393;—Гаврилъ, 405, 413, 417,--Се- 


менъ, 413, 417;- Яцко, 405 

К узко Иванъ, слуга замка Каневекаго, 243 

Кунашевичь Артемь, мВщапинъ вевсюй, 146. 

Кунашковичъ, Семенъ, мфщанинъ юевсюй, 219, 291. 

Куницктй Богданъ, служебникъ старосты черкасскаРо и каневскаго, 
51. 

Курвель Митко, подланый овруцюй, 413, 416. 

Кусикъ Иванъ, подданый овруцвй, 413, 416. 

Кущенко @едоръ, 347, 348, 350, 356, 357. 

Куянъ Макаръ, согникъ, иодданый остереюй, 293, 300, 301, 306, 
508. 3. 


Ланский, пзь села Лешковскаго, 283. 

Ласктй, Михаилъ, судья гродсюй венниций, 360, 361, 370, 379 
Левковецъ Оникей Хиневичъ, бояринъ, 405. 

ЛЯевковичи, бояре овруцюе, 393. 

Левковичи, иодданые овруцке, Пашко и Яцко, 413, 4117. 
Левковск!й Олешко Устимовичь, земянинъ иовфта ШФевскаго, 207 
Левоновичъ Мехедь, мВш., 488;—Митко, бояр., 489. 


а 


Ледоховский Самуэль, нисарь земсюй, 426 

Лезскуй Янъ, шляхтичъ, 284. 

Леньковичъ Богушъ, драбъ, 374 

Ленковск!й Янь, судья мозыреюй. 435. 

Лесневск!й Янъ, староста городельсвй. 209. 

Леховецк!й @елорь Сенюта. воиск1й кременецьй, 201, 209, 203, 

Лизунъ Олизаръ, мВщанинъ овруцюй, 141. 

Лигенза Миколай, воевода и староста завихойсый, бецюый, жи- 
деховсюй, 185. 

Линевск:й Ивань, дьякъ князя воевочы кевекаго, 479. 

ЛипнскЕй Андрей, 286, 290. 


Лисовск)й Янъ, бояринъ замка Любецкаго, 935. 


` 


Литвиновек!й Шичмонъ, возный двора королевскаго, 283. 
Лиховидъ Гаврило, слуга замка Каневскаго, 140. 
Лондиковцы Геевичи, бояре, Богданъ, Васко, Иванъ, 405. 
Лончинск!й Янь, прокураторъ, 216 

Лоска Иванъ, писарь земскй юевсюй, 334 

Лукаш ъ, товарилкь роты служебныхъ кевскихъ, 39. 
Луговскуй Симонъ, пробощъ меховсюмй, 186. 

Луцкаго пов$та княжата, панята и земяне. 19. 
Луцковичъ Андрей, слуга замка Каневскаго, 140. 
Лучникъ Василий, мАщананъ каневекй, 38. 

Лысенъ Ивашко, земянинъ веницей 134. 

Лысый Иванъ, 348, 350, 356. 357. 

Любецк!е бояре, 227. 

Любецкт!е м5щане, 195. 

Любовичьъ Данило, бояринъ замка Любецкаго, 227. 

Люля Андрей, дворянинъ господарекий, 93. 


Майковск!й Гасперъ, шляхтичъ, 316. 

Маковецк1й Янъ. князь писарь скарбный, ардьяконъ и каноникь 
варшавеюй, плебанъ кобринск!й и ломзенеюй, 124, 153. 

Максимовичи, бояре овруцюе, 423 (Капустичи). 

Малашковичь @ечорь. мщанинъ кевский, 219 
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Малженск!й, товарищь роты служебныхъ юевскихъ, 38, 39. 

Маликовичтъ Богданъ, мЬщанииъ господарсый мевемй, 144, 
146. 

Маликовъ Михайло, служебникъ замка Каневскаго, 140. 

Маликъ-Баша Янъ, 467. 

Малоготск!й, воевода и староста войницюй и гродецк, 185. 

Манко, мщанинъ овруцюй, 1423. 

Манойла Караванбаша, армянинъ цесаря Турецкаго, 187. 

Маркевичъ Яцко, 436 

Марковичь Ивань, слуга замка Каневскаго, 140. 

Мартиновичи Василь, Иванъ, Сидоръ, шляхтичи, 323, 396. 

Мартиновъ Иванъ, слуга замка Каневскаго, 140. 

Марковичъ Денисъ, бурмистръ вевеюй, 376 

Марцинкевичъ Иванъ, 429, 435, 439. 

М асальск!й Михайло, князь и дворянинъ, 92. 

Масловь Гаврило, мщанинъ любецюй. 165. 

Мат!асъ, бискупъ премышльск, подканцлеръ коронный, 340, 342, 
346, 351, 356, 359, 370. 

Матфевичъ Павелъ, подданый чернобыльсвй, 13. 

Матеей Масюковичъ, подданый кор. изъ с. Гнидавы, 447. ы 

Меленевичь Василй Митковичъ, шляхтичъ повЪта Кевскаго, зе- 
мянинъ Завишекй. 176, 178. 

Меленевичъ Иванъ, (см. Гошовекюй). 

Меленевичь Тышко (см. Ва’ ковсвй). 

Мелешковичъ Семенъ, мёщанинъ юевсвый, 220, 471. 

Мелешко Иванъ, шляхтичъ, 360, 361, 362, 367, 369, 370. 

Микитичъ Есифъ, Кузьма, Михаилъ и Тимофей, земяне пов та 
ЕЮ евскаго, 326. 

Микулинск1й Петръ, земей писарь воеводства Браславскаго 
199, 348, 350. 

Микуличъ @едоръ, 460. 

Мисковичъ Филипиъ, служебникъ замка Каневскаго, 140. 

Мисура Миколай, шляхтичъ, 250. 

Мито, бояринъ мозыреюй, 489. 

Михайловичъ Богданъ, службникъ митрополита кевскаго, 225. 
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М ихайловичъь Самуилъ, служебникъ Скумина, 174. 

Михайловск(й- Касперъ, сежрегарь, 316, 294, 296, 297, 299, 
340. 

Могульск!й Лавринъ Романовичъ, подданый овруций, 413, 417. 

Мозырекге м\щане, 57, 59, 60. 

Моисеевичь Тимоигь, узщавинЪ овруцый, 141. 

Моногульницьъ Александръ, поповить, 405. 

Морявинск!й Фабиянъ, 268. 

Мордасенко Стефанъ, прокураторъ, 284, 235 

Мормыль, земянинъ браславский, 134. 

Московск!е купцы. 162 

Московский велимй князь, 5, 77, 80, 166, 281. 

Московский непшлятель, 116, 163. 

Мошки, бояре овруцве, 393. 

Мошковск!й Митко, Тарасъ, бояре овруцюе, +413, 416. 

Мошаницк!й, дворянинъ, 389. 

Мыльск1!й Отизарь Кирдей, маршалокъ, 197, 198. 

Мышка Абрамъ (см. Варковсвй). 

Мышковск:!й Крыштофъ, воевода и староста равсьй, 185. 

Мышковский Петрь, нанъ плоцюй, 184. 

Мышковский Станиславъ, воевода и головной староста краковсюй 
и ратненсый, 185. 

Мухоедимъ, толгмачь госиодарсвй, 471 


Нарбутовичъ Петръ, 4159. 

Нарбутъ Миколай, державца мозырсмй, 37, 57, 58, 59, 6 
62. 

Наркушсектй Станиелавъ Габряловичъ, князь бискупъ жомойтсвй, 
144. 

Нарушевичъ Миколай, писарь, подскарбй земсекй великаго князь- 
ства Литовскаго, державца марковеюй, ушиольсый, ленянсый и 
мядельскй, 164, 165, 166, 168. 173, 198, 194, 496. 

Нарушевичь Павелъ, нанъ, 457 

Наскочекъ Мартинъ, служебникъ Скумина, 471. 


Наумовичъ Яцко, служебникъ замка Каневскаго, 140. 
35 
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Невмеринцы, бояре, овруцше, 393. 

Невмирицк!е Иванъ, бояриньв, 405, 413, 417: Пашко, 413, 417; 
Стенан:, 405. 

Неданчицк!й Васи.ай Семеновичь, земянинт, замка Любецкаго, 
228. 

Немера, поборца повЪта Кевскаго, 177. 

Немиричъ Ивашко, дворянинъ, державца чернобыльсый, 13, 35, 

Немировичъ Андрей Якубовичь, воевода кевеюй, державца сви- 
слоцюый, 7, 36, 110, 388. 390, 455, 457. 

Немировичъ Юрй, панъ, 461 

Непитущ!й Рафакь, игуменъ монастыря Никольско-Пустынскаго, 
406. 

Новицк!й, войть, служебникъь Скумина, 471. 

Новоселецк!й Янь, шляхтичь, 258, 260, 269, 915, 290. 

Новчаковск1й Иванъ, подданый овруцый. 413 

Носиловск!й Юр Войтеховичь, дворянинъ, 24, 25. 


Обалхковск!й Бартоломей, коморникъ, 390. 

Обушка, толмачь, 137. 

Обернеевичъ Юхна. 36 

Овручск!е слуги и мЁщане, 105, 141, 204 

Овручск!е старослы, 104, 399, 418. 

ОгоновскЕй Янъ, 290. 

Одживоньск!й Янъ, староста, жидачевенй, 451, 452. 

Олешко Флоранъ, войсюй вотодимерскй, секрегарь, 262, 271, 273, 
278, 280, 282, 426, 441, 442, 443. 

Олешко Вацлавь, 431. 

Олексичъ Костя, мщанинъ веницюй, 117, 190. 

О лексеевичь Иванъ, 469. 

Ольшовск!й Миколай, посланецъь 348. 

Олехновичъ Жданъ, служебникь Скумина, 411. 

Омельяновичъ Хома, мёщанинъ браславсюй, 284, 285. 

Оношко—Лавринъ, Богданъ, шляхтичи, 405. 

Онанасовиячъ Илья, овручекй м№щанинъ, 142. 
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Оналиха Ярыола, возный повВтовый, 291. 

Оратовск! й СергАй, земянинъ браславскй, 13+ 

Орловск!й Александръ, шляхтичь, 398 

Оранский Гринко, волынецъ, 453, 459. 

Осламь солтанъ, 3, 4, 5. 

Осовск!й Станиславь, канторь НА 185. 

Осохлинский Еронимъ, воевода и староста сопдецый. 185 

ОЭсский Василий, 459. 

Остерск!е подданпые. 306, 435. 

Остерск1е бояре, 270, 279, 973, 974, 989. 983, 306, 309, 310, 431, 
432, “33, 434. 

Остерск1е мфщане, 270, 272, 973, 974, 982, 283, 306, 309, 310, 
431, 452, 433, 434 

Островицк!й Павель, посланень господаревй, 79, 80. 

Островск1й Миколай, намЪстникь бЪлоцерковсвй, 250. 

Остикъ Григомй Григорьевичъь, пант виленекй, державца упит- 
сюй, 73. 

Острожекая княгиня Ильиная, 101. 

Осгтрожсктй Васи ий о князь, староста володимир- 
скй, 55, 64, 65, 16, 77, 18, 89, 90, 490. 

Острожск!й Константин а князь, маршалокъ земли 
Волынской, староста володимерски, воевода Юевемй, 95, 96, 
100, 103, 116, 121, 122. 133, 124, 144, 151, 154, 158, 162, 166, 
167, 1169, 172. 173 175, 915, 910, 236, 245, 946. 254, 951. 269, 
334, 335, 471, 491—500. 

О строжск1й Илья Гонстантивовичь, князь, веницюй браслав“®й, 
староста луцюЙ п володлимерсвй, 1, 9, 467. воеводичь троцыий, 
19, 20, 458 

Острожск1й Япушъ князь, воевода волынсюй, староста житомир- 
екй, 245, 249, 254, 255, 370. 

Очаковск!е казаки, 17, 19, 20. 

Ошковск!йЙ Авраам+ь, земянинъ браславсюй, 133+. 


Павель князь бискунь луцый и берестейекй, 3, 28 
Павелъ, князь бискупъ виленсюй, 78. 
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Павша Богуфаль, подсудокъ земемй кевскй, 219, 221, 434. 

Падневск!й Филиппъ, панъ краковекй, 18+ 

Пальчикъ Павелъ, служебникъ квязя Острожекаго, 471. 

Пальчикъ Иванъ, м\щанинь остерсюй, 293 300, 432, 434 

Цалуцк!й Крыштофъ, коморникъ, 238, 390, 398. 

Панекъ Миколай, шляхтичъ, 344. 

Панковичъ Кондратъ, слуга каневсюй, 140 

Першко Иванъ, овручанинъ, 413, 416. 

Парфировичъ Яцко, служебникъ Скумина, +11. 

Парысъ Щасный, воевода и сгароста варшавеый и чиреюй, 185. 

Пашковск!й, мЬщанинъ бБлоцерковеюй, 247. 

Пашины Иванъ, Сидоръ, овручане, 413, 417. 

Пашиничъ Яковъ, бояринъ замка Любецкаго, 235. 

Пашиничьъ Мартинъ, земянинъ воеводства К!евскаго, 275. 

Пашиньчь Себесльяиъ, бояринъ, овруцй, 387. 

Пашиничи, бояре овруцае, 392. 

Пашиничи, бояре оо Гриня, 388, 389, 390, 391; —Хома, 
389. | 

Пашинеск1й Геронимт, шляхтичь, 320, 322, 324, 335. 

Пашинск!й Себестьянъ, шляхтичъь, +053. 

Пашинский Мартинъ, шляхтичъ, 320, 321. 

Пашинск!й Еско, Кузьма, Михаилъ, Тимофей, Микитичи, шлях- 
тичи, 323; Пашинск!е, 399, 409, 403, 421, 425. 

Песочинск!й Александръ, дворянинъ, 446. 

Песочинский Лавринъ, подкоморй браславсмй, господарсвй се- 
кретарь и писарь, 186, 207, 214, 215, 218, 222, 225, 997, 939, 
240, 249, 254, 292, 293, 294, 295, 297, 299, 300, 303, 308, 309, 
475. 

Пенько Янт, панъ, 8, 17, 18, 456, 461. 

Пепловск:!й Касперъ, шляхтичъ, 387, 388, 396, 397, 402, 405. 
407, 409, 411, 419. 

Перекопскте татары, 167. 

ПереконскЕ!й царь, 31, 32, 33. 51, ТТ, 18, 79, 137, 166, 459. 

Переяславск1е м$щане, 257. 

Пернусъ Миколай. 341. 
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П ероцк!1й Данило ГлЬбовичъ, земзнинъ любецюй, 298. 

Першко Иванъ овручанинъ, 413, 416 

Петелка Артемъ, полданый остерсмй, 294, 295, 296, 297, 300, 
432, 434. 

Петрь, воевода Волошеюй и Молдавекй, 29. 

Петьковичь Мартинъ, конюний виленскй, 461. 

Петничанск1й Мисьо, земянинь венницкй, 129, 130, 132, 
131, 164. 

Нищикъ Стганиславъ, шляхтичъ, 250. 

Плаксинъ Гридко, мЬщанинЪ замка Овруцкаго, 103. 

Ногребицкитй Грицко, подданый воеводства Браславкаго, 199. 

Падолка Сава, подданый замка Овруцкаго, 413, +416. 

Ч арковек!й Вигь шлятичь, 356. 

Полагенко Яцко, мёщанинъ венниций, 117, 118, 119. 

Полозовичь Семень, панъ, 5. 

Иолозовая Фенна Семеновна, княгиня Веденецкая, 23. 

Поилавский Маркъ, шляхтичь кевсшй, 222. 

Посте.говска я, земянка веницкая, 13+. 

Г огтребинск!й Станиславъ, 3-43. 

Похверко Михаиль Васильевичь, писарь м8стсмй мевекй, 378. 

ПреворскЕй Сганиеславъ, шляхтичъ, 341, 314. 

Прежовск!й Ивашка, земянинк жи!омнремй, 15, 16. 

Претвиць Бернать, панъ, 80, 82, 86. 

Претвиць Якубъ, староста теребовльсй, 256. 

Приемск!й Войтехь, воевода и староста ленсый, 185. 

ПронскЕй Андрей ГлЪбовичь, киязь, староста, черкасский, 30, 458. 

Тронек!й князь, 457, 458. 

Пронский ГлЪбъ, князь, 456. 

Пронек1й Фридрихъ ГлЪбовичъ князь, воевода КЛевсюй, 47, 74, 76, 
107, 118. 

Тронск{Ей Семень Глфбовичь, князь, староста Житомиреюй, 15, 
24, 25, 96, 27, 28, 456, 457, 458, 

Проскура Тишко, дворянинъ, 33, 3+, 48, 453. 

Прусиновск!й Адамъ. подкомор!Й володимитеюмй, 379. 

Принутень Иванъ, 347, 348, 350, 356, 357. 

Пупечка Ивановая, земянка веницкая. 134. 
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Радоговек!й Янь, канцлеръ, панъ нлоцюй, 186. 

Радивиаъ Николай Юрьевичь, панъ воевода виленскй, мар- 
шалокъ земский, канцтерь Великаго княжества Литовскаго, староста 
берестейскй, 057, 77, 78, 83, 106, 108, 110, 113, 114. 

Раливилъ Криштофъ, князь, воевода виленскй, гетманъ Великаго. 
княжества Литовскаго, староста борисовсый, урендовскй, солец- 
кй, 262. 

Радивиль Юрй Миколаевичъ, панъ виленсый тетмань найвыший 
Великаго кпяжес1ва, староста городненемй, маршалокъ дворный 
державца лидеюми и бЪлеций, 4. 

Радюковичет Иванъ, мВщанить овруцкй, 149. 

Рагомск!й Лавринъ, староста остерскй, 188, 262, 963, 268, 504 
492, 495. 

Ратомский Миханиь Лавриновичъ, староста остерсый, 263, 263, 264, 
965, 96т, 268, 269, 270, 271, 272, 373, 278, 279, 280, 286, 290, 
293, 294, 295, 296, 297, 300, 303, 306, 308, 309, 312 313, 431, 
433, 434, 435, 432, 

Рахновск!й Андрей, земяпинъ браславеюй, 134. 

Рай, служебиикъ киязя Острожекаго, 163, 188 

Рай Васил, памфстникь остерекИь, 188. в 

Ревяка, слуга замка Капевекаго, 140. 

Редчичь Андрей, полданый замка Овруцкаго, 413. 

Редчичь Лавринъь, полданый замка Овруцкаго, 413. , 

Релень Васьхо, бояринъ черкассвый, 467. 

Ренчичъ Лашко, земянинъ любецюш, 228. 

Реховскуй Павелъ, нисарь гродсюйй чевскй, 376, 378, 380, З81.. 

Речковск!й Станиславъ. ротмистръ, 75. 

Розбицк!й Петръ, ротмиетръ, 52, 63, 64, 80. 

Р ой Гаврило, мфщанинъ юевскй, 144, 146, 219, 220, 23]. 

Романовичь Сенька, татаринъ, 95. 

Романовитъ Миколай, служебникъ Скуминовъ, 471. 

Росликъ, мВщанинъ овруцюй, 142. 

Росметко, бояринъ, 406. 

Рострасовичи, подданые чернобыльсве, 13. 

„Рострасовичъ Иванъ Зуборъь, подданый чернобыльсвай, 13. 


Г. 
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Рострасовичьъ Сысой, подданый чернобыльсюй, 13. 

Рудка Антонъ, земянинъ браславемй, 134. 

Рудницк!й Крыштофъ, ротмистръ драбемй, 102 

Ружинск!й Остафей Ивановичъ князь, намфстникъ воеводства К1ев- 
с.аго, 219, 221. 

Руцк1и Аламь, 304, 305 


Савостьяновичъ Микита, слуга замка Каневскаго, 235 

Саноновичь Богланъ, подхданый замка Любецкаго, 935. 

Саноновичь Серг&й, нолданый замка Любецкаго, 234. 

Саадетъ Кирей, царь пе; екоисюй, 3, 4, 30, 31, 32, 33, 35, 51, 
977, 78, 79, 455. 

Садовск!й Андрей, подсудокъ браелавекй, 198. 

Саковичуъ Самсонъ, подданый остеремй, 296, 508. 

Санковичь Кариъ, подданый остерсмй, 296, 308 

Сангушковичьъ @едоръ Андреевичь, князь, староста браславсыай 
и веницый, 19, 43, 70, 82, 85, 463. 

Сангушковичь Дмитрш @едоровичъ, князь, староста черкассый 
и каневекй, 75 

Сангушковичъ Романъ Федоровичъ, князь, воевода браславемй, 
с'ароста веницй и житомиреюй, 158, 168, 175. 

Свентослтавесктй Янъ, мёшанинь переяславеюй, 257. 

Свистовичь Павелъ, мВщанинъ овручемй, 141. 

Свистовичъ Милка, мЬщаниюъ овручемй, 142. 

Свиридовичъ Яковъ, покданый замка Любецкаго, 166. 

Свиница Томило, мВщанинъь мевеки, 219. 

Свирек!й АЯнушъ Болеславовичъ, князь, маршалокъ господарей, 
173, 174. 

Севрукъ Матей, слуга замка Каневскаго, 140. 

Севрученко Борисъ, мЬшанинъ веницюй, 117, 120. 

Семеновичъ Семенъ, подданый села Оврупичъ, 409, 410. 

Семеновичъ Богданъ, 460. 

Семеновичь Иванъ, мВщанинъ киевсюй, 144. 

Семеновичъ Иванъ, войсый кременецюй, 201. 

Сенюшкевичъ Жадко, бояринъ черкасский, 467. 
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Сенюшкевичь Познякъ, бояринъ черкаессый, 467. 

Семашко Богданъ, староста кременеций, 98 

Семашко Петрь панъ, староста ковельсюй, 205. 

Сетовицк{й Захарй, нисарь, 201. 

Сергеяски, мфшанинъ каневемя, 38. 

Серникн, бояре овруцме, 393. 

Сигизмундь Г. король, 1, $3, 5, 6, 9, 13, 16, 17, 31, 22, 33, 94, 
25, 26, 28, 29, 30, 33, 34, 35, 31, 329, 4371, 413. 

Сигизмундьъ Августь, король и велиюй князь. 4, 40, 43, 41, 49, 
51, 55, 63, 66, 68, 72, 74, 76, 77, 81, 84, ВТ, 90, 95, 103, 106, 
108, 109, 112, 113, 114, 116, 121, 122, 123, 195, 197, 128, 136, 
137, 138, 140, 141, 154, 155, 158, 162, 164, 165, 166, 167, 169, 
170, 171, 172, 1713, 175, 177. 179, 180, 182, 183. 186, 137, 197, 
198, 201, 209, 211, 213, 216, 927, 938, 230, 236, 237, 238, 9243, 
344, 389, 390, 391, 393, 398, 400, 407, 411, 415, 422, 423, 499, 
431, 463, 466, 468, 470, +73. 

Сигизмуидьъ Ш, король и велий ьнязь, 245, 954, 256, 258, 260, 
261, 260, 264, 266. 267, 270, 271, 274, 275, 278, 280, 282, 986, 
288, 290, 295, 295, 296, 300, 303, 306, 308, 309, 312, 3183, 314, 
315, 316, 318, 320, 321, 333, 325. 327, 332. 333, 336, 331, 338, 
310, 343, 347, 351, 353, 356, 357, 360, 361, 370, 372, 373, 314, 
375, 371, 319, 381, 382, 384, 385, 394, 401, 404, 495, 409, 413, 
416, 418, 427, 429, 430, 431, 432, 435, 436, 439, 440, 441, 449, 

Сингура Андрей, шляхтичь, 213. 
443, 445, 446, 447, 418, 449, 451. 

Сикорек{й Янъ, штяхтичь, 337, 340. 

Зкосишовсктй, 201. 

Скраковск!й Янъ, пань ланчиций и предецмя, 185. 

Скрынек!й Матыеь, нушкарь замка Кременецкаго, 182, 183, 184, 
186. 

СкрынецкЕй Алдамъ, коморникь, 249, 950. 

Скумнину, цанъ. 471, 472, 475. 

Скуранск!й Михайчо, земянииь веницюй, 134. 

Служка Иванъ, дворянин, 20, 21, 79. 

Слуцкий Юрй Юрьевить князь, 158, 160, 490, 491, 493. 
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Сморщокъ Микита, мЬщанинъ остерсый. 287, 294 295, 296, 297. 
302, 305, 312. 

Собескт!й Янъ, шляхтичь, 250. 

Собеекти Собестыянъ, дворянинъ господареюй, 264, 965. 

Собестиянъ, каштелянь краковемй и бресюй, 185. 

Соколовский Станиелавъ, войтъь мевешй, 188. 

Соколовский Войцехъ, шляхтичь, 290. 

Сокольский Василь, князь, 456 

Сокольский Юрий, князь, 416. 

Соколеский Солтанъь, князь, 455, 456. 

Соколеньский Ярославъ, рогмистрь замка Вечицкаго, 172. 

Солога Дмитрй, мБщанинъ овруцай, 141. 

Сологубовиче, дворянинь, 461. 

Соломерецкуй Иванъ, князь, 457. 

Солтануъ Павелъ, 424. - 

Со.1таньъ Иванъ, 33+. 

Золтановичь Василь, толмочь татаремя, арменинъ вевсый, 
455. $ 

Солтановичь Александръ, панъ маршалокъ, 103. 

Сонега Иванъ Богдановичъ, 28. 

Сонега Павель Ивановнчъ, каштеляиь вевсмй, державца любец- 
кй, 158, 165, 169, 170, 171. 175, 187, 189, 229, 234, 468, 469, 
497, 498. 

Сонка Станиславъ. воевода и староста судомиреюй, 185. 

Сорока Иванъ, слуга замка Капевекаго, 140. 

Спичычьъ Алексанлръ, слуга замка Каневскаго, 140 

Станислав, писарь ротмистра. 9, 39 

Зтавецкуй Ивань Шишка, шляхтичь, 213. 

Станкевичъ Костя, слуга замка Каневскаго, 140. 

`Старожребский Войтехъ, бискунь хелусвй, 18+. 

Старый Бродъ, иъщанинъ каневекй, 38. 

Старый Костя. мёщанинъ каневемй, 38. 

Старый Малышъ, мВщанинъ корсуневй, 347, 348, 350, 356, 357. 

Старцы Могилевемй волости, 20. 

Стецковичъ Солтанъ, дворянинъ, 47, 104 
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Стефаница, воевода волошеюмй, 55. 
Стефаньъ Баторй, король, 186, 190, 193, 203. 204, 205, 207, 208, 

211, 212, 214, 215, 222, 225, 227, 231, 232, 234, 235, 240, 243, 
276, 277, 339, 344, 347, 352, 353, 355, 422, 437, 473. 

Стретовичь Ёмита, 461. 

Стретъ, дворянинъ, 30, 32. 

Стрельковичь Володко, мёщанинь черкасеюй, 179, 180. 

Струсь Миколай, староста хмельницюй, 340, 343, 345. 

Струсь Юр, панъ галицый, староста браславсый и веницюй, 
209, 212, 284, 288, 289, 318, 341, 343, 344, 360, 362. 473, 414, 
475 

Стужинсктй Лниь, ротмистрь замка Юевскаго, 188. 

Стужинск!й Каспоръ, ротмиструь замка К1евекало, 188, 222, 473. 

Судивой Войлехъ, воевода и староста саптецюй, 185. 

Суета Андрей, шляхтичъ, 250. 

Сулейманъ шахъ, 34. 

Суприновъ, швецый цихмистрь, 436. 

Сурынъ Иванъ, поборца новЪта ЕК1евекаго, 117. 

Сурынъ Андрей 424, 425. 

Суринфт Герасимъ, подсудокъ вевсый, 424, 434. 

Суриновичь Стась, дворянинъ, 47. 

Сурыновь Немиръ, мфщанинъ замка Овруцкаго, 105. 

Сухоноръ Степанъ, м\щанинъ корсунсюй, 347, 348, 350, 356, 
357. 

Сытичь Томило, 204. 

Сычковичъ Останъ, земянинъ замка Любецкаго, 298. 


Тавлуевичь Григорий, 58. 

Татары, 315 

Тарасовичъ Назаръ, земянинъ замка Любецкаго, 228. 

Таренко Матеей, мВщанинъ замка Овруцкаго, 103. 

Гарло Янъ, воевода и староста радомсвй и пильзненеюй, 185. 

Тарновск1й Янъ, коронный подканцлеръ, пробощъ краковеюй, 
258, 269, 271, 2713, 280, 283. 

Твиреневь Русинъ, 114. 
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Тегнейко Игнать. м6щанинъ остереюй, 293, 300. 
Телененко Михно, м$щанинъ корсунемй, 316, 347, 348, 250 


356, 357. 

т ь Й 

ереховичь Масюктъ Васи.певичъ, подданый изъ села, Гнидавы, 

447, 448. 

Тереховичъ Матеей Масюковичъ, подданый изъ села Гнидавы, 
4+7. 

Тереховичь Маркъ Матееевичь, полданый изъ села Гнидавы, 
447. 


Гилицк:й Пегрь, енископь, вицеканцлеръ кор., 201, 286, 287, 
291, 294, 296, 297, 299, 303, 306, 307, 309, 312, З17, 326. 
327, ЗЗ1. 

Тинкевичъ Яцко, слуга черкасский, 11. 

ТГишьъ @едоръь, служебникъ князя Острожскаго, 163, 472. 

Тишевичт Ивеюкъ, земянинъ воеводства Киевскаго, 275. 

Тишкевичь Васимй, староста каневскй и черкасемй, 9, 38, 39, 
453, 454, 467; -- писарь служебпыхъ людей, 77, 78;— маршалокъ, 
державна минсый и волковыйскй, писарь, 87, 88, 89, 90, 96, 
102: 
жавца лысковемй, межиреций, пинсмй. кормяловейй, писарь лю 
дей пенеженыхь, 144, 453, 454, 467. 

Тишкевичь Скуминъ Львовичь, маршалкь господареый, державца 
чернобыльский, 136, 137, 470, 471. 

Товстый Оедорь. слуга замка Каневскаго. 140, 245. 


воевода нодляшеюй, маршалокъ, староста минсюй, дер- 


Томась, нпушкарь, 95. 

Тонпохя Иванъ, войть остерсый, 296, 308. 

Гоноля Максимъ, подданый остерскй, 294, 296, 300, 308. 

Трембицк!й Андрей, возный, енераль воеводства Кевскаго, В0- 
лынскаго и Браславскаго 363, 367. 

Трусенко Сенко, мфщанинъ веницый, 117, 120. 

Трусенко Васко, подданый остерскй. 296, 308. 

Трыпольский Ганпонъ. 424. 

Тулунчикъ Дмитро, м6Ьщанинъ корсунскй, 347, 348, 350, 356, 
357. 

Тумиловичь Яцко, бояринъ овруцюй, 405. 
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Турныньъ Иванъ, подданый замка Овруцкаго, 413, 416 

Турнчынь Михайло, подданый замка Овруцкмыо, 413, 416. 

Турецкуй царь, 34, 35, 83, 84, 173—175 

Турки, 315. 

Тылицк1й Петръ, еписконь вицеканцлерь корон, 201, 286, 287, 
291, 294, 296, 297, 299, 303, 306, 307, 309, 312, З1Т, 323. 336, 
327, 331. 

Тышоветцктй Миколай, воевода и староста войницюй, 135. 


Усатый Оеанасъ, слуга замка Каневскаго, 140. 

Усуровьъ Пашинъ, похданый замка Овруцкаго, 416. 

Усчановнчъ Ееифъ, бояринъ овруцюй, 392. 

Усъ Тишко, мВщанинъ браславекй, 120. 

У ханскЕ й Лкубъ, арцибискуиь гнЪзненсий и иримасъ кролеветва, 184. 

Ущанъ Еесифъ, земянинь Кевсьй, 275, 976, 320, 321, 322, 333, 
324. 325, 326, 413, 416. 


Фамилей Онофрей, подданный овручеши, 413, 416. 

Фальчевеск1й Станиславъ. староста иинскш и кобринекй, сер- 
жавца селецкй, 121. 

Фальчевсктй Франць, державца ковельсий, 131. 

Ф ирлей Янь, панъ любельсюй, 185. 

Фирлей Генрихъ, 353 

Фирлей Миколай, воевсла и староста вислицый, 185. 

Флевшовектя Стецко, земнянинъ браславсмй, 459. 


Фредро Яковь, подкомор!Й, гехепз сапееПагй геоп, 453. 
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Халецктй панъ, 58. 

Халлецкутй Есифъ, староста черкассый, 58, 181. 

Х але цк1й Михайло, староста овручемй, 389, 390. 
Харлинский Янь, поцкомор мевсми, 293, 305. 
Харлинск!й Щасный, хорункий мевемй, 390, 398. 
Хиневичъ Хилько, земянинь воеводства Клевекало, 275, 320, 521. 
Х одыка Василей, мыпанинъ юевемй, 319, 220, 221, 439. 
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Ходика 9едоръ, войть к‘евсый, бурмистръ, 436. 

Ходкевичъ Янъ, каштелян виленсюй, маршалокъь земеюмй 208, 
209, 211, 212, 344, 474. 

Ходкевичъ Григор Александровичъ, воевода кевеюй, почко- 
мор, державна кормяловсмй, 103, 109, 112, 113, 143, 299, 
277, 390, 398, 415, 418, 422, 482, 499. 

Ходлкевичь Ермола, согникъ, 293, 300, 301, 302, 305, 303, 
311, 312, 437 

Ходлаковсктй Васишй Мальковичъ, земянинъ нов(та Кевекаго, 
176, 178. 

Ходоровичт АлекеЪй, подланый замка Любецкаго. 166. 

Холоневск!й Михайло, подвоевода кевемй, 496, 435. 

Х омаздичь Иванъ Степановичь, бояринъ замка Остерскаго, 274. 

Хомичь Томка, мфщанинъ юевсюй, 220, 929. 

Хомичьъ Климъ, служебникъ Скумина, 471. 

Хотемирсектй Войтехъ, староста любецй и лоегорсмй, 266, 
267. 

Х ранковек! й Станиелавь, шляхтичь, 294 295, 296, 997. 

Х ребтовичъ Мелепий, архимандрить Клево-Печерскаго монас- 
тыря, 223 

Х руцъ Исай, земянинъ браславенй, 134. 

Хрушлинск!Й, воевода браславсвый, 348. 350. 

Хруслинекий Андрей, войсй браславеюй, 360, 361, 366, 367, 
368, 369, 370. . 

Х руслинскте 360. . 

Хрщоновичь Янь, дворянинъ, 30, 49, 51 63, 79. 


Цехлинсктй, 348, 350. 

Цела Фабиянъ, пать малборск1 и старогродеюнй, 185. 
Цела Хацей, панъ поморсй и Ггневекй, 185. 
ЦешковскЕй Янь, шляхтичь, 984. 


Чапличь Петрь, рогмистръ, 59. 
Чарковсев!й Сланиславъ, комендаторъ познанскй и староста, 185. 
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Черевчий Оедорь, войть мевемй, 219, 321. 
Черезчиевичт Матюшко, мВшанинъь вевемй, 219, 220 
Черевчиевичуь Васко, мЬщанинъ мевемй, 471, 479. 


Черевчеенкно, мЬщанинь меваий, 163. 
Черкашенинъ Костя, м8щанииь вевскй, 219. 
ркасск!е подданые, 11]. 

ркасскте м%щане, 9, 12. 180, 454, 455, 407. 
ркасцы. 11, 65, 466. | 
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нковескЕЙ Стефинъ, лов й брасчавсьй, 314, 815. 


о] 


ей 


нковсктТй Пронимъ, шляхтичь, 315. 


5 


е 
е 
рленковск1й Кирыкь, стольникъ браславсюй, 368, 369. 
енковский Ин., стольниюь браславсий, 360, 361, 362, 
366, 367, 368, 369. 
Челюстинсктй Сгеначь. вой, м Ыцанинь черкаескай, 1770, 180., 
Черневск!йЙ Кирикь Миколаевичт, слуга замка Каневекаго, 14 
Чернецы Николо-Пустынскаго монастыря, 35, 56. 37. 
ЧерниковскЕй Миколай, дворянинъ, 212 
Черногубовцы, бояре овруцке. 392. 
ЧерногубовсктЙ Зельжикъ, поданый овруцки. 416 
ЧерногубовекЕй Яцко, ноцданый замка Овруцкаго. 415. 416. 
Чернобыльск!е нодданые, 13. 
Четвертенскуй Насиль, князь, 455, 456. 
ЧетвертенсктИ Матней Васильевичь, князь, 98, 131. 133, 134. 
Чехъ Цетрь, ротмистръ, 8. ы 
Чечетъ Васимй, 93, 94 
Чижовск!1й Крыштофъ, генерал, 270, 212, 216, 293, 895 296 
297, 300, 303, 306, 308, 309, 316, 320, 325, 338, ЗА, 348, ВИТ, 
356. 387, 396, 402. 405, 409, 413, 416, 419, 432. 436, 
ЧирвенскЕЯ, пахалокъ, 39. 
Чоботарь, Манко, мЬщанинъ овруцый, 1+2. 
Чорторыйскал княгиня Ивановая Оедоровича Ганна В)узьмина 
Жесловскаго, 499, 500. 
Чорторы йскЕй Иванъ Федоровичь князь, 101° 152. 153, 499, 
500. 
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Чорторы Йек1Й Алексаидръ князь, 19, 98, 101. 
Чингирей мурза, 459. 


Шалежичьъ Гришка. мЬщанинъ овруцый, 142. 

Шашковить Тихонъ, слуга воеводы к!евскаго, 246, 250. 

Шашковичъь Васил, ротмиструь, 168. 

Швабь Оедорь зъ Заставя, 418, 416. 

Шена Иванъ, слуга замка Каневекало, 140. 

Шешковь Корнило, земянинь браславсюй, 134. 

Шешковъ Миско, земянинъ браславсый, 134. 

Шешкова Миска люди, 134. 

Шимковичь Явяъ, маршалокъ и нисарь госнодарей, староста ты- 
котиноюй, 117, 119, 469. 

Шитичъ Наветь, мВщанить овруцю!. 142. 

Шкода Якубь, мщаничъ остереый, 282, 381. 


Щаланский Янъ, мщанинъь щевскШ, 216 

Щенятинсктй Иванъ, шляхтичь, 250. 

Щенсный Герсикь, староста кремянецкй, 205, 

Щецивсктй Жданъ, земянинъ житомирсый, 40. 

Щербина Грицко, подланый корсунсвый, 347, 3+8, 350, 356, 351. 
ЩуровскЕй Кузьма, земянинь брас.гавекй, 131 


Ю ра Александровичъ, земянинь поз}тга Веницкаго. 125, 
Юрковичъ ЦКецка, мфщанинъ веницкй, 85. 
Юрко, нахалокъ, 39. 

Юшызчъ Марка, м5щанинь овруцый, 14]. 

Ю шичь Артей, мзманинъ овруцюй, 141. 


Якимовичъ Собко, стуга замка Каневскаго, 140. 
Яковецк:й Василей. дворянинъ господареюй, 117, 118, 119. 
Яковичъ Семенъ, земянинъ кевемй, 320. 

Якушинская Гелена, 360, 361, 367, 369. 
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Янковичи Васил, Герасимь, Макенмъ, шляхтничи остерсше, 232. 

Я новичъ "Станиславь Станиелавовизъ, нань троцкШ, староста 
жомойтешй, 4. 

Яновичъ Матей Войтеховичь, маршаломь витебекй, 28 

ЯноцкЕ!Й Андрей, шляхтичь, 387, 396, 419, 437. 

Я ичевск1й Франць, возный, 433 

Янчинск1 Й, земянннъ волынск И, 95. 

Янчинск!Й, дворянин госпотаревй, 103. 

Я нъ, князь бискушь виленемй, 3, 99 

Ярыловь Опанась, мВщанинь ворсупсь, 316, 347. 348, 350, 356, 
357. 

ЯцковскЕй Есифъ, дворянинъ, 125. 

Яцковск1й Иванъ. земянинъ веяицый, +463. 

Яцковичи Пашнисые, бояре овруцке, 385, 

Яцковичи Пашинске Васи ий, Есифь, Тереха, Остмй, Богданъ, 
бояре овруцые, 401, 402. 

Яцковичъ Иванъ, ключникь горо{ничИ, — мостовничй и войть 
луцк, 114. 

Яцковичъ Марко, изщанинъ мевск!, 427. 

Яриловичъ Опанасъ, 358. 


Оедоровичъ Макаръ, мёщанинъ остеремй, 283. 
Оедоровичт Левко, мВщанинъ мевеюй, 219. 


ОГЛАВЛЕНИЕ. 


Предислове. Украинскя староства въ ХУ в. 


№ 1. Листъ кор. Сигизмунда [ къ пану воевод вилен- 
скому 0. М. Гаштольду съ извёщенемъ объ обложени Пере- 
вопскимъ ханомъ замка Черкасъ; ввиду вторженя непрятеля, 
король изв5щаетъ воеводу о сд$ланныхъ имъ распоряжешяхъ 
относительнаго выступлен1я противь непр1ятеля волынской 
шляхты и всего литовскаго войска; съ этою цфлью король по- 
сылаеть воевод$ универсалы о сбор войска съ предложешемъ 
обсудить, гдВ и когда войску удобнфе собраться противъ та- 
таръ, вписать въ универсалы м$сто и время сбора, а самому 
во глав$ войска двинуться на татаръ и вообще принять вс\ 
мВры для борьбы съ врагомъ. 5, 1. её а. Среди актовъ 1539 г. 

№ 2 Листъ кор. Сигизмунда Г ко всфмъ панамъ радамъ 
Великаго княжества Литовскаго съ запросомъ ихъ мнфн1я отно- 
сительно помощи, просимой Осламъ-султаномъ въ войнф съ Са- 
детъ-Гиреемъ, царемъь Перекопскимъ. 1532 года февраля 21, въ 
Краковф. „о. ии о о ар 2 

№ 3. Привилегя кор. Сигизмунда | князю Александру 
Михайловичу Вишневецкому на пожизненное влад н!е замкомъ 
Рчицею со всЗми данями, доходами и пожитками съ волости 
РАчицкой, съ услоемъ ежегодной уплаты 200 коп. грошей, 
содержан!1я въ томъ замкЪ ва собственный отчетъ пушкаря и 
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и снабженя замка порохомъ, селитрою и „бронями.“ 1532 
года февраля 20, въ КраковЪ. . еее... 
№ 4. Листъ кор. Сигизмунда [ ко всЁмъ панамъ радамъ 
великаго княжества Литовскаго съ извзщенемъ о подброшен- 
номь въ Кев% подметномъ письм$, указывающемъ на опасность 
со сторовы Москвы; почему король приказалъ рад избрать 
нзсколько новфтовъ для отправлешя на „заставу“ къ замку 
Еевекому, и извфщаетъ о сдФланномъ имъ поручен!и подклю- 
чему виленскому Олехну Федоровичу ЁКривцу исправить за- 
мокъ, а подскарбему земскому Ивану Горностаю послалъ въ 
ЖЮевъ брони, порохъ, пушкарей и живность. 1532 г. поня, въ 
О а и 
№ 5. Реестръ военныхъ запасовъ на замкЪ Клевскомъ, 
представленный п. Яномъ Пенькой. 5. 1. 4 февраля 1532 года. 
№ 6. Грамота кор. Сигизмунда Г, данная старост черкас- 
скому п. Васийю Тышкевичу съ изложен!емь жалобъ мфщанъ 


на „вовины“ и „кривды“, введенныя имь прежнимъ старостою 


7 
п. Остаеемъ Дашкевичемъ, съ подробнымъ изложешемъ правъ 
и повинностей м$щанъ и съ приказанемъ старост управлять 
городомъ, сообразно съ приложенной грамотой. 5. |. её а. Среди 
ПОВЕСГОЗО ТЕ ль д паи: ры а 

№ 7. Листъ державц чернобыльскому Ивашку Немиричу 
и его преемникамъ, запрещающ!й имъ привлекать н%к. пол- 
даныхъ чернобыльскихъ къ работЪ замковой, въфзжать ВЪ Ихъ 
отчизные ловы, брать десятину съ ихъ новораспаханныхъ нивъ 
и вообще чинить имъ кав]я нибудь кривды и „вводить но- 
вины“. 1536 г. февраля 24, въ Вильн$........ 

№ 8. Листъ земянину житомирскому Ивашку Прежовскому, 
освобождающий его отъ обвинея въ поджогв замка Житомир- 
скаго, такъ какъ земяне и мЬщане житомирсюе, возведпие на 
Прежовскаго это обвинене. не согласились доказать его на, 
Виленскомъ сейм передъ панами радами. 1538 г. мая 20, вь 
т о о ое о о. 

№ 9. Листъ кор. [Г Сигизмуюда подскарбему земекому п. 
Ивану Горностаю съ приказанемъ объ отпуск изъ скарба 
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5000 копъ грошей на наемъ 1000 конныхъ жолнеровъ для К1- 
евскаго замка и съ изв щенемъ, что на сейм наложенъ плать 
для найма такого же количества войска. 1538 года Поня въ 
ПРАВО НВ солевые ол че ОЗ ЗВ У оаеань 

№ 10. Лиетъ кор. Сигизмунда [ панамъ радамъ въ от- 
вЪзтъ на донесеще ихъ о движен!и татаръ на Литву и о при- 
нятыхъ радою м$рахъ для наблюден!я за передвиженями не- 
приятельскаго войска; господарь совЪтуетъ рад сдфлать необ- 
ходимыя приготовлен1я для отпора татарамъ, при этомъ посы- 
лаеть господарске листы о мобилизаци всего земскаго войска, 
мфстомъ расположеня котораго вазначены Петриковичи. Во- 
лынское ополчен1е однако должно стать на Бережномъ, ввиду 
имфющихся св дфй о намЗреши Очаковекихъ и Б%лгород- 
скихъ казаковъь сдфлаль нападеше на польскую Подол!о и 
Волынь. 1539 г мая 3, въ Краков... 

№ 11. Листь дворянину Богушу Воитковичу о томъ, что- 
бы онъ послалъ изъ Могилева въ Юевъ сына своего Богуша, 
и подъ его присмотромъ 50 конныхъ и 50 пфшихъ „добрыхъ 
молодцовъ“ съ топорами хля работы замка Жевскаго, поручен- 
ной дворянину Ивану Служе$. 5. 1. 25 января 1540 г... 

№ 12. Листь короля Сигизмунда Т господарской радф, 
въ которомъ король спрашиваеть мн$Не рады о способахъ 
снабжен!я украинскихъ замковь „живностью“; по мнЪн1ю ко- 
роля удобнЪе закупить „живность“ на м$ст$, чБмъ везти ее 
на Украину изъ литовскихъ господарскихъ дворовъ. В. |. её а. 
Среди актовъ. 1540. . еее еее ние 

№ 13. Листь кор. Сигизмунда 1 войту, бурмистрамъ, рад- 
цамъ и мВщанамь м$ота Юевскаго объ отдач справцё Кев- 
скаго воевдоства князю Андрею Михайловичу Коширскому „пе- 
нязей капщизныхъь и мыта, кромъ аргиша, съ м%ета Юевскаго“ 
съ тфмъ, чтобы онъ „съ того пословъ и гонцовь поднималъ и 
самъ съ слугами своими выхованье и поживенье мель“. 1541 г. 
генваря 3, въ Вильн%. .. И И Е 

№ 14. Привилей кор. Сигизмунда Г князю Дмитро Ро- 
мановичу Веденецкому съ разрёшенемъ построить въ имБни 
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князя на р. УшВ Ухабномъ замокъ, основать городъ и поль- 
зоваться въ немъ сборами съ торга и корчемъ, но съ обяза- 
тельствомъ укрФиить замокь и всегда заботиться о боевомъ 
снаряжени. Привилегя даетел кн. Веденецкому, его женЪ и 
потомству на „вБчные часы“. 1541 г. февраля 16, въ ВильнЪ. 
№ 15. Листь кор. Сигизмунда [. земяпамъ повфта Бра- 
славскаго о назначени къ нимъ справцею староства дворянина, 
Юрья Войтеховича Носиловскаго вмЪсто князя Семена Гл%бо- 
вича Пронскаго, изгнаннаго самими жителями со староства и 
обвиненнаго ими, земянами, въ кривдахь и тяжкостяхь; ко- 
роль предлагаеть прислать выборныхъ для принесев1я жалобъ 
на кн. Семена Пронскаго, об$щая разобрать дЪло и возвратить 
изъ имущества князя причиненные имъь убытки, а Носилов- 
скому король приказываеть передать доходы оть млыновъ и 
корчемъ господарскихъ въ БраславлЗ. 1541. г. апрфля 10, въ 
О: и 
№ 16. Листь „варунокъ“ кор. Сигизмунда [ князю Семену 
ГлЪфбовизчу Пронскому, удостов$ряющий, что для князя и его 
иотомства не будетъ служить безчестемь то, что онъ разска- 
залъ господарю о „бунтахъ“ земянъ браславскихъ и винниц- 
кихъ, не смотря на данное земянамъ обЪщане скрыть объ 
этомъ предъ господаремъ. 1541 г. поля 6, вь Вильн%. .,. 
№ 17. Листь кор. Сигизмунда [Г земянамъ, войту и веЁмъ 
мЪщанамъ Винницкимъ съ извёщенемъ о посылкЪ въ Винницу 
особыхъ судей для разел$дован!я обоюдныхъ жалобъ на своего 
старосту кн. Сем. Глфб Пронскаго и старосты ва мфщанъ, и 
для усгановлен1я тамъ добрато порядка. 1541 г. Поля 7, въ 
ВИН ла аи Он Е О, ое 5 № а 
№ 18. Листъ кор. Сигизмунда Г къ воевод Волоскому и 
Молдавскому Петру съ указанемъ на кривды, чинимыя под- 
данными воеводы подданнымъ великого князя, и на то, что 
волосве „баркалабы“ не цаютъ суда по этимъ дЪламъ. 1541 
года полл 11, въ Вильн%.. ... О ее. 
№ 19. Листъ кор. Сигизмунда 1 старостВ черкасскому 
князю Андрею Глфбовичу Пронскому съ изложешемъ жалобъ 
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царя Перекопскаго на казаковъ, совершающихь нападеня на, 
подданныхь царя, и съ строгимъ требован1емъ, чтобы впредь 
украинные старосты удерживали казаковъ отъ грабежей, такъ 
какъ съ царемъ заключенъ миръ; при этомъ король объявляеть 
о посылк$ на Украину дворянина Стрета, съ порученемъ пере- 
писать всфхь казаковъ. 1541 года августа 27, въ Вильн%. . 

№ 20. Листъь кор. Сигизмунду Г Олизару Волковичу и 
а Тишку ПроскурБ на держэанье замку Чернобыля по два годы 
иослф Семена Кмитича. 154] года сентября 3, въ Вильн%.. 

№ 21. Листъ кор. Сигизмунда [ къ князю Андрею КЦо- 
ширекому, справцВ воеводства ЁКевскаго, съ приказаемъ про- 
пустить купца Андрея грека съ товарами царя Турецкаго по- 
демъ къ Москв%. 1541 г. октября 5, въ Вильн%...... 

№ 22. Привилей кор. Сигизмунда Т Ивану Немиричу съ 
разр шенемъ построить замокъ, осадить мЪесто и имЪть въ 
немъ корчмы и „торгъ вольный“ и собирать мыто въ имзви 
пана, Городиш$ въ Олевской волости. Въ грамотЪ разказывается 
что Немиричу еще раньше было дано это разрфшеше, но от- 
м\Ънено королемъ по получен!и донесев!я, что и городъ въ Го- 
одищЪ можетъ оказаться съ „шкодою“ для мфетвыхъ госпо- 
дарскихъ мЬстече.ъ и что онъ устраивается Немиричемъ не 
на „вЪчистой“ его землЪ. Теперь Немиричъ представилъ до- 
казательства, что им. Городище его—„в$ чистая“ собственность 
и что господарскимь м$стечкамъ не будеть „переказы“ отъ 
основан1я мЪега въ Городищ%. 1541 г. октября 2. въ Вильн%. 

№ 23. Листь кор Сигизмунда Г державц® мозырскому 
цану Миколаю Нарбуту о передазчЪ пану воеводЪ киевскому 
князю Янушу Дубровицкому медовой дани съ волости Мозыр- 
<кой къ воеводству Виевскому, до воли и ласки господарской. 
1542 года, вь ВильнВ. „еее еее ее 

№ 24. Судебное рёшене по обвиненю мфщанъ Канев- 
скихъ ротой служебныхъь юевскихъ въ томь, что они убили 
н*сколькихъ пахолковъ, принадлежащих н%которымъ товари- 
щамъ роты, и вообще произвели на роту нападене, когда она 
проходила мимо Канева къ Черкасамъ на помощь Тамошнему 
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старостф пану В. Тышкевичу противъ воезставтихъ Черкасцевъ. 


При разборф дфла выяснилось, что Каневцы не производили 
сами нападеня, но оборовялись отъ служебныхъ, почему и 
были оправданы судомъ. 1542 года марта 10, вь Вильн%. . 


№ 25. Грамота в. кн. Сигизмунда Августа держави жи- 
томирскому князю Богушу Корецкому, выданная по жалобЪ 
князей, пановъ и земянъ житомирскихъ по поводу притЪснен1я, 
чинимаго имъ старостою. Земяне жаловались на старосту за, 
то, что онъ требуетъ отъ нихъ, не согласно съ стариной, от- 
быван1я сторожи замковой, работы на замковомъ мосту, требуеть 
десятины съ полей замковыхъ, обрабатываемыхъ земянскими 
людьми, запрещаетъ торгъ внЪ замка и ироч. Для устраненйя 
этихъ кривдъ отъ старосты господарь даетъ земянамъ насто- 
ящую уставу. 1546 года апр$ля 20, въ Вильн$....... 


№ 26. Листь в. кн. Сигизмунда Августа старост браслав- 
скому и венницкому князю Федору Андреевичу Сангушковичу, 
выданный по жалоб всхъ земянъ Венницкаго повёта на чи- 
нимня старостою земявамъ „кривды“ и „новины“. Земяне жа- 
ловались, что староста взимаетъ „вины“ съ ихъ людей, посы; 
лаетъ ихъ съ подводами по дальнимъ м$стамъ, беретъ на лю- 
дяхъ „заруки“, взимаетъ побережное, запрещаетъ ново-прибы- 
лымъ людямъ селиться на земляхъ земянъ и проч. Въ виду 
этихъ жалобъ господарь даетъ венницкимъ старостамъ уставу, 
опред ляющую повинности и льготы м$%етнаго населеня, а 
также отвошеше старосты къ земянекимъ людямъ. 1546 года 
поля 16, вь Вильнё ..... 


№ 27. Листъ в. кн, Сигизмунда Августа воевод кевскому 
князю Фридриху ГлЪбовичу Пронскому, выданной по жалобЪ 
князей, пановъ и земянъ на притфенен!я, чинимыя имъ воево 
дою. Земяне жаловались нато, что воевода нарушаетъ кевскую 
уставную грамоту, гонитъ бобровъ на себя но земянекимъ се- 
лищамъ, не допускаеть м%8стныхъ земянъ держать погодно 
замокъ Чернобыльскй и заставляетъ земянъ „лежать“ въ Кев%, 
когда нЪтъ слуховъ о непрятеляхъ. Господарь приказываетъ 
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воевод во всемъ поступать согласно уставной грамотЪ. 1546 
года поля 20, въ Вильн% . ии... 
№ 28. Листъ короля Сигизмунда Августа старост черкас- 
скому и каневскому пану Яну Хрщоновичу въ отвфтъ на письмо 
старосты, въ которомъ тотъ высказываетъ мне, что устроен- 
ный на новомъ мфетф Черкассый замокъ боле удобенъ для 
обороны, ч$мъ старый. Господарь, укоряя старосту въ томъ, что 
онъ не принялъ своевременно въ течеше лёта мфръ для укрф- 
плен!я замка, приказываетъь теперь же немедленно устроить 
острогъ при помощи подданыхь и перейти на зиму въ но- 
вый замокъ. Среди актовъ. 1551 года. 
№ 29. Листъ Сигизмунда Августа въ старостф черкаскому 
и каневскому пану Яву Хршоновичу въ отвфтъ на донесене 
старосты о томъ, какъ татары произвели нападене на замокъ 
Браславскай. Господарь благодарить за сообщеше, приказываетгь 
впредь доносить ему о дЪйстйяхь татаръ. ЗалБмъ господарь 
пишетъ о посылкЪ роты служебныхъ на замокь Черкаский, при- 
казываетъь немедленно перейти старост съ поддаными изъ 
стараго замка въ новый и даетъ распоряжен!я относительно 
дальнфйшаго укр$плен1я замка, содержан1я въ немъ сторожи 
и огиравки туда прованта. Среди актовъ 1551 года... . 
№ 30. Листъ короля Сигизмунда Августа старост воло- 
димирскому квязю Василлю Константиновичу Острожезому въ 
отвЪтъ на сообщене старосты о намфрен!и волошскаго воеводы 
Стефаницы вм$стф еъ б%логородскимь санджакомъ Ильяшемь 
вторгнуться въ предЗлы великаго княжества. Господарь, бла- 
годаря за сообщене, упрекаетъ старосту въ томъ, что онъ не 
донесъ ему своевременно о нападен1и татаръ на замокъ Бра- 
славсый, и требуеть, чтобы староста принять мфры на случай 
нападен1я Волоховь. Среди актовъ. 1551 года. ...... 
№ 31. Судебный вырокъ воеводы виленскаго пана Нико- 
лая Радивила по жалоб мВщанъ Мозырекихъ на своего дер- 
жавцу пана Миколая Нарбута. Мщане жаловались на прит$с- 
нен!я с0 стороны державцы въ городовой работЪ, въ томъ, что 
онъ заставляетъ ихъ строить для себя, выбрасывать снЪгъ изъ 
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замка, за подарки отпускаетъ работу Бчицкой волости. не по- 
нуждаетъ боярскихъ людей, живущихъ въ городЪ, выполнять 
повинности вмфстВ съ м щанами, наконецъ, отнялъ отъ вихь 
королевск!е листы съ изложешемъ городскихъ повинностей; 
сверхъ того, Нарбутъ требовалъ отъ м$щанъ найма на замокъ 
дойлидовъ, сташй и подводъ подь пословъ и гонцовъ, запре- 
щалъ мфщанамъ охоту и рыбную ловлю подъ городомъ. 1551 
тода августа 21, въ Вильн®. (ооо 

№ 32. Листъ короля Сигизмунда Августа старостф чер- 
касскому и каневскому пану Яну Хрщоновичу, въ которомъ 
староста извЪщается о посылк® въ Черкасы ротмистра Розбиц- 
каго. При этомъ изложены правила, которыми должны руковод- 
ствоваться староста и ротмистръ въ наблюден!и за безопас- 
ностью замка, сообщается, что ротмистру разр$шено им$ть 
корчму вольную въ замкф$, а провантъ покупать по прилагаемой 
устав$. 1551 года октября 21, вь Вильн®. ...*.... 

№ 33. Листъ короля Сигизмунда Августа старастЪ бра- 
славскому и веницкому князю Богушу Федоровичу Цорецкому 
съ приказанемъ прекратить по случаю наступления зьмы, пост- 
ройку замка Браславскаго, и съ извзщенемъ, что король полу- 


чилъ его донесенге о нападен!и татаръ на замокъ. 1551 года 
ноября 14, ВЪ ВильнЪ ® ® ® ®› ® ® ® ® ъ ® ® ® ® ® ® * ® 


№ 34 Листь короля Сигизмунда Августа старостф бра- 
славскому и веницкому кн. Богушу Федоровичу Горецкому, 
данный по жалобЪ земянъ Веницкихъ на прит%енен!я со сто- 
роны старосты. Земяне жаловались на то, что староста, не со- 
гласно съ усгавой, посылаетъь ихъ людей въ подводы, береть 
На НИХЪ помочное, вижовое, проЪЗздное, децковане, зводное съ 
большемъ разяВрЪ, чБмъ это положено уставой. Король прика- 
зываетъ староств руководствоваться данной его иредшествен- 
вику уставой, судебные сборы взимать согласно постановлению 
сейма 1551 года и вообще не дЪлать прит$снен]й жителямъ. 
1551 года ноября 27, въ Вильнв. (еее. 

№ 35 Листъ подскарбя земскаго Ивана Горностая къ ко- 
ролю Сигизмунду Августу съ изложешемъ услошя, заключен- 
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наго имъ съ Борзобогатыми о наем рабочихь для постройки 
Браславскаго замка. Среди актовъ 1552 года. ....... 

№ 36. Листъ короля Сигизмунда Августа, подскарб1ю зем- 
скому пану Ивану Горностаю сь приказашемъ послать дворянт 
тосподарскихъ для “увязыванья“ ихъ на господаря въ имфши 
т$хъ, которые не уплитили серебщины, и съ приказашемь 
нанять пушкарей на замки БФлую Церковь и Черкасы. Среди 
актовъ 1552 года, въ Краков... еее. 

№ 37. Листъ кор. Сигизмунда Августа ротмистру пану 
Александру Дмитреевичу съ приказаемъ огправиться со своею 
ротою въ Веницу, а не въ Мевъ, какъ это раныше было ему 
приказано. 1552 года апр%ля 28, вь Петроков$ ...... 

№ 38. Листь короля Сигизмунда Августа канцлеру пану 
Миколаю Радивилу съ сообщенемъ о предноложенныхъ рабо- 
тахъ надъ новымъ замкомъ въ БраславлЪ. Господарь сообщаетъ 
канцлеру мнзне пановъ радныхъ относительно хода постройки 
замка: для прикрыт!я работъ должны быть отправлены съ „поч- 
тами“ князь Васийй Острожеюй и панъ Васимй Тишкевичтъ, 
но рада не могла найти исгочника для ипокрыт!я расходовъ 
на постройку, почему господарь приказалъ выдать деньги изъ 
‹карба. Кром того господарь сообщаетъь слухи о непр!язнен- 
ныхъ замыслахь царей Перекопекаго и Московскаго, а также 
о ссорахъ и обоюдныхъ жалобахъ старосты черкасскаго и ка- 


невскаго съ черкасскимъ ротмистромъ; по послднему поводу 
господарь спрашиваетъ мнзн!е канцлера. 1552 г. апр$ля 29, 


Ве. Уетрововь се о ен ада 

№ 39. Листь короля Сигизмунда Августа земянамъ Ве- 
ницкимъ по поводу отказа замянъ выходить съ старостою въ 
поле и подъ шляхи. Господарь укоряетъ земянъ въ выказан- 
номъ ими своеволи и требуетъ выполнен!я ими этой повинности, 
Сверхъ того, господарь по жалобЪ земянъ на старосту ихъ 
князя Богуша Федоровича Корецкаго, длаетъ постановлен!я 
относительно пересылки къ господарю плфнныхь татаръ, кли- 
ковщины, замковыхъ работь и подводной повинности 1552 г. 
апрфля 30, въ Петроков „еее еее ое 
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№ 40. Листъ короля Сигизмунда Августа мЪщанамъ Ве- 
ницкимъ по поводу жалобы ихь на своего старосту князя Бо- 
гуша Федоровича Корецкаго о прит$енен1яхъ, зинимыхъ имь 
старостою. М$щане жаловались, что староста принуждаеть ихъ 
дЪлать ставъ на рфкЪ ВишнЪ, разсылаегъь ихъ на разв$дки о 
непр1ятел$ на большия разстолн!я, запрещаетъ имъ нользо- 
ваться городскими ухожаями, ставить имъ войта по своему на- 
значен!ю, не нринуждаетъ къ городскимь повинностямъ т$хъ 
слугъ, которые, женившись на м%Ъщанкахъ, владфють домами 
и проч. 1552 г. апр$ля 30, въ Петроков$. ......- 

№ 41. Листъ короля Сигизмунда Августа панамъ радамь 
съ предложенемъ высказать мн% не о томъ, гд найти рабочихь 
для постройки замка въ ВинницЪ. КромЪ того господарь сооб- 
щаетъ о результатахъ пописа ротамъ наемныхъ солдатъ, произ- 
веденнаго п. Василемъ Тышкевичемъ. Такъ какъ оказалось, 
что ротмистры содержалъ свои рогы несогласно съ поставлен- 
ными имъ услов!ями, то господарь предлагаеть удержать изъ 
ихъ жалован!я за тъхъ солдатъ, которые не служили факти- 
чески, а также за „шкоды“, причиненныя наемниками жите- 
лямъ. Для разсчетовъ съ ротмистрами, господарь предлагаетъ 
послать дьяка Яна Гайко и дать ему соотвЪтетвенную инст- 
рукщю. 1552 г. мая 15, въ Гостынин8 +. ........ 

№ 42. Листъ короля Сигизмунда Августа подскарбио зем- 
скому п. Ивану Горностаю съ сообщевемъ, что господаремъ 
посылается для работы замка въ Браславл$ пушкарь Валько 
съ рабочими, съ изложенемъ условй, на которыхъ эти рабоще 
наняты, и съ приказанемъ платить имъ за работу изъ скарба. 
1552 г. 1юня 6, въ ГданскВ. ‚еее еее 

№ 43. Записка о высылк людей изъ волостей Луцкой и 
Володимирской на работу замка Браславскаго, а также о найм$ 
рабочихъ для той же работы. 1552 г. юня 18, въ Торуни. 

№ 44. Реестръ, составленный въ скарбВ, съ изложемемъ 
сколько и изъ какихь волостей приказано выслать людей для 
работы замковъ въ БраславлВ и БЪлой Церкви, запись о расхо- 
дахъ, выданныхъ на работу этихъ замковъ, и списокъ воен- 
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ныхъ снарядовъ, отправленныхъ на 1% же замки. 1559 г. поня 
ЭВ: ип 12 И ооо ал оао 
№ 45. Три документа, касаюпйеся постройки замковъ въ 
Браславлз: 1) Листь короля Сигизмунда Августа маршалку 
земли Волынской князю Константину Острожскому съ сообще- 
н1емъ, что господарь рёшилъ, поел разорен1я Браславля Дазв- 
летъ-Гиреемъ, построить замокъ въ БраславлЪ на новомъ мфст%. 
Съ этой цфлью князь Острожеюй долженъ двинуться со всеми 
своими наемными солдатами къ Браславлю и быть на м\ет% 
вь день св Ильи: нед$лей позже туда должно придти ополче- 
н1е всей Волынской земли и рота изъ Винницы. Вее это войско 
должно находиться подъ командою князя Острожекаго, и цфль 
сбора заключается въ охранени отъ неприятелей воздвигаемаго 
замка. Главнымъ инженеромъ по ностройк$ замка вазначенъ 
пушкарь Валько, но высшее наблюден1е за работой возлагается 
на князя. Ёнязь тоже долженъ стараться призлечь за плату 
къ работВ наемныхъ солдатъ и служебниковъ, которые придутъ 
съ своими панами. КромЪ того, въ листф сообщается, сколько 
рабочихъ должны придти на работу. 2) „Цедула“ томуже князю 
о посылаемыхъ съ Валькомъ рабочихъ, о наймЪ рабочихъ и съ 
обфшанемъ выслать военные снаряды. 3) Запись о листахъ, 
разосланныхъ земянамъ волынскимъ съ приказанемъ выступить 
къ Браславлю, и о другихъ листахъ, разосланныхъ по тому 
ке поводу. 1552 г. Повя 30, въ Олбянг,........ 
№ 46. Подтверждене кор. Сигизмундомъ Августомъ гра- 
моты, выданной имъ же мВщанамъ и слугамъ замка Овруч- 
сккго въ 1544 г. Послдняя грамота выдана великимъ княземъ 
по жалоб м5щанъ и слугъ на державцу п. ЁКриштофа Кми- 
тича по поводу чинимыхъ державцею м$шавамъ кривдъ при 
отбывати замковой сторожи, пра взиман!и свадебныхъ и змир- 
скихъ куницъ, въ требовн!и отъ м$Ьщанъ и слугъ рабогы на 
самого старосту и пр. Подтверждене дано потому, что преж- 
ый листъ сгорзль. 1544 г. августа 30 и подтв. 1555 г. ян- 
варя 4, въ Вильн® . еее еее а 
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№ 47. Жалованная грамота кор. Сигизмунда Авгусга объ 
освобождени на 10 лфтъ бояръ и мЁёщанъ БЪлой Церкви, не- 
давно отстроенной, отъ податей капщизны и замковыхъ работь. 
1555. г. февраля 13, въ Вильн®. „еее. . 


№ 48. Лисгъ кор. Сигизмунда Августа старостЪ браслав- 
скому и веницкому князю Б. 9. Корецкому о смёщеши въ 
Веницф ротмистра пЪшей роты Я. Добрадинскаго Яномъ Вир- 
бовскимъ, и съ напоминанемъ о точномъ соблюден!и установ- 
ленныхъ въ украинскихъ замкахь порядковъ. 1566 г. февраля 
Е: о о и 


№ 49. Вырокъь кор. Сигизмунда Августа съ панами радою 
по жалобфЪ мфщанъ Юевекихъ на своего воеводу юевскаго и. 
Г. А. Ходкевича по поводу прит$ененй со сороны воеводы: 
онъ требуетъ отъ мВщанъ, уёзжающихъ изъ города, оставлять 
за себя въ дом$ „пахолка“ требуетъ отчета по приходу и рас- 
ходу городскихъ доходовъ, взимаетъь съ нихъ незаконныя тор- 
говыя пошлины, не преслЗдуетъ солдатъ за тайное винокуре- 
не, не привлекаетт къ городскимъ повинностямъ людей митро- 
поличьихъ, архимандричьихъ и земянскихъ и пр. 1556 г. ап- 
рёля 26, въ Вильне. оне 


№ 50. Листъ кор. Сигизмунда Августа о передач» воевод% 
к1евскому п. Гр. Ал Ходкевичу ве$хъ доходовъ съ корчемъ въ 
Кев%. 1556. г. юля 4. ва ВильнН$ ......... 

№ 51. Листь кор. Сигизмунда Августа воевод троцкому, 
старост мозырскому п. М. Ю Радивилу о пожалован!и дани 
медовой, великой и малой тивуншины съ волостей Мозырской 
и Бчицкой воевод$ [Мевскому п. Г. К. Ходкевичу. 1558 г. мая 
28, въ ВильнН. ...... 4-4 


№ 52. Лиеть кор. Сигизмунда Августа воевод 1роцкому 
и гетману и. М. Радивилу съ извзщенемъ о полученномъ ко- 
ролемъ сообщеня о построев!и вел. кн. Московскимъ замка 
около Хортицы, о томъ, что листы о сборф войска разосланы 
по всему государству, съ предложешемъ гетману дЪйствовать 
согласно „намовамъ“, выработаннымъ королемъ съ радою, и съ 
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сообщешемъ о посылкЪ прованта въ южные замки. 1558 г 
Ттюня 28, въ Красномъ Став... 
№ 53. Лисхь короля Сигизмунда Августа о пазначени 
князю Кон. Кон Острожекому изъ скарба жалованья на содер- 
жане 200 всахниковъ вь Кевекомъ замкё и о ежегодной от- 
правк% туда же прованта. 1559 г. декабря 5, въ Вильн® . 
№ 54. Запись, сдЪланная по королевскому предписан!ю во 
1-хъ, жалобы мёщанъ Веницкихъ на старосту ихъ князя Бо- 
гуша Федоровича Корецкаго по поводу чинимыхь имъ притфе- 
нен!й въ собиран1и судебныхъ винъи въ вазначен!и войта въ 
Веницу, котораго раньше выбирали сами мещане во 2-хъ, до- 
знане, произведенное по поводу этсй жалобы посланнымъ въ 
Веницу дворяниномъ господарскимъ Васимемъ Яковицкимъ, въ 
3-хъ, возражен!я со стороны квязя Корецкаго на жалобу м%- 
щанъ, и донесеня справцы стар. кн. Ц. Головни о произведен- 
номъ имъь на мВстЪ дознан!и и, наконецъ, въ 4-хъ судебнаго 
слЪдетв1я, произведеннаго, по господарекому предписан!ю, мар- 
шалками и писарями господарекими панами О. Воловичемъ и 
Я. Шимковичехъ. 1560 г. января 1, въ Петроковё . .. 
№ 55. Листы короля Сигизмунда Августа къ державцамъ 
- ковельскому Ф. Фальчевскому, р$ёчицкому и любошанскому п. 
О. Горностаю, пинскому и кобринскому Ст. Фальчевскому о 
высылк$ хл$ба въ кевске провлантеме магазины и листъ го- 
роднизему Александру Дмитр1евичу о прием овса въ вевс 1е 
магазины. 1559 г декабря 20, 1560 г. 10, 12, 28, въ Вильн 
иВБ РУуДНиваХЬ о ео ьаа 
№ 56. Четыре листа короля Сигизмувда Августа о денеж- 
номь жалованьи, слвдуемомъ на воеводство №Мевское: 1) мыт- 
никамъ волынскимъ Ивану Ацкевичу и Ивану Олехновичу 
Борзобогатымъ о выдачЪ изъ мытныхъ доходовъ воевод вев- 
скому князю №. №. Острожсекому 1000 копь грошей на наемъ 
200 всадниковъ; 2) имь же о выдачВ воевод$ 200 копъ грошей 
изъ мыта луцкаго; 3) скарбному и ключнику виленскому И. С. 
Зарецкому о выдачЪ жалованья воевод на оилату его служеб- 
никовъ и пр1емь татарекихъ нословъ; 4) всфмъ писарямъ скарб- 
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нымъ о томъ, чтобы жалованье воевод считалось со дня св. 
Пасхи 1560 г. 1560 г. августа 20 и 27, декабря 12, вь ВильнЪ 
И ВЬ: РУНИНаХЬ. хо во овса 
№ 57. Листъ короля Сигизмунда Августа п. Филону Кмитв 
и другимъ земянамъ Веницкимъ сь приказанемъ отбывать 
замковую и подводную повинности со своихъ имЪнй вм$етЪ 
съ прочими земянами, не ссылаясь на полученныя ими льготныя 
господарсмя грамоты, потому что эти грамоты не имВютъ силы, 
въ виду состоявшагося сеймового постановлен!я о повинностяхъ. 
1560 г. сентября 8, вь Вильн®. ее... 
№ 58. Жалованная грамота короля Сигизмунда Августа 
мфщанамь Браславскимь на свободу отъ всякихъ мытъ на 5 
лЪтъ. 1560 г., октября 2, въ ВильнН8 ........ 
№ 59. Три акта, касаюцеся посылки на Украииу Яна 
Волковича: 1) Грамота кор. Сигизмунда Августа, извфщающая 
всЪхъ землфвладЪльцевъ Браславскаго и Веницкаго повфтовъ 
о командирован!и въ эти повзты подконюши!я виленскаго, дер- 
жавцы вазилишскаго п. Яна Волчковича для установлен1я здЪсь 
новыхъ порядковь въ отбыван!и земскихъ повинностей. 3) Ин- 
струкщя, данная Волчковичу объ устройств$ илатовъ въ частно- 
влад льческихъ имфяхъ по польскому образцу, о назначеншм 
изъ земячекихъ подданыхъ по одному человЪку изъ десяти 
для сторожевой повинности, или о сборЪ особаго плата за сто- 
рожу, о введенш подводной подати, о разрзшенм продажи 
меда только на торгу и о сбор оброчнаго хл$ба въ провант- 
сые магазины. 3) Постановлен!е Волчковича объ отбывани 
повинностей и о платахъ, сд$ланное согласно данной сму ин- 
струкщи. 1560 г. ноября 28, въ ВильнЪ, и 1561г... .. 
№ 60. Два листа короля Сигизмунда Августа пану Ску- 
мину Львовичу Тишкевичу: 1) о томъ, чтобы Тишкевичъ, вез- 
пИй упоминки отъ короля крымскому хану, подождалъ „стречи“, 
высланной ханомъ для сопровожденя упоминковъ; и 2) въ от- 
вЪтъ на сообщенме Тишкевича о высылкЪ ханомъ слишкомъ 
незначительнаго отряда,—приказане сдать упоминки и Фхать 
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самому въ Орду, извфетивъ хана о необходимости выслать на 
встрфчу подкрфплене. 1561 г. января 9 и оля 5, въ Вильн%. 


№ 61. Жалованная грамота короля Сигизмунда Августа 
боярамь и м%$щанамъ Б$лой Церкви на свободу отъ платежа 
мытъ, повинностей и платовъ замковыхьъ, выданная еще на 
пять лётъ (еверхъ той, которая дана въ 1555 г. на 10 лЁтъ, 
по случаю недавняго нападен1я татаръ). 1562 г. 1юля 4 въ 
ВИНЕ. да. д. лы роте 


№ 62. Жалованная грамота короля Сигизмунда Августа, 
вефмъ слугамъ замковымъ Каневскимъ на езъ Чичейковскй на 
р$ЪкЪ Реи, данный имъ раньше до воли и ласки господарской 
мЪетнымъ старостою кн. Михаиломъ Вишневецкимъ. 1564 г. 
тюня 7-го, вь Б%льскв. еее еее ие 


№ 63. Жалованная грамота короля Сигизмунда Августа 
23 м$Ьщанамъ Овручекимъ на земли подъ Овручемъ, данныя 
имъ раньше м%стнымъ державцею княземъ А. Капустою, до 
воли и ласки господарской, на куничномъ платф, съ освобож- 
ден!емъ отъ пригона и др. тяглыхъ повинностей, но съ обяза- 
тельсгвомъ по прежнему исполнять замковыя и мостовыя ра- 
боты и давать нодымщину. 1564 г. поня 7-го, въ Б$ЪльсЕВ  . 


№ 69. Вырокъ пановъ радъ господарскихъ, утвержденный 
королемъ, по жалоб мЬщанъ Кевскихъ на своего воеводу кн. 
К ВК. Острожскаго. М$щане жаловались о томъ, что воевода, 
требуя отъ нихъ 200 копъ грошей капщизны, идущей ва вое- 
воду, посадилъ подъ арестъ бурмистровъ и радцевъ и причиниль 
имъ различныя „шкоды“; между т$мъ капщизна была выдана 
мфщанами, по господарскому приказан!ю, князю М. Збараж- 
<кому, исправтявшему должность воеводы. Сверхъ того мфщане 
жаловались, что воевода забраль у нихъ изъ капщизнаго 
плата впередъ много денегъ, взимаетъ съ нихъ по 200 копъ 
грошей ежегодно подъ видомъ „поклона“, чего давать они не 
обязаны, и, наконецъ, воеводск1е слуги позабирали у м5щанъ 
въ долгъ разные товары, а воевода не даетъ м$шанамъ суда 
съ своими слугами. Искъ м5Ьщанъ былъ удовлетворенъ по 
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всфмъ статьямъ, за исключешемь „шкодъ“ при взыскани кан- 
щизны, т. к на этоть счеть между воеводою и мфшанами со- 
стоялось примирене еще до суда. 1564 г. 1юля 8, въ Б$льек$. 


№ 60. Листъ подскарбя земскаго п. О. Воловича писа- 
рямъ скарбнымъ съ извзщешемъ, чо предполагавиийся наемъ 
казаковъ для службы въ Остерскомъ замкЪ не состоялся, такъ 
какъ ими предложены невыгодныя для скарба условмя, почему 
мфетный ротмистръ принялъ въ свою роту еше 50 драбовъ; 
подскарб!й проситъ выслать изъ скарба жалованье рот Кло- 
поцкаго, а самому ротмистру наградные за его „наклады“ 
1564 г. декабря 31, въ Станьков$. 


№ 66. Листъ короля Сигизмуда Августа воевод к1евскому 
князю В. В. Острожскому съ извфщенемъ о томъ, что до ко 
роля дошли слухи о сборахь н$которыхь „свовольниковъ“ для 
нападен1я на Волошекую землю, пользуясь выступлешенъ ту- 
рецваго царя на войну. Короле предписываетъ воевод преду- 
предить это нападен1е, употребивъ, если понадобится, военную 
силу. 5. 1. её. а. Среди актовъ 1567г......... 


№ 67. Листъ короля Сигизмунда Августа, выданный ио 
жалобф пословъ земскихъ Браславскаго и Веницкаго повЪтовь 
на м$етнаго старосту Б. ©. Корецкаго. Послы отъ именн вс%хь 
земянъ жаловались на старосту о томъ, что онъ собираетъ съ 
ихъ людей на кликовщину, отъ которой они освобождены гос- 
подаремъ, беретъ безплатно подводы, хотя люди ихъ дають 
подводные пенязи, взимаеть „непом$рное“ мыто отъ продавае- 
маго ир$енаго меду, не препятствуетъь своимъ служебникамь 
судить и наказывать земянскихъ подданыхъ, захватываегъ зе- 
мянск1е ухожаи и пр. Воспрещая старост чинить „кривды“ 
земянамъ и ихъ людямъ и нарушаль господарскя уставы, ко- 
роль извБщаетъ его о посылкЗ писаря украинскихъ замковъ 
и. И. Воловича для производства разслВдован!я и суда по жа- 
л0б% земянъ. 1567 г. января 13 въ Городнё .... 


№ 68. Универсалъ короля Сигизмунда Августа воеводамъ 
старостамъ и ротмистрамъ украинныхЪъ замковъ о томъ, ч!о п. 
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Иванъ Воловичъь, назначенный писаремъ замковъ украинскихь 
для ревиз1!и оборонительныхь среде1вь замковъ, роть наемныхъ 
солдал“ь, выставляемыхь ротмистрами, и разсл$дован!я жалобъ 
господарскихъ подданыхъ на старость, ихъь врядииковъ, рот- 
мистровь н жолнеровъ, — донесь господарю о встр ченномъ им 
при объ$злЪ неповиновен!и госнодарскому приказанию: воеводъ 
и староегъ Воловичъ не засталь на своихъ врядахъ, а служеб- 
ники ихъ пе пожелали подчиниться требованямь ревизора, не 
имя на то приказан!я отъ своихъ пановъ. Посылая вновь 
для ревими Воловича, господарь требуеть, чтобы воеводы, ста- 
росты, ихь врядники и ротмистры допустили бы его произ- 
нести ревизию, согласно госиодарекой инструкщи. 1567 г. ян- 
варя 28, въ Кнышин® еее 

№ 69. Листь короля Сигизмунда Августа городской радз 
и всВмъ м8щанамъ Кевскимъ о томъ, что, несмотря на гоепо- 
дарское запрещене, московсе купцы прЁБзжаютъ въ Кевъ 
для торговли, а мевскме—въ Московскую землю, и одинъ изъ 
кевскихъ купцовь бъжаль за границу. Господарь извЪщаетъ 
о носылкВ въ ШМевъ дворянина М, Корызны для разел Вдован!я. 
1567 г. апр$ля 3. въ Петроков№. . .. 

№ 10. Листь короля Сигизмунда Августа объ установле- 
ши должносги’ войского въ Веницкомь` пов 1% и о назначен!и 
на этоть врядъ Миска Пегничанскаго. 1567 г. анрЪля 19, въ 
ПЕтрОКОВ В. Зое Зое о мы ма жа 

№ 71. Листъь короля Сигизмунда Августа подекарбио зех- 
скому и М. Нарушевичу о назначени ежегоднаго жалованья 
городничему к1евскому М. ДЪФвочк® и его служебникамъ. 1567 г. 
мая 8, вь Петроков% . 

№ 72. Листь короля Сигизмунда Августа каштеляну Нев- 
скому и. П. И. Сонег& объ освобождени подланыхь мета и 
волости Любечекой, но ихъь просьбЪ, оть подвоза стащй въ 
войско. 1567 г. Поня 26, вь Островьв. . .. аа 

№ 75. Лиестъ короля Сигизмунда Августа подлскарб!ю зем- 
скому и. М. Нарушевичу о назпачен!и воеводЪ кевекому князю 
К. Ц. Острожекому жалованья на содержане 200 конныхь 
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жолнеровъ въ Кев» и БЪлой Церкви. 1567 г. сентября 3, въ 


ПЮОЛИНЬ. д-р м а: о о ом 
№ 74. Листъ короля Сигизмунда Августа воевод кев- 


скому князю К. К. Острожскому съ благодарностью за одержан- 
ную княземъ поб$ху надъ татарами и съ изв5щенемъ о на- 
значен!и ему же жалованьн пзъ скарба на наемь двухсотъ 
конныхъ жолнеровь и съ предложенемъ вести дальнфйшую 


оборону совмЗетно съ сосфдними украинскими старостами. 


1557 г. сентября 5, въ Люблинв. „еее ео 
№ 75. 1 Листъ короля Сигизмунда Августа вн. К. К. 
Острожекому о выдачВ каштеляну п. П. И. Сопег$ половины 
всфхъ воеводскихъ доходовъ, т. к. господарь назначилъ каш- 
теляна въ ЕК!евъ для замфщешя воеводы въ случа его отеут- 
ств!я. 2) Листъ городничему юмевскому М. ДЪвочкЪ о выдач$ 
тому же каштеляну половины капщизнаго плата. 3) Листъ тому 
городничему отъ отвод$ въ замкБ помфщеня для каштеляна. 
1566 г. сентября 6, 8 и 9, въ Люблин ... : 
№ 76. Листъ короля Сигизмунда Августа бирчому Юев- 
скаго повЪта съ приказанйемъ выдать изъ ноголовщины, с0- 
бранной въ Кевскомъ повЪтф, каштеляну вевскому п. И. И. 
Сопег® 1000 копъ гр. жалованья на выставленную имъ роту. 
1567 г., сентября 9, вь Люблин „еее еее 
№ 77. Листъ короля Сигизмунда Августа писарю зазковъ 
украинныхъ п. И. Воловичу съ извфщенемъ о назначен!и рот- 
мистромъ въ Веницу С. Дешковскаго, велфдотыи увольненя 
оть службы кн. Я. Соколенекаго, и съ приказашемъ вылавать 
новому ротмистру жалованье изъ корчемныхъ доходовъ въ Ве- 
ниц. 1568 г., апрёля 12, въ Кнышнн ео. 
№ 78. Листы короля Ситизмунда Августа о командирова- 
ни на Украину маршалка господарскаго кн. Януша Свирекаго 
для производства слЗдетыя о т$хь „свовотьникахь“, которые 
ограбили подданныхъ Турецкаго царя: 1) листь воевод$ юев- 
скомъ съ приказанемъ оказывать кн. Свирскому содфйстне и 
2) инструкщя тому же Свирскому. 1569 г. февраля 4. въ Люблин$. 
№ 79. Листь короля Сигизмунда Августа, выданный по 
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жалоб шляхтичей Завишекихъ изъ Ходаковъ на притфененая, 
чинимыя имъ воеводою, каштеляномъь и ихъ намфстниками 
к1евскими, съ приказаюмемъ не дЪлать обидъ этимъ земянамъ, 
такъ какъ они пользуются шляхетскихъ правомъ и весутъ 
воевную службу. 1569 г. марта 15, въ Люблин ...... 

№ 80. Листь короля Сигизмунда Августа съ приказанемъ 
поборцамъ повЪтовымь мевскимъ не взимать съ земянъ Завиш- 
скихь вторично подати въ размЪ рф, установленномь съ бЬдной 
шляхты на сейм 1568 г., такъ какъ ими уже уиплачена эта 
подать. 1569 г. марта 15, въ Люблин... .. 

№ 81. Листъ короля Сигизмунда Августа объ освобожде- 
ни навсегда м$фщанъ Черкасскихъ отъ учлаты серебщины, 
такъ какъ они никогда раньше не платили этой повинности 
и живутъ ва УкраинЪ. 1569 г. мая 2, въ Люблин. .... 

№ 82. Листъ короля Сигизмунда Августа мВщанамъ Чер- 
касскимъ, данный по ихъ жалоб, о томъ, чтобы старосты чер- 
кассве не взимали бы съ м%щанъ излишнихъ поборовъ за 
пользоване Еланьскимьъ ухожаемъ и че допускали бы туда чу- 
жегородцевъ, согласно старому обычаю 1569 г. мая 2. въ 
"НОбДИН В: а а. п ана оо 

№ 83. Жалованная грамота кор. (‘игизмунда Августа пу- 
шкарю Матысу Скрынскому на 12 волокъ въ Кременецкомъ 
староств$ ва чиншВ врочистомъ,—на вфчность. Подвержденше 
той же данины кор. Сгефаномъ. 1569 г. марта 28, въ Люб- 
линф (и подтв. 1577 г. ноября 6, въ Мальборк?). ..... 

№ 84. Сеймовый вырокъ кор. Сигизмунда Августа по жа- 
л0б$ армянскихъ купцовъ, турецкихъ подланныхъ, на каште- 
ляна к1евскаго п. П. Сайту о томъ, что посл дьйй, разрьшивъ 
купцамт, свободный пропускъ во время военныхъ дЪйстий въ 
предфлы Московекаго государства, велФлъ своимъ казакамъ за 
Остромъ ограбить купеческ!й караванъ. 1570 г, вь Варшав%. 

№ 85. Жаловаиная грамота короля Стефана Батор!я м$- 
щанамъ и болрамь БЪлоцерковекимъ, освобождающая ихь на 
вфчныя времена отъ веякихъ податей, капщизны. мыта, побору 
и торговаго и подтверждающая право на влад не гороцскими 
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землями, взамВиъ чего горожане обязывалотся строить, содер- 
жать замокъ и держать полевую сторожу. 1580 г. января 2-го, 
Во ВАРШАВЕ: а ом и фьа бош 

№ 86. Листь короля Стефана Балоря Мануилу Болото- 
вичу на войтоветво вь ЛюбечВ, съ подтверждешемъ ревизор- 
скаго листа, даннаго п. Гр Воловичемъ ин. П. Нарушевичемь 
Болотовичу на то-же войтовство въ 1561 г 1580 г. Поля 10-го, 
В. ВАШ В. бл, № а в: 2 а 

№ 87. Лисгъ короля Генриха, утверждаюнай, по просьб\ 
пословъ земскихъ и согласно выбору земянъ воеводства Бра- 
славскаго, въ зван!и м%$стнаго хоружя земскаго шляхетнаго 
Богуша Дешковича. 1574 г. апрфля 15-го, въ КраковЪ. ... 


№ 88. Актъ о разграничен!и воеводства Браславскаго съ 
воеводствами Кевскимъ, Подольскимъ и староствомъ Хмельниц- 
кимъ, составленный по распоряжению короля Сигизмунда Августа, 
въ 1570 г. Олизаромъ Кирдфемъ Мыльскимь и Михайломъ Шаш- 
ковичемъ Долбуновскмъ и занесенный въ книги Великой коронной 
канцеляр!и, по просьбЪ мФетной шляхты, распоряженемь короля 
Генриха въ 1574 г. и въ книги Меньшей канцеляр!и распоря- 
жешемъ кор. Сигизмунда Ш въ 1601г.......... 

№ 89. Листъ кор. Гонриха, утверждающий дедора Сенюту 
Леховецкаго во врядЪ войскаго Кременецкаго, согласно листа, 
даннаго тому-же Сенют$ на этотъ врядъ королемь Сигизмун- 
домъ Августомъ. 1584 г. мая 20-го, въ Ёрков$....... 

№ 90. Листъ кор. Стефана Батор1я на имя старосты Ов- 
руцкаго Мих. Мышки Варковскаго съ приказанмемъ не при- 
нуждать мщанъ куничныхъ Овруцкихъ къ млыновой и гребель- 
ной работЪ на замокъ и возвратить имъ взятые на нихь, за 
неисполнен!е повинности, «грабежи». 1576 г августа 9, въ 
Вар: пе с оо мона аа 

№ 91. Подтверждене кор. Стефаномъ Баторлемъ границу 
гор. Кременца. 1576 г. ноября 11, въ Торунё....... 

№ 92. Грамота кор Стефана Батор1я, назначающан „за- 
кладъ“ на старосту Овруцкаго А. Мих. Мышку Варковскаго 
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по поводу чинимыхъ имъ „похвалокъ“ на изкоторыхъ идетныхъ 
земянъ. 1578 г. февраля 23, въ ВаршавЪ ......... 

№ 93. 1) Лиетъ кор. Стефана, подтверждаюний условя, 
записанныя между п. Яномъ Ходкевичемъ и п. Струсемъ от- 
носительно уступки первымъ послёднему державы Веницкой. 
2). Квить п. Ходкевича, утвержденный королемъ, въ получения 
имъ отъ ин. Струся 5000 копь гр. литов. за державу Веницкую. 
1578 г. пюня 10 во Львов ......... о ме Ах 

№ 94. Отложене кор. Стефаномъ до слфдующаго сейма 
разбора дфла между п. Вмитою, державцею чернобыльскимъ, и 
Кублинцами, Левковцами, Невмиринцами и Верпковцами, же- 
лавшими доказать, что опи бояре, а не слуги путные. 1578 г 
сентября 3, во Львов „еее ниве 

№ 95. Жалованная грамота предм щанамъ Кременецкимъ 
на вольный шинкъ и торгъ въ своихъ домахъ, каковою льго- 
тою пользуются вс м$щане. 1578 г. сентября 8, во Львов. 

№ 96. Вырокъ кор. Стефана ио жалоб% мВщанъ Кевскихъ 
на своего воеводу К. К. Острожскаго за привлечене город- 
скихъ ремесленниковъ подъ присудъ замковый и къ „незвык- 
лымъ“ повинностямъ. 1578 г. сентября 11, во Львовё ... 

№ 97. Заявлеме м8щань Кевскихъ, занесенное въ книги 
Коронной канцеля]1и, о томъ. что мфщанинъ к1евсый Ан- 
друшко Кошколдей незаконно выхлоиоталъ себф листь комис- 
«чонный для суда передъ гродскимъ урядомъ съ мЬщанами же 
Г. Роемь и др. о наслЪдетвВ и что поэтому войтъ, бурмистры 
и лавники, а также отвЁтчики но дфлу, вызванные на воевод- 
сый судъь, не пожелали кать отвЁта, защищаясь королевскими 
привилеями, по которымъ вс м$щане обязаны судиться по 
магдебургекому праву у мЬегскаго уряда, или съ апелящею 
обращаться непосредственно къ господарскому суду. 1579 г. 
января 15, вь Варшав®. „ое. еее. 

№ 98. 1). Декретъ кор. Стефана но дфлу, возбужденному 
ксролевскимъ инстигаторомъ о подданыхъ И1ево-Печорскаго мо- 
настыря, живущихь „на гор)В“ около ц. св. Софи, и о мёща- 
нахъ, сидящихъ въ город на архимандричьихъ иплацахъ: о 
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первыхь рёшене не состоялось, такъ какъ вопросъ не сбозна- 
ченъ въ позвахъ, а вторые признаны подъ юрисдикщею мфет- 
скою, но обязаны уплачивать чиншъ архимандриту. 
2). Второй декретъ по такому же поводу о митрополичь- 
ихь подданыхъ. 1579 г. декабря 12, въ Варшавв .... 
№ 99. Подтверждене кор. Стефаномъ гр. Сигизмунда Ав 
густа 1571 г. земянамъ Любецкаго староства на ихъ земли, 
съ обязательствомъ нести военн\ю службу. 1581 г. февраля 
РОВ Ваша. оо ео сео иена 
№ 100. Жалованная грамота гор. Стефана Луцку Коха- 
новскому ва дворъ Бильдеевсюй въ КаневЪ. 1582 г. февраля 
24, въ Вильнё.... И Е & Зы 
№ 101. Жалованная грамота кор. Стефана городу Жито- 
миру на двБ ярмарки каждогодно съ безпошлиннымь торгомч, 
и продажею питей; льгота дается съ цФлью привлечен1я въ 
городъ населения. 1581 г. ноября 23, вь Варшав8 ..... 
№ 102. Жалованная грамота кор. Стефана подданымъ 
С. и Б. Сапоновичамъ на землю Костюковщиипу на врочистомъ 
платв, каковая земля уже раньше дана имъ м$фстнымъ старо- 
стою. 1582 г, декабря 5, вь Варшав .......... 
№ 103. Вырокъ кор. Стефана по жалобЪ бояръ Оврудкаго 
староства на старосту ихъ Авраама Мышку Варковскаго въ 
томъ, что староста нарушаетъь ихъ права, утвержденныя коро- 
левскими привилеями, принуждая ихъ къ замковымъ повинно- 
стямг, призиняя имъ грабежи и пр; король распорядился по- 
слать на м$сто для разслВдованя дЪла ревизоровъ 1583 г. 
мая 18, въ КраковвВ . еее еее 
№ 104. Грамота короля Стефана на магдебургское право 
новоосновываемому на татарскомъ шлях городу Корсуню, съ 
описан!емъ вольностей и повинностей мВщанъ. 1585 г. февраля 
В: 66. ГОрОДНВ хода: о аа: оон 
№ 105. Жалованная подтвердительная грамота кор. Сте- 
фана слугамъ замка Каневскаго на езъ Чичейковскаго на р. 
Роси и на четыре кануна въ годъ. 1585 г. февраля 15, въ 
ВАРШАВЫ: о а За а аа 
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№ 106. Два декрета кор. Сигизмунда Ш по д$лу объ от- 
каз мВщанъ БЪлой Церкви подчиниться юрисдикщи старосты, 
а затАМЪ и о сопротивлени м$щанъ королевской власти: 1) 
воевода влевеюй кн. К. К. Острожейй, какъ доживотный дер- 
жавца БЗлой Церкви, привлекъ м$щанъ къ суду за то, что 
они вооруженною рукой не допускаютъ его юрисдикщи и къ 
сбору городекихъ „Пожитковъ“, исхлопотавь себф у короля 
широкй привилей на магдебургское ираво посл того, какь 
кн. Острожеюй получиль доживогьь на Бфлую Церковь; такъ 
какъ привилей князя выправленъ раньше городского, то суду, 
постановиль уничтожить силу послЗдняго, всЪ пожитки въ го- 
род передать старостВ, а относительно юрисдикци и права 
магдебургскато постановлено послать для раземотр} ня дла, 
спещальныхъ комиссаровъ. 2) Цосланные комиссары вмфет% съ 
воеводою вевскимъ и сыномъ его Янушемь ветрЪтили въ БВ- 
лой Церкви вооруженное сопротивлен!е и были ирогнаны изъ 
города, при чемъ многе изь шляхтичей были оскорблены, дру- 
г1е убиты или посажены м6щанами въ тюрьму. Призванвые 
на судъ по этому дВлу мВщане вовсе не явились, почему судъ 
заочно постановилъ виновныхь въ сопротивлен!и королевской 
власти казнить, взыскать съ города „закладъ“ и силою заста- 
вить мфщавъ подчиняться Первому декрету. 1589 г. апр$ля 
25 и 1590 г. апр$ля 4, въ Варшав $ ........... 

№ 107. Привилей кор. Сигизмунда Ш, разрфшаюний кн. 
К. К. Острожекому, доживотному державц$ БЪлой Церкви, во 
всякое время уступить свои права на эту державу своему сыну 
кн. Янушу и сверхъ того утверждающий за этимъ послфдвимъ 
доживотье на БЪлой Церкви. 1592 г. января 1, въ Варшавё. 

№ 108. Листъ кор. Сигизмунда ПТ, уничтожающ/й поста- 
новлен1е королевскихъ комиссаровъ, посланныхъ для ел детвя 
но жалобЪ низовыхъ казаковъ объ ограблен!и ихъ м%$щанами 
Переяславскими, такъ какъ казаки силою принудили комиссз- 
розъ издать постановлнн]е въ свою пользу, а сами не явились 
на королевеюй судъ, куда аппеллировали мЬшане 1592 г ян- 
варя 18, въ Вислиц% . а р ар о а о 


— 


—-. 
` 


<---- 


СТР. 


245 


254 


256 


хх 


СТР 
№ 109. Привилей кор. Сигизмунда Ш м$ету Мошно, оса- 


женному кн. Алекс. Вишневецкимъ, на право магдебургское, 

вольные торги, корчмы, ярмарки и печать городскую. 1592 г. 

февраля 9, вь Краков - „и... . 258 
№ 110. Привилей кор. Сигизмунда Шг Корсуню, выдан 

ный въ дополнее и расширен1е городского привилея на маг- 

дебургское право, на вольный шинкъ медомъ и нивомъ съ цлью 

обратить доходы отъ корчемъ городскихъ на содержаше поле- 

вой сторожи. 1592 г. октября 15, въ Варшав. ...... 2451 
№ 111. Листъ короля Сигизмунда Ш, которымъ разр*- 

шается, по просьбЪ Кр. Радзивила, старостф остерскому Лаврину 

Ратомекому передать староство Остерское сыну своему Михаилу 

съ подтвержденемъ посл днему доживотнаго владжн1я 1593 г. 

тюля 3, въ Варшав$ . . еее иене 262 
№ 112. Листь короля Сигизмунда Ш дворянину господар- 

скому Собестану Собескому на доживотное владЪн!е старост- 

вомъ Остерскимъ по смерти старосты Ратомекаго. 1594 г. мая 

10; въ: ОТОНРОЛЕМВ 22: реше 26+ 
№ 113. Листъь кор. Сигизмунда Ш старост® любецкому и 

лоегорекому Войтеху Хотимерскому съ зав$решемъ, что отня- 

те ихъ отъь Хотимерскаго можетъ быть сдфлано королемъ 

только подъ устомемт „лепшаго опатрен!я“, тогда какъ раньше 

старосгва даны были „до лаеки господарской“. 1594 г. юля 10, 

В ОТОКРОЛЬИ В поем шее 266 
№ 114. Декрегь ассессорскаго суда по иску, зозбуж- 

денному короннымъ инстигаторомъ къ старост остерскому п. 

Михаилу Ратомскому за иевзносъ покойнымъ старостою остер- 

скимъ, отцомъ Михаила, и имъ самимъь платежей съ староства 

въ скарбъ на сумму 5000 гривенъ. Вел детие неявки въ за- 

дворный судъ отвфтчика, декреть прёдписываеть взыскать эту 

сумму на имЗньяхъ отвфачика и вести инетигатора во влад?- 


[62 
> 
—ы 


н1е староствомъ 1595 г. марта 31, въ Краков ..... 
№ 115. Р®шене королевскаго ассессорскато суда, коимъ 
и и бояре Остерске освобождаются отъ суда по обвине- 
ню ихь въ бунтахъ, предъявленному королевскимъ инстига- 
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торомъ и старостою Мих. Ратомскимъ, за неявкою въ судъ об- 
винителей. 1596 г. января 27, въ Краков» 


® ` .® . . ® 


№ 116. РЪшен!е королевекаго ассассорскаго суда по иску 


бояръ и мёщанъ Остерскихъ къ старостВ ихъ п. Мих Ратом- 
скому объ отняти старостою у нихъ грунтовъ и маетностей, 
о запрещени имъ „вольной“ ловли рыбы,о присвоени имъ 
подати, взаимаемой на сторожу и кликовщину, о запрещени отъ 
старосты м$щанамъ „вольной“ продажи меду; истцы предъя- 
вили искъ Ратомскому въ сумм 5000 копъ гр. лит. и просили 
о возетановлен!и своихъ правъ, что и удовлетворено судомъ 
за неявкою отвфтчика 1596 г. января 27, въ Кракову 


№ 117. Листъ кор. Сигизмунда Ш ве$мъ боярамъ Остер- 
скаго замка съ общимъ подтвержденшемъ права ихъ на владф- 
не землями при услов!и конной службы и съ освобожденемъ 
отъ другихъ повинностей. 1596 г. апр$ля 25, вь Варшав® . 


№ 118. Декретъ королевскаго суда по жалоб бояръ ов- 
руцкихъ на старосту своего А. Мышку Варковекаго за прив- 
лечеше ихъ подъ присудъ и повинности замковыя, тогда какъ 
они принадлежать кь шляхетскому сословшю. По этому дЪлу 
уже состоялся декреть кор. Стефана, постановивний послать 
особыхъ комиссаровъ для выяснен1я вопроса о принадлежности 
истцовъ къ шляхтЪ, но сл$детые произведено не было, почему 
новый декретъ сдфлалъ тоже постановлене. 1597 г. марта 15, 
въ ВаршавЪ.. ........ 


№ 119. Королевсвый декрегь о снесеми баннищи съ ста- 
росты остерскаго п. Мих. Ратомекаго и объ уничтожени су- 
дебнаго приговора отъ 26 янв. 1596 г. (см. № СХУ|П), такъ 
какъ Ратомсый доказалъ свое право на староство со всеми до- 
ходами, безъ „личбы“ въ скарбъ. 1597 г. марта 17, въ Вар- 
ша. ...... : 


№ 120. Листъ кор. Сигизмунда Ш о разрфшенши осады 
мЪстечка Михайлова въ старость Остерскомъ на городижЪ 
Волын$ съ опред$ленемъ „воли“ и льготы новоселемь и съ 
вазначеемъ осадцею этого м%стечка Ив. Коловицкаго; опре- 
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дВляется юрисдикщя осады и зависимость мЪетечка отъ старосты 
остерскаго. 1597 г. Поля 10, въ Варшав ......... 

№ 121. Декретъ королевскаго задворнаго суда по жалобЪ 
беяръ и мВщанъ Остерскихъ на нфкоторыхъ остерскихъ же 
бозръ въ томъ, что ностВдн!е отказываются нести съ истцами 
расходы по общему иску ихъ противъ старосты и сверхъ того 
выпросили себЪ у старосты принадлежание всЁмъ мВшанамъ и 
боярамъ городеюе грунты; жалоба, оставлена безъ разбора, такъ 
какъ отвЪтчики находятся подъ юрисдикщей старосты, къ ко- 
торому истцы должны обратиться по иску о расходахъ, а по 
дфлу о земл№ отвфтчикомъ долженъ быть староста ..... 

№ 122. Декретъ королевскаго суда по жалобЪ мфщанъ 


^ Браславскихь на своего старосту и. Юрля Струея по поводу 


чинимыхъ имъ кривдъ и отнят1я у мзщанъ ихъ правъ; ста- 
роста однако доказалъ, что вс права и вольности м$щанъ уни- 
чтожевы королевскимъ декретомъ, такъ какь мфщане оказа- 
лись бунтовщикамм, почему король подтвердилъ прежвиЙ декретъ 
р$шивъ однако послать на м$сто ревизоровъ, а уполномочен- 
ныхь со стороны мВщанъ арестовать, до выяснения дла. 1599 г. 
апрзля 2, въ Варшав$ . еее еее еее 

№ 123. Постановлене королевскаго суда о командирован1и 
въ Остеръ особыхъ коммисаровь для разел$дован1я жалобъ м$- 
щанъ, бояръ и куничниковъ остерскихъ на своего старосту. 
1599 г. апр$ля 3, вь Варшав в „еее ее. 

№ 124. Грамота кор. Сигизмунда Ш, разр шающая ста- 
росчВ браславскому и веницкому п. Юрю Струсю передать ста- 
роство Браславское съ состоящимъ при немъ с. Хижинцами 
дворянину королевскому А. Валиновскому, съ пожаловашемъ 
послфднему староства въ доживотье. 1599 г. мая 28, въ Вар- 
АВВ, о Роза. О.о о ваи 

№ 125. Королевсый декретъ о передачЪ особымъ комми- 
сарамъ разслВдован1я по жалоб мЬщанъ мЪстечка Боброввицы 
на старосту остерскаго М. Ратомскаго за отняте посл$днимъ 
у Бобровничанъ скота и грабежъ. 1599 г. сентября 15, въ Вар- 
АВ: ое ее а ма еее о але © в. 


СТР. 


280 


284 


286 


288 


290 


ХХУИ 


№ 126 Девять королевскихъ декретовъ по поводу раз- 
личныхъ споровъ между старостою остерскимъ урожонымъ Ми- 
хаиломъ Ратомскимъ и боярами и мёщанами Остерскими. Пер- 
вые четыре декрета предписываютъ подкоморо браславскому 
и господарскому секретарю Лаврину Песочинекому разелВдовать 
возбужденвыя обими сторонами дЪфла и вынести о нихъ свое 
р%шен1е, предоставивъ сторонамъ право апеллировать къ суду 
королевскому. Остальные пять декретовь являются рзшеншями 
ассессорскаго и релящйнаго судовъ по тфмъ же д$лалъ, пере- 
сматривавшимся въ судазъ велЗдетв!е апеллящи сторонъ. 


1) По обвинен!ю стар стою н%которыхъ мФщанъ въ томъ, 
что они являются зачинщиками бунтовъ противъ старосты; въ 
случа$ признан1я этихъ м$ёщанъ бунтовщиками, Песочинекому 
предписывается арестовать ихъ. 

2) По жалоб старосты на мЪщанъ въ томъь, что они не 
выдаютъ ему старостинскихъ подачекъ согласно инвентаря. 

3) По жалоб% мВщанъ на старосту въ томъ, что поелЗд- 
нй пограбилъ ихъ имущество, не смотря на ревизореюй за- 
кладъ. 


4) По жалобЪ бояръ и мВщанъ на старосту о томъ, что 
онъ, построивъ мельницу на р. ОстрЪ, не едфлалъ однако 
„скрыни“ „для проходу волного рыбамъ и бобрамъ“ и кром% 
того захватилъ урочище Бобровицу для постройки тамъ м$- 
стечка, тогда какъ это боярсмя и мЬщанекя угодя.-—ОбЪ сто- 
роны не были удовлетворены декретами по названнымъ д$ламъ 
инквизитора Песочинскаго и снова, въ апеллящювномъ порядкЪ, 
обратились къ суду асессорскому. РЬшене посл$дняго заключа- 
лось въ слфд. | 


5) Но обвинен1ю старостою вфкоторыхъ мщанъ Остерс- 
кихъ въ бунтахъ издан былъ декретъь релящйный, которымъ 
Ст’ БФ ликовичъ, Дешура Березчичь и Иванъ Гломозда присуж- 
дены къ заключен!ю ва, три мъс. въ Житомирской тюрьм3, осталь- 
нымъ м8щанамь запрещено чинить бунты и сверхъ того, для 
устраненя безпорядковъ на будущее время, вс Остерсме м%- 


— 


— 
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щане и бояре переданы подъ юрисдикцию и „звирхность“ ста- 
росты.—1604 г. января 14. 


6) По спору о податяхь и повинностяхъ м8Вщанъ какъ 
госноларсый инквизиторъ, такъ и ассессореюй судь признали 
мЬшанъ обязанными платить податки согласно инвевтаря, пред- 
ставленнаго старостото; но мфщане, ссылаясь на то, что инвен- 
тарь не составленъ въ скарбЪ, обратились къ государю, реляц1- 
оннымЪ декретомъ котораго вновь поручено бискупу клевскому 
Крыштофу Казимирскому и подкоморю кевскому Яну Харлин- 
скому отправиться въ Остеръ и разелдовать дЪло на м$ет$. 
1604 г., января 14. 


7) По д$лу о гвалтовныхъ грабежахъ м%$щанскаго им:- 
щества, учиненныхъ старостою посл ревиз!и, состоялся 9 Поля 
1604 г декретъ ассесорскато суда съ назначенемъ срока, въ 
который староста обязанъ былъ присягою подтвердить свои 
показаня. 


8) Такъ какъ стороны апеллировали по новоду пося$дния- 
го рёшен!я, то при новомъ разбор дЪла 7 декабря 1604 г. 
судъ подтвердилъ свое прежнее рзшене и потребовалъ немед- 
леннаго принесен1я присяги старостою, но истцы „одпустили“ 
присягу, вел$дстые чего Ратомскй былъ освобожденъ отъ суда. 

9) По д%лу о постройкВ „скрыни“ на р. ОстрЪ, о ловлЪ 
рыбы и бобровъ и захватВ старостою мёщанекихъ и боярскимъ 
грунтовъ на городищ Бобровица, ассесорскй судъ въ общемъ 
утвердиль вырокъ Песочинскаго, признавъ право старосты на 
осаду Бобровицы, съ разр шешемъ однако истцамъ предегавить 
документальныя данныя для возобновленя д%ла. и регулиро- 
валъ болфе детальными постановленями права рыбной и бобро- 
вой ловли и вопросъ о гребл на рфкф.—1605 г. ливаря 14. 
1602, 1604, 1605 гг., въ Краков... ....... 


№ 127. Грамота кор. Сигизмунда Ш старост® осхерскому 
п. Мих. Ратомскому на новую осаду мфетечка Бобровицы, съ 
съ разрфшенемъ завести въ немъ торги. 1602 г. сентября 12, 
в Кро ев. ра аа ое 
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№ 128. Грамота кор. Сигизмунда Ш урожоному Стефану 
Черленковскому на врядъ подчашетво браславское. 1603 г. 
февраля 20, въ Краков ....... из ео 

№ 129. Грамота кор. Сигизмунда Ш урожоному Ерониму 
Черленковскому на врядъ ловецство браславекое. 1603 г. фев- 
раля 28, въ ЁраковВ . еее еее 

№ 130. Декрет ассесорскаго суда по иску старосты кор- 
сунскаго Яна Даниловича къ мфщанамъ Корсунскимъ въ томъ, 
что мВщане обязаны слроить мосты на рр. МшанцЪ и Роси и 
чинить передъ старостою ежемЪсячно „мунштры“; за отсучетв- 
емь доказательствъ у обфихъ сторонъ, дЪло передано для раз- 
смотрВн1я на мЪетЪ судь земскому Я. Аксаку и подвоеводЪ 
кевскому В. Вильгорскому. 1604 г. марта 19, вь Краков$. . 

№ 131. Листь кор. Сигизмунда Ш, разрьшающай и. Юр!ю 
Струсю передать свои староства Веницкое и Звенигородское со 
всЪми ихъ доходами, за поключешемь с. Мезякова, Валент! ю 
Александру Калиновекому, съ утверждешемь доживотного вла- 
дня за послЪднимъ. 1604 г. апрЬля 4, въ Краков$ . ...- 

№ 139. Королевенй релящопный декретъ, выданный по 
жалоб нЪкоторыхь бояръ Овруцкихъ на м$етнаго староегу 
урожоного Аврама Мышку Варковекаго въ томъ, что онъ не- 
законно исхлопоталъь въ 1598 г. королевсый декреть о при- 
влечен!и бояръ къ „незвыклымъ“ для нихъ повинностямъ; вел$д- 
стве неявки отвфтчика, настоящее судебное р$шев!а уничто- 
жаеть прежёй декретъ. 1604 г. мая 25, въ Краков. ... 

№ 133. Королевеюй релящ ный декретъ по иску нзкого- 
рыхъ бояръ Овруцкаго староства къ старост своему урожо- 
ному Авраму Мышь Варковскому въ причинеи посл$днимъ 
боя, грабежа и др. „кривль“ истцамъ; декретъ постановилъ 
взыскать съ Варковскаго 8000 коть гр. лит. въ возмВщен!е 
убытковь; причиненныхъ боярамъ. 1604 г. мая 25, въ Краков. 

№ 134. Декреть ассесорскаго суда по спору между старос- 
тою браславскимъ урожонымъ Ал. Калиновскимъ и воеводою 
браславскимъ ки. Янушемъ Збаражекимь о насильственномъ 
заз лад ни со сто] оны посл$двяго урочищемъ Сокольцемъ, буд- 
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то бы принадлежащимь замку Браславскому; судь отложиль 
ДЪло до ближайшаго сейма, назначивъ особыхъ комиссаровъ 
для разсл®дован!я вопроса о прав$ на владвн!е обфихъ спо- 
рящихъ сторонъ. 1604г. юня 15, въ Краков ...... 
№ 135. Листъ кор. Сигизмунеа ПТ князю Михаилу Виш- 
невецкому на доживотное влад не Овруцкимъ староствомъ 30 
вефми доходами, при услови ежегоднаго платежа 300 злотыхъ, 
пожалованныхъ королемъ со староства коморнику господареко- 
му Станиславу Мышк% Варковскому. 1604 т. декабря 14, въ 
Раков аа: беса бр а Е о а ОВ 
№136. Листь кор. Сигизмунда ПШ, утверждающий м%ща- 
намь КЮевскимъ уменьшенше съ 800 копъ гр. до 600 копъ 
арендной платы отъ мевскихъ корземъ, такъ какъ въ значитель- 
ной части города право пропинащи пожаловано королемъ бис- 
купу вевскому. 1605 г. марта 19, въ Варшав $. ...... 
№ 137. Листь кор. Сигизмунда Ш, воимъ 300 золотыхъ 
польскихъ, выбираемые передъ т мъ изъ доходовъ юевскихъ 
покойнымъ Даниломъ Кобельскимъ, вслфдотве господарскаго 
пожалован1я, обращаются на усилен!е оборонилельныхъ средствъ 
города и отдаются въ распоряжен!е урожоного Вацлава Вель- 
горскаго, обязавнаго чинить личбу расходовъ передъ королемъ 
па сеймахъ. 1605 г. 1юля 30, въ Краков. .......’ 
№ 138. Декреть королевскаго ассесорекаго суда, коимъ 
староство Овруцкое утверждается за кн. Михаиломъ Вишневец- 
кимъ, получившимъ отъ короля староство по смерти Аврама 


Варковскаго, и кромЪ того постановлено взыскать съ отца по- 
койнаго Аврама—-Мнхаила въ пользу кн. Вишневецкаго 10000 


злот. убытка, поне‹еннаго посл$днимъ отъ того, что Миханль 
по смерти сына незаконно завладЪль староствомъ; дфло раз- 
биралось вь отсутстые отвфтчика, но при произнесен!и приго- 
вора шляхтичь СикорсйЙ заявиль о томъ, что Михаилъ Вар- 
ковскй уже умеръ. 1605г. октября 21, въ Краков. ... 
№139. Два рЪшен1я королевскаго реляц1оннаго суда, ко- 
торыми подтверждается право старосты веницкаго Ал. Кали- 
новскаго на владБ не с. Мезяковомъ, такъ какъ это село при- 
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надлежитъ къ староству и утверждено за Калиновскимъ при- 
вилеями; с. Мезяково было спариваемо п. Мик. Струсемъ, 
представившимъ на него жалованную королевскую грамоту, 
но посл$дняя уничтожена вторымъ декретомъ, какъ испрошен- 
ная вопреки болфе раннимъ документамь 1605 г. августа 19, 
въ Краков и 1606 г. апр$ля 15, въ Варшав. ...... 

№ 140. Четыре судебныхъ рзшеюшя по дзлу между край- 
чимъ короннымъ, старостою и войтомъ кореунскимъ и чигирин- 
скимъ урожонымъ Яномъ Даи!иловичемъ и громадою м$ета 
Корсуня. 


1) Декретъ асесорскаго суда велЗдетые позва Яна Дани- 
ловича, обвинявшаго громаду въ сопротивлен!и его сларостин- 
ской власти: въ томъ, что мВщане не допускаютъ его къ сбору 
старостинскихъ доходовъ и юрисдикщи, нередерживаютъ бЪ- 
лецовъ изъ инанскихъ сель, чфмъ причинили старостЪ убылокъ 
въ 10000 копъ грошей литовскихь. Декретъ, за неявкотю отвБт- 
чиковъ, удовлетворилъь искъ старосты и занретилъ м$5щанамъ 
чинить „бунты“, удерживать бФглыхь и сопротивляться войтов- 
ской юрисдикщи старосты—1605 г. мая 29, въ Краковф$. 


2) МЪЬщане протестовали противъ такого рфшен1я и об- 
ратились къ суду референдарскому съ объяснешемъ, что у 
нихь имЗется привилей короля Стефана на магдербургио, но 
король, къ которому отнёсся судъ, отложилъ дфло. 1605 г. ав- 
густа 20, въ КраковЪ. 


3) При послфдовавшемъ зат$мъ разбор дЪла Кореунцы 
представили свои объяснен!я и въ доказательство грамогу на 
маглебургю короля Стефана отъ 1589 (напечатана подъ № 
СЛУ) и сверхъ того ссылались на грамоту короля Сигизмун- 
да Ш отъ 1592, дающую м%щанамъ право на пивныя и мело- 
выя корчмы (напечатана подъ № СХ). Судъ, признавь дЪйст- 
вительнымъ привилей кор. Стефана, отказаль въ утверждени 
привилея 1592 г., такъ староство пожаловано старост со 
всякаго рода корчмами, безъ изъяй, а по вопросу о бунтахъ 
и причинев!и старост убытковъ назначено трое комисаровъ 
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для раземотрфн1я дфла на мЪфстЪ. 1605 г. декабря 23, въ 
КлаковЪ. 

4) Однако, какъ видно изъ декрета отъ 2 мая 1606 г., 
мфщане не подчинились рфшешио суда, ие допустили съ ору- 
жемъ въ рукахъ комисаровь въ городь, старостВ не возврати- 
ли его доходныхъ статей и сверхь того отказались выйти со 
старостою противъ неир1ятеля; за ве эти вины зачинщики 
были привлечены къ суду, но не явились, почему состоялось 
заочное р$щенше, признающее ихъ буптовщиками и пнос1аповля- 
ющее взыскать со всей громады 10000 копь гр. лит. въ воз- 
мЪщев1е понесенныхъ старостою убытков. (....... 

№ 141. Ревизорсый листъ, заявленный въ книги королев- 
ской канцеляри, о разграничени между старосхвомь ВЪниц- 
кимь и с. Скуринцами, державою Хруслинскихъ, с. Гютковомъ, 
державою Ив. Черленковекаго, и с. Лукою, державою Ив. Ме- 
лешки; отграничене послФлнихь двухъ сель отъ сгароства 
произведено не было, вел дегне протеста влалфльцевъ ихъ 1606 
г. апрЗля 11, въ ВаршазЪ. ... а еще о 

№ 142. Листъ кор. Сигизмунда 1, разр шаюний старос- 
15 житомирскому кн Янушу Острожскому, воеводЪ волынскому, 
передать Житомирское староство сыну своему князю Алексан- 
дру, каштеляну волынскому, съ утвержденемъ за посл днимъ 
права доживотнаго на Житомирь. 1606 г. мал 6, вь Варшан$. 

№ 143. Листь кор. Сигизмунда ШГ къ старост браславс- 
кому п. Александру Калиновскому на доживотное пользоване 
подымнымь податкомъ со старостьь 1607 г. мая 26, въ Вар- 
ПОВ ол ло лань 

№ 144. Листь кор. Сигизмунда ПГ Станиславу ВигурЪ на 
ключничество и городничество въ замк$ Е евекомъ. съ описа- 
немъ его урядовыхъ доходовъ и обязанностей. 1607 г. мая 30, 
ВЫ. Пара: и. ^ о е о абы 


№ 145. Два декрета кор. Сигизмунда ПШ, утверждающихЪ за 
мфщанами К1евскими ихъ старинныя права, по которымъ плата, 
за перевозь принадлежить ратушЪ и въ пользу воеводы идетъ 
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сборъ только со свфжей рыбы, но не съ вяленой и соленой. 
1611 г. ноября 3 и 1613 г. мая 9, въ Варшав®. ..... 


№ 146. Декретъ королевскаго задворнаго суда по апелтя- 
щюнной жалоб воеводы кевскаго п. Стан. Жолкевскаго на рЪ- 
шеше Винницкаго гродскаго суда по дЗлу объ отняти отъ вое- 
водства КЛевскаго села Демидова; самый искъ иризнанъ подле- 
жащимъ задворному суду, и село возвращено къ воеводству. 
1611 г. ноября 4, въ Варшав „еее еее. 

\№ 147. Корочевсый декрогь по жалобЪ воеводы шевскаго 
и. Стан. Жюолкевскаго на МЧевское поспольство о томъ, что м$- 
шане построили ссбЪ дома на м$етЪ, гдЪ былъ воеводсюй кир- 
пичный заводь; декретъ разр шилъ мЪщанамъ строить зд$сь 
дома. 1511 г. ноября 9, вь Варшаве... 

№ 148 Листъ короля Сигизмунда Ш, подтверждающий м$- 
щанамь БЪлоцерковскимъ льготу отъ веЪхъ податей на четы- 
ре года. 1613 г. марта 36, вь Варшав  „........ 

№ 149. Листь короля Сигизмунда ПГ, и. Станиславу Кан- 
дыбф на городничество володимирское. 1616 г апрЪля 15, въ 
Варшава аа. д а о а 

№ 150. Три королевекихь декрета, изданные по иску 
росты овруцкаго кн Мих. Корибута Вишневецкаго о понужсе- 
ви бояръ Волковичей, Востюшковскихъ и Яцковичей Пашин- 
скихЪъ къ исполненио ордынской службы и другихъ замковыхъ 
повинностей; этими декретами бояръ признаны обязанными 
нести замковыя повинности, чакъ какъ представленные ими до- 
кументы не могутъ освободить ихъ грунтовъ огъ эгихъ службъ. 
1613 г. апр$ля 19 и 27, въ Варшав -......... 


№ 151. Пять декретовъ королевскаго суда, выданныхъ по 
иеку старосты овруцкало князя Михаила Корибута Вишневец- 
каго кь различнымъ групнамъ держателей воролевекихъ селъ 
вь староствВ о томъ, что оги держатели, владЪя земчями, об- 
ложенными службою б›ярской нутной и по.гяницкой, ук тоняются 
отъ  сполнешя ея и тянуть съ землями своими вь зомсетво. 
1614 г., марта 10, 15, декабря 13 и 19, вь Варшавв ... 
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№ 152. Листь короля Сигизмунда Ш, разр шаюций п. 
Александру Калиновскому уступить староство Винницкое п. 
Александру Балабану со всфми правами и съ утвержденемъ 
доживотья на старосгвЪ за Балабномь. 1613 г. апр$ля 10, въ 
Варшава. НЫ ое о. Мы ра 


№ 153. Листъ кор. Сигизмунда Ш, приказываюций реви- 
зорамъ городскихъь вШевскихъ расходовъ принимать „за слушный 
податокъ“ всяь1я выдачи изъ городской казны козакамъ и жол- 
нерамъ сдфланныя, городомъь для избЪжашя съ ихъ стороны 
разныхъ „утисковь“ 1614 г. января 20, вь Варшав ... 

№ 154. Декреть королевскало суда по иску бояр и м*- 
щанъ Остерскихь къ старостВ своему п. Михаилу Ротомекому 
по поводу грабежей и разныхь кривдъ, учиненныхъ старостою, 
за неявкою отвфтчика, судъ удовлетвориль истцовъ согласно 
ихъ позва и доказательства. 1615 г. мая 7, въ Варшав\ .. 

№ 155. Листь кор. Ситизмуила Ш Самуилу Горноетаю, 
Михаилу Мышкф Холоневскому и Ян) Ленковскому, поручаю- 
ий имъ произвести въ ОстрЪ дознаше ло поводу бунтовь 
мфетныхЪ жителей, отказа ихъ платить подати и неповинове- 


н|я старостЪ, и наказать ослушниковъ и бунтовшиковь 1615 г. 
марта 17, въ Варшав $ .... 


- ` * . . ® * * . . з . . 


№ 156. Декреть королевскаго суда между ремесленника- 
ми цеховыми, подлежащими воеводской юриздикщи, и мЪстскою 
радою о недопущени посл$днею воевочскихъ ремесленниковь 
въ торговл на рынкЪ. Судь призналъ л№ло не подлежащимъ 
разбору, такъ какъ судебный позовъ былъ составленъ невфрно. 
1615 г. мая 11, въ Варшав% 


№ 157 Лисеъ кор. Сигизмунда Ш Яну Древецкому на 
скарбництво въ землв Кевской. 1618 г. марта 6, въ Варшав%. 
№ 158. Листь кор. Сигизмунда Ш, выданный по просьбЪ 
цехмистровъ вевскихъ на поборцевъ, которые сдаютъ въ арен- 
ду сборъ сеймовыхъ поборовъ съ ремесленниковь, а не сами 


собирають, и предписывающий поборцамьъ самимъ вфдать сборъ 
налоговъ. 1619 г. февраля 27, въ Варшав ........ 
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159. Листъ кор. Сигизмуада Ш, утверждающ(й передачу 
Флор!аномъ Олешкимъ пожалованнаго ему королемъ подымного 
дохода зъ воеводств$ Илевскомъ Захарно Еловицкому. 1610 г. 
марта 1, въ Варшав ....... В р в а А 

№ 160. Листъ кор. Сигизмунла Ш, которымъ разр шается 
старост браславскому п. Александру Калиновскому передать 
это староство со всеми па него правами своему сыну Адаму 
Калиновскому. 1620 г. 1оня 11, вь Варшав$ ....... 

№ 161. Листь короля Сигизмунда Ш, о временномъ на- 
значени старостою венницкимъ дворянина королевскаго Алек- 
сандра Пясочинекаго, такъ какъ староста Александръ Бала- 
банъ находится въ плну у непр1ятелей. 1620 г. декабря 14, 
ЕО О О О ее О о и 

№ 162. Листь кор. Сигизмунда Ш, о пожалован учтиво. 
му Марку МатвБевичу Тереховичу службы выбранецкой въ с. 
Гнидов$ Луцкаго повзта со всБми землями, принадлежащими 
къ этой службЪ. Матв$й получаетъь листь на выбранецтво по 
просьб отца его Матв$я Масюковича, отказывающагося отъ 
службы за старостью. 1622 г. августа 12, въ Варшавв . .. 
№ 163. Листъ кор. Сигизмунда Ш, разр шаюций старост® 
винницкому урожоному Александру Балабану уступить свое 
староство со всЪми на него правами урожоному Адаму Кали- 
новскому. 1622 г. октября 3. въ Варшав$ . ........ 

№ 164. Листъ кор. Владислава [У урожоному Яну Одржи- 
вольскому на староство Винницкое, перешедшее въ королевское 


распоряжен!е по смерти Адама Калиновскаго. 1638 г. мая 5, 
ВЪ Варшав% + ‹ < ` > ® > ® ® ® > ® - ъ в ‹ ® ® з ® ® ® 


ДОПОЛНЕНТЕ 


№ 1. Выписки изъ расходныхъ записей скарба и записи 
о посылкЪ людей на Украину на службу ...,..... 
№ 2. Привилей кор. и вел. кн. Сигизмунда ТГ князю Яну- 
шу Юрьевичу Дубровицкому на воеводство КАевское и запись о 
приданныхъ къ воеводству доходахъ. 1542 г. мая 24, въ Вильнф. 
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№ 3 Листъ кор. и вел. кн. Сигизмунда Августа мар- 
шалку Волынской земли володимрекому, бряс.гавскому и виниц- 
кому старост кн. 9 Сапгушку, выданный по жалоб земянъ 
винницкихь на старосту и устанавливающай порядокъ сбора 
вликовщины, обезпечен!е сторожи на р. Рову, торговлю по се- 
ламъ и въ город и требуюшйй, чтобы староста вознаградиль 
земянъ за взятыхъ у земянскихъ людей во время похода ко- 
ней и чтобы впредь онъ не отнималь лошадей. 1546 г аирф- 
О 20; ВВ ВИНЫ ое ров а с 
№ 4. Листъ кор. и вел. кн Сигизмунда Августа, удосто- 
зБраюпий, согласно листа Сигизмунда Т, что доброй славЪ и 
чести боярина черкасскаго Ивана Зубрика и его потомства не 
будетъь „шкодить“ наказаше, понесевное Черкатанами и Ба- 
невцами за ихъ бунтъ. потому что опъ не принималъ учаетя 
въ возетани. 1545 г. мая 24, вь ВильнН$....... : 
№ 5. Листъ кор. и вел. кн. Сигизмунда Августа держаз- 
цЪ любечскому и. Ц. И. СопегЪ съ приказамемъ взимать съ 
подданныхъ любечскихь подводный платъ по вновь установ- 
ленному окладу, а прежай подводный налогъ, плативиайся лю- 
бечанами, прекратить взиманемь. 1560 т. октября 10, въ Вильнб. 
№ 6. Запись въ кинги господарсмя канцелярейскя, сд$- 
лная по приказано кор. и вел. кн. Сигизмунда Августа, 
жалобы маршалка господарского и. Скумина, Львовича Тишке- 
вича на врядъ городской и мЪщанъ мевекихъ за сопротивле- 
н|е ихъ, оказанное ему, какъ послу, отправляющемуся въ Орду 
при требовани имъ отъ м5щанъ комягь подъ посольство, и 
объяснен1!я на эту жалобу мФщанъ. Такъ какъ господарь не 
Зы ль времени разобрать дФло въ судебномъ порядкЪ, то, ос- 
вободивъ мфщань, оть суда, онъ приказаль имъ впредь при- 
стойно обходиться съ господарскими нослами. 1562 г. октября 
29: 6 ВИНЕ о фа ое аи 
№ 6. Вырокъ кор. Стефана, утверждаюций за п. Юремъ 
Отрусемъ державу Винницкую, пожалованную ему королемъ, 
сь усломемъ, чтобы п. Струсь выплатиль наслфднику кн. Бо- 
гуша Корецкаго кн. Яхиму Богушовичу Корецкому 5000 копъ 
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тр. лит., обезнеченныхъ кор. Сигизмунломъ Августомъ на этой 
державЪ покойному кн. Богушу. 1579 г. пюня 7, во Львов\ 
№ 8. Ревиз1я Мозырекаго староства 1560 г. ... р 


УВПАЗАТЕЛИ 


№ 1. Указатель имень географическихь ....... 
№ 2. Укизатель именъ личных... ... 


зам ченныя опечатки. 
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Стран. строка напечатано: слБдуеть читать: 
51 18 св. (предиел.) ея ея 

51 23 св. (предисел.) получать иолучаль 

96 20 св. (преднел) — яцку Яцку 

15 14 си. подланыхЪъ нкоторыхъ подданыхл 
19 8 св знешли знемши 

31 19 св. мугутъ могуть 

32 10 си. порушно непорушно 

35 17 сн. Волевской въ Олевской 

ТО 10 ев. пе семъ на семъ 

77 12 св. Петркоов% ПетроковЪ 

130 4 св. пильной польной 
135 7 си Любечекому Юевскому 
175 13 спи Сангутку Сангушку 

197 13 ен. и Хмельницкимъ и староствомъ Хмель- 

НИЦКИМЪ 

208 8 си Яномъ Струсемъ Юремъ Струсемь 
216 3 св. чевезъ черезъ 
267 11 сн. суда Ш суда, 

270 5 св. 1595 1596 
300 + сн юже вже 
308 12 св. сокретара секретаря 
543 11 св. лежачое лежачою 
380 6 ен. ревизсомъь ревизеомт 
381 2 сн. поводовъ поводовая 

383 13 св. чорномъ Чорномъ 
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лиши 
Евхиму, Беху 
воеовда 
взлаща 
Вакожеск! 
Мандолу 
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